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DEDE KORKUT DERGISI YAYIN ETiGI VE YAYIN IHLALI UYGULAMA BILDIiRIiMI

Dede Korkut Uluslararasi Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalar1 Dergisi, hakem ve yazarlarin isimlerinin sakli
tutuldugu cift-kér hakemlik sisteminin kullanildigr hakemli bir dergidir. Dede Korkut Dergisinin
benimsedigi yayin stirecleri bilginin tarafsiz ve saygin bir sekilde gelisimine ve dagitimma temel tegkil
etmektedir. Yayin siirecine katilan tiim taraflarin (yazar, dergi editorii / editorleri, hakemler ve yayinci)
kendilerinden beklenen etik davramis standartlarmi kabul etmesi ve uygun davranmas: gerekir. Dede
Korkut Dergisi yayin stirecine katilan biitiin taraflar i¢in en yiiksek etik standartlar1 gelistirmistir ve bunlar:
garanti altina almustir. Yiiksek yayin etigi standartlart en iyi bicimde desteklenir ve yayin ihlaline
(publication malpractices) kars: biitiin 6nlemler en iyi sekilde alinir. Dede Korkut Uluslararas: Tiirk Dili ve
Edebiyati Arastirmalar1 Dergisi yayimnciligin biitiin asamalarinda etik standartlari son derece ciddiye alir, is
ahlakinin tiim sorumluluklarmi kabul eder. Yiiksek etik standartlarimi garanti eden ve biittin taraflarmn
uymast beklenen Yaym Etigi ve Yayin Ihlali Bildirimi, Yaymn Etigi Komitesi'nin (COPE) belirledigi etik
ilkelere (https://publicationethics.org/) dayanmaktadir.

Bas Editor ve Yardimci Editoriin Gorevleri

Gonderilen yazilar fikri ve bilimsel icerikleri a¢isindan 1rk, cinsiyet, cinsel yonelim, dini inang, etnik kéken,
vatandaslik veya yazarlarin politik diistinceleri dikkate alinmaksizin degerlendirilir.

Bas Editor, gonderilen makaleden sorumlu alan Editorii ve herhangi bir editoryal kadro, gonderilen makale
ilgili herhangi bir bilgiyi yazar, hakemler, muhtemel hakemler ve yaymec: disinda herhangi birine ifsa
etmemelidir.

Gonderilen bir makalede heniiz yayinlanmamis materyaller, yazarlarin agik yazili onay: olmadan Editor'iin
kendi aragstirmasinda kullanilmamalidir.

Dergiye gonderilen makalelerin hangilerinin yayimlanacagindan derginin Bas Editorii veya Yardimci
Editorti sorumludur. Bas Editér ve Yardimc: Editér derginin Yayin Kurulu ve kararlari tarafindan
yonlendirilebilir. Ayrica iftira, telif hakk: ihlali ve intihal ile ilgili hukuki durumlarda kisitlanabilir. Bas
editor, bunu karar1 verme yetkisi olan Yardimc1 Editor, diger editorler veya hakemlerle miizakere edebilir.

Hakemlerin Sorumluluklar:

Hakem, editoryal kararlar almirken Editér ve Yayin Kuruluna destek olur ve yazarla editoryal iletisim
aracilifiyla yazarin makaleyi gelistirmesine yardimci olabilir.

Bir makalenin degerlendirilmesinde bilimsel olarak kendisini uygun bulmayan veya zamaninda
incelemenin imkansiz olacagini diistinen hakemler, derhal Bas Editére haber vermeli, boylece muhtemel
uygun hakemlerle iletisime gecilmelidir.

Incelenmek tizere alman vyazilar gizli belge olarak degerlendirilmelidir. Bas Editér tarafindan
yetkilendirilmedikge baskalarina gosterilmemeli veya baskalariyla tartisitimamalidir.

Yorumlar objektif olarak yapilmalidir. Hakemin kisisel ve art niyetli elestirisi kabul edilemez. Hakemler
uygun destekleyici argiimanlarla goriislerini acikca ifade etmelidir.

Hakemler, yazarlar tarafindan belirtilmeyen ilgili yaymlar1 tespit etmelidir. Daha ¢nce ortaya atilmis
bilimsel bir gozlem, bulgu veya diistinceye atif yapilmalidir. Hakem, s6z konusu makale ile diger veri ve
yayinlar arasinda 6nemli bir benzerlik veya 6rtiisme olmas: durumunda Editorii bilgilendirmelidir.

Hakemler, degerlendirmesi sonucu elde ettigi bilgi veya fikirleri gizli tutmal1 ve kisisel ¢ikarlar1 icin
kullanmamalidir.



https://publicationethics.org/

Hakemler, kendisine gonderilen makalenin yazartyla isbirligi, rekabet, ¢ikar iligkisi vs. acilardan baglantili
olmast durumunda ya da aym kurumda calismast durumunda makaleleri degerlendirmeyi
diistinmemelidir.

Yazarlarin Gorevleri

Yazarlar arastirmasmin 6zgiin oldugunu garanti eder. Temel bilgiler makalede dogru bir sekilde
sunulmalidir. Bir makale, bagkalarinin calismayi takip edebilmesi i¢in yeterli ayrint1 ve referans icermelidir.
Hileli veya bilerek yanlis kullanilan ifadeler etik olmayan davranislar olusturur ve kabul edilemez.

Yazarlar, tamamen orijinal eserler yazdiklarindan uygun sekilde atifta bulunuldugundan veya
alintilandigindan, baskalarmnin eserlerini ve / veya kelimelerini kullanip kullanmadiklarindan emin
olmalidir.

Dede Korkut Dergisi, yaymlanan ve gonderilen el yazmalariyla cakisan gonderileri tespit etmek icin
Crossref Benzerlik Denetimi'ni (iThenticate) kullanur.

Bir yazar genel olarak ayn1 arastirmay1 birden fazla dergide yaymlamamalidir. Ayni makalenin birden fazla
dergiye paralel olarak sunulmasi etik dis1 yayincilik davranis: olusturur ve kabul edilemez.

Yazar, makalesinde kullandig: biitiin kaynaklari kaynaklar bélimiinde belirtmelidir. Yazarlar ayrica
calismanin 6ziinii belirlemede etkili olan/ olabilecek yayinlar1 6zellikle belirtmeli, atif ya da alinti
yapmalidir.

Yazarlik, gonderilen ¢alismanin tasarimina, yiriitiilmesine veya yorumlanmasina onemli katkilarda
bulunanlarla smirli olmali, yazarlar haksiz yazarliktan kaginmalidir. Onemli katkist bulunanlarin hepsi
ortak yazar olarak yer almalidir. Arastirma projesine katilanlarin oldugu durumlarda, Tesekkiir boltimiinde
anilmalidir.

Tum yazarlar makalelerde sonuglar1 veya makaledeki yorumlarini etkiledigi seklinde yorumlanabilecek
herhangi bir mali iliskilerini veya diger énemli ¢ikar ¢atismalarini agiklamalidir. Proje i¢in tiim mali destek
kaynaklar1 agiklanmalidir.

Bir yazar, kendi yayinlanmis ¢alismasinda énemli bir hata veya eksiklik tespit ettiginde, dergi Bas Editorii
veya yayincisini derhal haberdar etmek ve onlarla isbirligi yapmak veya makaleyi geri cekmek veya uygun
bir diizeltme yapilarak yaymlamakla ytiktimliidiir. Yaynci, bir arastirma kotii niyetli olarak tanimlanirsa,
yayimlanmis makaleleri yazarlara onceden bildirimde bulunarak veya bildirmeden geri cekme hakkina
sahiptir.

Yayincinin Onay1

Bilimsel suiistimal, hileli yayin veya intihal iddias1 durumunda, Yayinci, Bas Editor ile yakin isbirligi icinde,
durumu acikliga kavusturmak ve s6z konusu makaleyi diizeltmek i¢in gerekli tiim tedbirleri alacaktir. Bu,
hizli bir diizeltme yayinlanmasimi veya ¢ok ciddi durumlarda s6z konusu calismanin tamamen geri
cekilmesini gerektirebilir.

Yaync1 ve Dergi, yayincilik faaliyetlerinde yas, renk, din, inang, engellilik, medeni durum, gazilik durumu,
ulusal koken, 1rk, cinsiyet, genetik yatkinlik veya tasiyict durumu veya cinsel yonelim temelinde hicbir
ayrim yapmaz
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Boyali Kus Romani Baglaminda II. Diinya
Savasi Yillarinda Orta Avrupa Halk Hekimligi

Ornekleri

Central European Folk Medicine Examples in The Context Of Painted
Bird Novel in Years of The World War 11

Oz

II. Diinya Savast yillarinda insanlar yalnizca diismanla degil fakirlikle, yoklukla,
bulasic1 hastaliklarla da ugrasmak zorunda kalmslardir. Savas yillarinda halk, temel
yasam ihtiyaglarindan biri olan saglik imkanlarina ulasmakta da zorluk ¢ekmistir.
Halk hekimliginin gelisme nedenlerinden biri olan modern saglik sartlarina
ulasmadaki zorluk insanlar1 kendi i¢lerinde var olan halk hekimlerine yoneltmistir.
Halk arasinda, birtakim hastaliklar1 sagaltma giictine sahip olduguna inanilan halk
hekimleri kendilerine basvuran hastalar1 bazen bitkisel-hayvansal ilaglarla bazen de
dini-biiytisel yontemlerle tedavi etmeye calismaktadir. Boyali Kus romani da ani
niteliginde olup savas yillarinda yazarin tanik oldugu, o donemde yasanan hastaliklar:
ve halk hekimlerinin tedavi yontemlerini gercekci bir sekilde aktarmaktadir. Jerzy
Kosinski'nin Boyali Kus adli roman1 bir ¢cocugun bakisiyla II. Diinya Savasi'ni, bu
savasl yasayan insanlarin zorlu hayatlarmi konu almaktadir. Romanda savasin
zorluklart Orta Avrupa’nin cephe savasina uzak koylerindeki insanlar tizerinden
anlatilir. Savasin ilk yillarinda, bir ailenin 6 yasindaki cocugunu Nazilerden korumak
icin Almanya’dan uzak, Orta Avrupa’da yer alan kdylerden birinde yasayan baska bir
aileye teslim etmesiyle baslar. Ancak ¢ocuk savas giinlerinin kargasasi iginde stirekli
yer degistirmek zorunda kalir. Zorunlu olan bu degisikliklerde ¢ocuk her gittigi yerde
genellikle koytn en yash ve bilge kadimnin evine sigmir. Bu kisilerden tedavi
yontemlerini ve uygulamalarini yasayarak/yaparak ogrenir. Romanda verilen bu
cocugun basina gelenler gercek hayatta yazarin kendi hayatiyla ortiismektedir.
Savastan kagan bir cocugun goziiyle ele alinan olaylarin yani sira Orta Avrupa’da
merkezden uzak koylerde sifaci kadinlarin olmasi, kéytin en yaslilarinin bir hekim gibi
hastaliklar: iyilestirmesi, hastalik isimleri ve tedavi yontemleri romanda siklikla
rastlanan unsurlardir. Bu romani, donemi anlatan filmlerden, romanlardan, am
eserlerinden farkhi kilan temel 6zellik, savasin fiziksel miicadelesinden ¢ok cephe
gerisindeki halk hekimligi uygulamalarini anlatmasidir. Bu sebeple makale
kapsaminda romanda gegen s6z konusu veriler halk hekimligi uygulamas: agisindan
degerlendirilmeye degerdir.

Anahtar Kelimeler: Boyal1 Kus, Jerzy Kosinski, Halk hekimligi, tedavi, savas.
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Boyali Kus Romani Baglaminda II. Diinya Savast Yillarinda Orta Avrupa Halk Hekimligi Ornekleri

Abstract

During World War 11, people had to deal with not only the enemy but also poverty
and infectious diseases. During war, the public also had difficulty in accessing
healthcare, which is one of the basic life needs. Difficulty in reaching modern health
conditions, which is one of the reasons for the development of folk medicine, has
directed people to the folk physicians. Among the people, folk physicians, who are
believed to have the power to cure some diseases, try to treat the patients who apply
to them with herbal-animal remedies and sometimes with religious-magical methods.
The Painted Bird novel is also a memorial and realistically describes the diseases and
folk physicians’ treatment methods experienced by the author during the war years.
Jerzy Kosinski’s The Painted Bird is a novel that has concern World War II from the
perspective of a child and the difficult lives of people who lived in this war. In the
novel, the challenges of war are told on the people in the distant villages of Central
Europe’s battle field. It begins in the early years of the war when a family handed over
a 6-year-old child to another family living in one of the villages in Central Europe, far
from Germany, to protect the Nazis. However, the child is forced to constantly relocate
in the turmoil of war days. In these obligatory changes, the child usually takes refuge
in the house of the oldest and wise woman of the village wherever he goes. He learns
treatment methods and applications from these people by living / doing. What
happened to this child given in the novel coincides with the author's own life. In
addition to the events dealt with by the eyes of a child who escaped from war, the
existence of healer women in distant villages in central Europe, the eldest of the village
to cure diseases such as a doctor, the names of diseases and treatment methods are
frequently encountered in the novel. The main feature that distinguishes this novel
from the films, novels and memorials of the period is that it tells the folk medicine
practices behind the battle field rather than the physical struggle of the war. For this
reason, the data mentioned in the novel within the scope of the article is worth
evaluating in terms of folk medicine practice.

Keywords: The Painted Bird, Jerzy Kosinski, folk medicine, treatment, war.

Giris

Halkbilimi, toplumlarin gelenek-goreneklerini, adetlerini, inanclarim ve
olusturduklar kiiltiirel unsurlar: inceleyen bilim dalidir. “Halkin bilimi”dir, bu nedenle
halki ilgilendiren her sey halkbiliminin inceleme sahasma girmektedir. Artun’a gore
halkbilimi, “Toplumsal ve politik yapidan ekonomik orgiitlenmeye, sozlii gelenek,
degerler sistemi ve inancglardan yiyecek-giyecek iiretimi, mimari, stisleme sanatlar1 vb.
maddi kilttir tirtinlerine kadar kiilttirel yasamin biittintinti inceleyen bir disiplindir.”
(2014: 5). Tanimda yer alan “kiilttirel yasamin biitiinti” ifadesinin alt basliklarindan biri
de halk hekimligi uygulamalaridir.

Halk hekimligi bilgileri insanoglunun ilk edindigi ve gecmisten giintimiize
artirarak cogalttig1 birikimidir. En eski caglardan giintimiize kadar hastalik insan
hayatinda hep var olmustur ve insanlar hastaliklarla miicadele etmistir. Bu miicadeleleri
oncelikle hastaliga karsi cesitli tedavi yollarinin denenmesi, basarisiz olanlarin
birakilmasi1 ve basarili olanlarin kullanilarak sonraki nesillere aktarilmasi olusturur.
Halkin kendi deneyim ve tecriibelerine dayanan bu bilgiler yiizyillarca
kullanilagelmistir. Ge¢misten giintimiize olusturulan szl aktarimla nesilden nesile
aktarilan tedavi yontemleri halk hekimligi bilgisini olusturmaktadir. Glintimiizde hak
tababeti veya halk hekimligi olarak adlandirilan bu uygulamalarda cesitli bitkilerden,
hayvanlardan, dini ve biiyiisel araclardan yararlanilmistir.

Pertev Naili Boratav, halk hekimligini “halkin olanaklar1 bulunmadigi icin ya da
baska sebeplerle doktora gidemeyince veya gitmek istemeyince hastaliklarini tanilama
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ve sagaltma amaciyla basvurdugu yontem ve islemlerin timi” (2015: 139) olarak
tanimlamaktadir.

Cobanoglu, halk hekimligi ve halk eczacilig1 terimlerini halkin; hastaliklarin
nedenleri, belirtileri, stireleri konusundaki gortisleri ve inanislariyla; hastaliklar:
iyilestirmek icin kullandiklar1 geleneksel-yoresel ilaglarin, biiytisel-geleneksel
islemlerin, uygulamalarin tiimiinti adlandirmada kullanmistir (Akt: Artun, 2014: 241).

“Halk hekimligi, toplumlarin mitik dénemden baslayarak gtiniimiize kadarki
stirecte maddi ve manevi rahatsizliklara karsi gelistirdikleri ¢oztimler biittintidiir”
(Sever, 2015: 182). Sever’in tanimindan hareketle hastaliklarin yalmizca maddi olarak
degil kendisini manevi olarak da hissettirdigi cikarimi yapilabilir. Maddi rahatsizliklara
kars1 gtinimiizde modern tip oldukca ilerleme kaydetmisken Boratav’in hastalik olarak
saydig1 nazar, insanlardan gelen kotii etkiler ve cin, peri gibi tabiat dis1 varliklarin sebep
olabilecekleri sakatliklar1 (2015: 140) manevi rahatsizliklar1 modern tip goz ardi
etmektedir.

Yaylagiil, taniminda “modern tibbin hizmetlerine ulasilmayan yerlerde” halk
hekimliginin etkili oldugunu vurgulamistir: “Halk hekimligi insanlik tarihinin
baslangicindan beri agriy1 gidermek ve saghgi iyilestirmek i¢in ugrasmaktadir. Modern
tibbin hizmetlerine ulasilamayan yerlerde ozellikle kirsal yasam alanlarinda halk
hekimleri devreye girer. Gelenek, deneyim ve cevre kosullarina bagl olarak gelisen halk
hekimligi viicuttaki ahenk ve dengeyi kurma yoluyla fiziksel ve ruhsal rahatsizliklar
gidermeye ve azaltmaya calisir.” (2014: 48).

Halk hekimligi ytizyillar boyunca diinyanin her yerinde hekime ulasmanin zor
oldugu cografyalarda gelisen uygulamalardir. Artun’a gore, gtinimiizde modern tip ile
halk tibb1 bir etkilesim icindedir ve hastaliklarin nedenleri iizerinde calismalarim
yogunlastiran modern tip, hastaliklarin tedavisinde halk tibbindan yararlanarak,
tedavilerde ilerleme kaydetmistir. Ancak halk nazar, cin carpmas: gibi konularda
modern tibba gtivenmemektedir (2014: 249).

1. Boyal1 Kus Romani

Giizel ve Torun’a gore, folklor kavraminin govdesini sozlii veya yazili olmasi
fark etmeksizin “kulttir” kavrami olusturmaktadir (2014: 61). Her millet, tarihinden
kaynagini alan, nesiller boyu aktarilan ve giintimiizde dahi tiretilen bir kiiltiire sahiptir.
Bu kiiltiir ortamu igerisinde dogup biiytiiyen, kiilttirel etkiler tarafindan sekillendirilen,
toplumun yetistirdigi sanatci, edebi eserlerinde halk kiiltiirii 6gelerine yer vermektedir.
Calismada tizerinde durulan Polonyali yazar Jerzy Kosinski'nin Boyali Kus roman1 da
halk hekimligi hakkinda icerdigi bilgiler nedeniyle halk kiiltiirti unsurlarmi bolca
barindiran bir eserdir. Kitap ilk olarak 1965 yilinda yayimlanmustir. Tiirkiye'de ise ilk
kez 1968 yilinda E Yaymlari’'ndan Aydin Emeg’in gevirisi ile basilmistir. Bir gocugun
bakis agisiyla anlatilan roman toplam 239 sayfa ve 20 boliumden olusur. Roman 1939-
1943 yillar1 arasindaki zaman araligini konu almaktadir. Romana konu teskil eden
olaylar II. Diinya Savast yillarinda Orta Avrupa’da Alman isgaline ugrayan dag
koylerinde geger.

II. Diinya Savast yillarinda toplum tarafindan Yahudi veya Cingene olarak
goruldiiginden dislanan 6 yasindaki bir ¢ocugun hayat Oykiisii anlatilmaktadir.
Romanda Nazilerden, Almanya’nin fasist yonetiminden kag¢mak zorunda olan
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kahramanmn, Orta Avrupa’nin dag koylerinde stirekli yer degistirmesi ve yeni kisilerle
tanisip onlardan edindigi tecriibeler ele alinir. Bu kacis 1943 yilina kadar devam eder.
1943 yilinda Kizilordu birlikleri ¢cocugun kaldig1 koye gelerek onu sahiplenir, cocugu
kimsesizler yurduna verirler. Ailesinin ¢ocuklarimi bulmasiyla roman son bulur.

Ad1 gecen eserin girisinde yer alan yazarin biyografisinden hareketle eserin
bastan sona kurmaca bir eser olmadigmni, yazarmn kendi hayatindan yola ¢ikarak
otobiyografik bir roman kurguladigmi anliyoruz. Yazarin biyografisinde yer alan su
kisimlar, romandaki cocugun hayatiyla birebir uymaktadir: “Jerzy Kosinski, 6 yasinda
II. Diinya Savasi nedeniyle evden ayrilmak zorunda kaldi. Nazi isgalindeki Dogu
Avrupa’da gesitli koylerde irgatlik, hayvan bakiciligy, ciftcilik yapti. Savas sonunda anne
ve babasiyla yine bir araya gelen Kosinski, sakat cocuklarin gittigi bir okula yerlestirildi”
(Kosinski, 2011: 7).

Yazarin II. Diinya Savas:t gerceklerinden yola ¢ikarak Alman isgalindeki Orta
Avrupa’da yasadigr koylerde bir folklorist gibi halk inanclarmi, halkin tedavi
yontemlerlm ele almasi sz konusu romani halkbilimi agisindan incelenebilir kilmistir.
Ornegin, yogrulan hamurun eksimemesi icin éncelikle kisinin bagindaki ugursuzlugun
atilmas gerektigine inanilir. Bunun icin hayvan pislikleri atese atilir, duman ¢ikarken de
sihirli sozctikler soylenir (2011: 16). Dis saymanin ugursuzluguna inanilir, her sayilan
disin omiirden bir yil gétiirdiigii inanct vardir (2011: 16). Agacin hastaliklar1 ve dlimii
tizerine cektigi diistintiltir. Eger bir diismana zarar vermek isteniyorsa bir agaca gidilir,
diismanin ytizti goz oniine getirilerek agaca vurulur. Boylece diismanin zarar gormesi
saglanir (2011: 40). Yilin ilk leylegini gorenin ugurlu olacag: diistiniiliir. Giinahkar
kisilerin yasadig1 evin catisina leylegin gelmeyecegine inanilir (2011: 51). Romanda
koylilerin kus davranmiglarindan da anlam ¢ikardig1 bilgisine yer verilmistir:
“Gokytiztintin kana boyandig1 gurub zamani gesit cesit kusun uctugu goriiltirse kotii
ruhlarin bunlara binip lanetli ruhlar1 kovaladiklar1 anlasilmaliydi. Bir tarlada karga,
kuzgun ve ala kargalarin toplastig1 goriiliirse seytanin destekledigi bu toplant1 diger
kuslara duyduklar1 nefreti percinlemek amaciyla yapiliyor demektir. Ak kanath
kuzgunlarin gortuntsti kasirganin ilkbaharda olacaginin, yere siirtiiniircesine ugan
yaban kazlar1 ise yagmurlu bir yaz ve kétii tirtin habercisiydi” (2011: 53).

Romanda, II. Diinya Savasi'nin zorlu yillarinda koyliilerin miicadele ettigi bir¢ok
hastalik ismi gecer. Bogaz, kulak, mide agrisi, yiiksek ates, ur, kangrenli bacak gibi
hastaliklarin tedavisi ve bu hastaliklarla miicadelede yardimci olan hekim gorevini
tstlenen kadinlarin, bilgelerin olmas1 da romandaki halk hekimligine dair unsurlar1
olusturur. Bu bilgiler de romanin halkbilimi a¢isindan incelenmesini gerekli kilar.

2. Boyali Kus Romaninda Halk Hekimligi izleri

2.1. Sifac1 kadinlar

Fiziksel ve ruhsal hastaliklar bazen sifacilarin hazirladiklar: ilaglarla, bazen de
dua ve biiyt ile giderilmeye calisilmistir. Sifacilar herkes tarafindan bilinen ve saygi
duyulan yash kadinlardir. Burada dikkat cekici olan unsur iyilestirme giictiniin bir
kadinda bulunmasidir. Bayat’a gore “Kadin ilk hekimdir, ilkel toplumlarda ¢ocugunu
tedavi eden, yaslilara bakan, kocasini iyilestiren yine kadindir ve bu kadin saman olsa
da olmasa da ilk tabip, ilk iyilestiricidir” (2015: 110). Bu kisiler hekim gorevini tistlenerek
hastaliklari teshis eder, gelenekten edindigi bilgi ve uygulamalarla hastaligin tedavisine
yonelik ilaglar uygular (Sever, 2015: 182).
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Sifact kadinlar ruhlarla da iletisim kurabildiklerinden gtinimtiz hekimlerinden
farklilik gosterirler. Bu sebeple sifac1 kadinlar saman 6zelligi de gosterirler. Samanizm
inancina gore her seyin bir ruhu vardir. Cesitli sebeplerle bu ruhlar insanlara zarar
verebilirler. Bu zararlar1 onlemeye ise “saman tedavi sistemi” denir (Bayat, 2015: 103).
Samanizm’de goriilen kétti ruhlarin insanlar: hasta ettigi inanci diinyanin birgok yerinde
btiytisel tedavi gerektiren hastaliklarin ortaya gikis nedeni olarak gortilmektedir.
Modern tibbin hastalik olarak kabul etmedigi bu gibi durumlar Bayat'in ifadesiyle “ilk
hekim” olan kadin sifacilar tarafindan tedavi edilmektedir.

Akin ise bu bilge kadmlar1 yeteneklerine gore ti¢ grupta inceler. Birinci grup
organik maddelerin etkilerini kullanarak bitkilerden, hayvanlardan ve insanlarin viicut
parcalarindan yararlanir. [kinci grup, diistincelerin, kelimelerin, isaret ve mimiklerin
glictinden yararlanir. Ugiincii grup ise gelecegi onceden gorebilme yeteneginden
yararlanir (2009: 120-121).

Sifac1 kadinlarin veya benzer bir yaklasimla kadin samanlarm, hastaliklarin
teshisi ve tedavisinde ruhlarla iletisim halinde olmalari, 6zel tedavi pratikleri, alternatif
uygulamalar1 gibi bircok 6zelligi romanda hekimlik yapan kadmnlarin (Olga ve Marta)
ozellikleriyle ortiistir.

Romanin ana karakteri olan 6 yasindaki cocuk, savas giinlerinin kargasasinda
Orta Avrupa’nin gesitli koylerinde stirekli yer degistirmek zorunda kalir. Ancak gittigi
her koyde Cingene ve Yahudi muamelesi yapildigindan dislanir, kimse evine almak
istemez. Sadece o koytin yasl, bilge, hastaliklar1 iyilestiren kisisi cocugu evine kabul
eder. Bu kisi genellikle kadindur.

Ik gittigi koyde Marta isminde yash bir kadin gocuga sahip cikar. Bu kadin
olumi evden uzaklastirmak icin sihirli ctimleler okuyan, hayvan pisliklerini yakarak
kot ruhlar1 evden kovmaya calisan, agrilarin tedavisini yapan yash bir kadindir (2011:
11-17).

Marta oltince ¢cocugu baska bir koyden “Bilgi¢ Olga” isminde yasl bir kadin
sahiplenir. Bilgi¢ Olga hastaliklar1 iyilestirdiginden kdyde sayg1 goren bir kisidir. Herkes
saygl duydugu igin ¢ocugu sahiplenmesine kimse bir sey demez. Kangrenli bacag:
iyilestiren, dogum yaptirabilen, kulak agrilarmi gideren, kan c¢ibanlari, ur, her cesit
sisligi yarmay, ¢iriik disleri gekmeyi bilen birisidir. (2011: 25).

Romanda halk hekimligini tistlenen bu kadinlardan Olga, yalmizca halk
hekimligi bilgilerini degil bunun yani sira halk veterinerligi konusuna da hakimdir.
Nitekim s6z konusu hakimiyeti cocugun Olga hakkindaki su sozlerinde gormekteyiz:

“Olga, koyde buiytik bir saygt gortirdii. Cogu zaman, pazarda satilacak hayvanlara
biiyti yapilmamasi icin gelip gozlerini yikamasimni istenirdi. Kacan domuzu
yakalamak i¢in koyliilere ti¢ kez yere tiikiirmeyi, boga ile ciftlestirilmeye gotiiriilen
inege verilmek tizere bazi otlardan yapilmis merhemi 6gretirdi. Olga’ya sormadan
kimse ne at alird1 ne inek. Hayvanin tistiine biraz su doker, silkinisinden degerini
bulurdu. Hayvanin fiyat: onun kararina gore bigilirdi.” (2011: 29).

2.2. Nazar ve Tedavisi

Kot bakis olarak bilinen nazar, gegmisi ¢ok eskilere dayanan bir inanistir. Birgok
toplumda kot bakisin ugursuzluk getirebilecegi, kisiye ya da nesneye zarar
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verebilecegi inanci vardir. Bununla birlikte gelebilecek herhangi bir zarara kars1 6nlem
olarak cesitli nesnelerin kullanildig1 da bilinmektedir. Westermack’in Nazar Degmesi
Inanci adli calismasinda, Fenikeliler, Yunanlilar ve Romalilarin ugursuz gozlerden gelen
fenalig1 ortadan kaldirmak i¢in el seklinde muskalar kullandig: belirtilmistir (1961: 10).

Nazar insanlara ve diger varliklara biiyiik zararlar verebilmektedir. Buyt gibi
kasitl1 olarak zarar verme amact olmasa da nazar yoluyla da zarar gelebilmektedir. Bu
konuda Dundes’in biiyti ile nazar arasindaki ayrmm yaptig1 agiklamasina yer verilebilir.
Dundes’e gore nazar farkinda olmadan, herhangi bir kasit olmadan karsidaki obje ve
nesneye zarar verme durumudur. Biiytii ise tam tersi bilingli yapilan bir eylemdir. Ancak
nazarda da biiytide de verilen zarar 6liime kadar gidebilmektedir (1992: 259-260).

Romanda nazar1 degdigi inanilan kisi romanin ana kahramani olan ¢ocuktur.
Cocugun bakislarmin zararh oldugu su sekilde ifade edilmistir:

“Cingene ya da biiyticti gozii diye adlandirilan bu gozler, sakatlik, veba ve 6lim
tasiyicisiydi. Bu yiizden kendisinin de ciftlik hayvanlarimin da yiizlerine bakmanu
yasaklamist1” (2011: 16). Bir baska boliimde cocugun bakislar ifrite benzetilmistir:
“Yere diisen sag tellerini toplamam yasaklanmusti. Bir ifritin gozii 6niinde yere tek
bir tel sa¢ diisse, hemen ardindan korkung bogaz agrilarinin gelecegini bilmeyen
yoktu.” (2011: 17).

Nazarin verebilecegi zararlarin dliime kadar gidebilecegi ve kimlerin nazarmin
zararli oldugu romanda da gegmektedir:

“Tblis’in varliginin sasmaz belirtisi, acik renkli parlak gozlerin icine, hi¢ kirpilmadan
bakabilen biiytilii gozlerdi. Olga’ya gore istemesem de gozlerine baktigim kisilerin
basina koétii ruhlar1 topluyordum. Yaptigim biiytileri bozmak da benim elimdeydi.
Sapasaglam bir cocuga bir kez bakmam yeterdi, hemen hastalanabilirdi. Geng bir
dana anlasilmayan bir hastaliktan 6lebilir, hasat sirasinda toplanan ekinler hemen
clirtiyebilirdi.” (2011: 27).
Koyluler zarar goreceklerine inandiklar1 c¢ocugun bakislarina maruz
kaldiklarinda bu kétii etkiden korunmak icin kendilerine gore bir yol gelistirmislerdir:

“Iclerinden birinin goziine bakiyordum arada, baktigim hemen basim cevirip ii¢ kez yere
tiikiiriiyordu.” (2011: 25).

2.3. Agr1 ve Tedavisi

“Viicudun herhangi bir yerinde hissedilen siddetli ac1” (2011: 51) anlamina gelen
agr1, viicutta meydana gelen bir bozukluk neticesinde ortaya ¢itkmaktadir. Glintimtizde
agr cesitli hastaliklarin habercisi olarak goriilmektedir. Kisinin olagan hayat akisi
oldukca sekteye ugratan agri, giintimtiizde agr1 kesicilerle oldukca kolay tedavi edilse de
agr kesicileri elde etmenin imkansiz oldugu donemlerde insanlari alternatif tip
yontemlerine yonlendirmistir.

Romanda karakterlerden birinin agrisi oldugunda agrisinin ge¢mesi i¢in su
uygulama yapilmaktadir:

“Agrilar yeniden geldiginde bir parca ¢ig et alip ince ince kesip bir toprak testinin
dibine koyuyordu. Giines batmak tizereyken ¢ektigi kuyu suyunu da tstiine
doktiikten sonra testiyi kuliibenin bir kosesine gomiiyordu. Et clirtiyene kadar
birkag giin i¢inde agrilardan kurtuldugunu séylityordu.” (2011: 16).
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Acipayamli'nin “irvasalama” olarak tanimladigr bu yoéntem hastanin viicudu
disinda uygulanir ve bu yontemde hastanin psikolojik acidan etki altina almnarak
viicudundaki rahatsizliktan kurtulmasi hedeflenmektedir (1969: 1-9). Agris1 bulunan
hasta etin ctirtimesi ile agrinin iyilesmesini 6zdeslestirdiginden ve agriin son bulacag:
zamani yakin gordiigiinden psikolojik olarak kendisini iyi hissetmekte, bu durum da
agrinin etkilerini azaltmaktadir. Moral acisindan rahatlayan ve iyi hisseden hastanin
tedavisinin de daha hizli gerceklestirilecegi cikarimi yapilabilir.

2.4. Kangren ve Tedavisi

Kangren “viicudun herhangi bir yerindeki dokunun oraya kan gelmemesi
sonucu dlmesi”dir (2011: 1297). Islevini tamamen kaybetmis bir uzvu tedavi ederek
kangrenin etkilerini ortadan kaldirmak miimkiin degildir ancak viicuda yayilmasmin
engellenmesi gerekmektedir. Bu noktada halk hekimligi ve veterinerlik uygulamalar:
incelenen romanda su sekilde gegmektedir.

Gittigi koyde bacag1 kangren olmus bir hastanin tedavisini kahraman su sekilde
nakletmektedir: “Olga, ateste kizdirdig1 bir iitiiyii bacagina bastirip yaray: dagliyordu. Yaray:
dagladiktan sonra bacagr yeni toplanmus kiif ve oriimcek agiyla karistinlnug ekmek iciyle
sartyordu.” (2011: 26) Kangrenin viicudun tamamina yayilmasini 6nlemek i¢in 6nce ayagi
daglayan Olga ardindan o bolgeye stirdtigii karisimla tedavinin etkisinin artmasin ve
daha hizli iyilesmesini amaglamaktadir.

Kangren tedavisinde kullanilan daglama yontemi, yarali veya islevini tamamen
kaybetmis uzvun viicudun diger kisimlarina zarar vermesini énlemek amaciyla kizgin,
metal bir cisimle bu yaranin yakilmasma dayanmaktadir. Durmus’a gore daglama
olarak bilinen bu yontem, insanin bedeninde ortaya ¢ikmis bir takim hastaliklarin,
ozellikle yara ve sisliklerin tedavisinde s6z konusu olmaktadir. Bedenin bastan ayaga
kadar bircok yerine daglama yapilmaktadir. insanlarmn yani sira hayvanlara ve bitkilere
de yapildig: bilinmektedir (2012: 120).

3.5. Kulak Agris1 ve Tedavisi
Romanda kulag1 agriyan bir hastanin Olga’ya basvurmast ve ona uygulanan
tedavi soyle anlatilmaktadir:

“Olga hemen onun kulagini kimyon yagiyla yikardi, sonra erimis balmumuna
batirilmis huni biciminde tiftik fitilini bu kulaga sokar ve yikardi. Daha sonra yanan
fitilin “talas” adin1 verdigi kalmtilarin temizlemek i¢in kulagm igine tiflerdi. Fitilin
yaktig1 yerlere de sogan suyu, teke ya da tavsan safrasimi votkaya karistirarak
hazirladig merhemi stirerdi.” (2011: 26).

Tyilestirici etkisi olduguna inanilan birgok bitkisel ve hayvansal kaynakl
nesnenin kullanildig1 bu tedavide halk hekimi olan Olga bir farmakolog gibi merhem
hazirlayarak bir doktor gibi bunu hastanin kulagia uygulamustir.

3.6. Ates ve Tedavisi

“Genellikle hastalik etkisiyle artan viicut sicakligl, kizdirma” (2011: 181) olarak
tanimlanan ates, insanin saglik durumunun kétti oldugunu gosteren oldukca tehlikeli
bir gostergedir. Tek basima ytiksek ates bir hastalik olmamakla birlikte bir hastaligin var
oldugunu ve viicudun o hastalikla mticadele ettigini gosterir.

Romanda atesi olan kisilerin atesini duistirmek ve onlari iyilestirmek i¢in iki farkl
tedavi uygulandig1 goriilmistiir. Bunlardan ilki ates ve topragin iyilestirici glictiniin
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kullanilmasiyla su sekilde uygulanmistir: “Olga kazdig1 cukuru toprakla doldurdu beni
girtlagima kadar gomdii. Bagimin cevresinde ti¢ ayri ates yakti. Soguk serbetler getirip agzima
doktii. Birkag giin sonra kendime geldim. Toprak hastaligin tohumlarin yok etmigti.” (2011: 31-
33).

Madeni bir ilag, merhem olarak goriilen topragin esas alindigy; ates ve suyun da
yardimer faktor olarak kullanildigi bu tedavi siirecinin sonunda cocuk saghgma
kavusmustur. Anadolu’daki halk hekimligi uygulamalarinda da topragin kullanildigimi
belirten Recep Tek'e gore, “Topraktan yararlamlarak yapilan sagaltma islemlerinde dini ve
gergekci uygulamalarin yan sira temas ve taklit biiyiisiinden yararlamlmakta, hastali§in cansiz
bir varlik olarak topraga devredilmesi ya da sifa verici biiyiisel giiciin toprak araciligiyla insana
gociiriilmesi pratigi goriilmektedir.” (2018: 201).

2.7. Mide Agris1 ve Tedavisi

Mide agrisiyla karsilasan birinin midesini rahatlatmak icin onu kusturmak en
bilindik uygulamalardan biridir. Romanda da bu durumla karsilasan halk hekimi,
hastay1r kusturmak amaciyla ona igrenecegi seyler yedirip icirmektedir. “Bitleri ve
tahtakurularim bir diizine kadar bulup onlari ezer, bir hamura kanistirirdi. Birkag damla at sidigi,
bir olgii gtibre suyu, bir tutam kedi pisligi ve olii bir oriimcegi de katar mide agrilarina iyi gelen
essiz bir karigim elde ederdi. Karisim icildikten sonra bir kisi kusuyorsa hastaligin gévdeden
kovulup uzaklastigr anlamina gelirdi. Kusmadan sonra kisiye rahatlamast icin balla 1lik su
verilirdi.” (2011: 74).

Yukaridaki yontem hastayr kusturmada yetersiz kalirsa su yontem de
uygulanabilirdi: “At kemiklerini ezer un ufak eder, bir 6l¢ii tahtakurusu ve canli karinca katar,
hayvanciklar birbirine girerken karigimi bir parmak gaz yagi ve tavuk yumurtasiyla birlestirirdi.”
(s2011: 75).

2.8. Ur ve Tedavisi

Ur diger adiyla timor viicudun belli bir yerinde kendiliginden cikan, iyi veya
kott huylu olmasina bagli hacmini artirarak viicutta gorevini yerine getiren organlarin
isleyisini tehdit eden bir hastaliktir.

Romanda viicudunun bir yerinde ur bulunan hastalar icin su sekilde bir biiytisel
tedavi uygulanmaktadir:

“Oliintin ailesi bityiik odada toplandi. Bu arada kdyiin en yash kadinlarindan biri
oluntin sol kolunu stvamus, sonra bu kolu siyah bir karisima bulamisti. Boynunda ur
¢ikan ne kadar erkek ve kadin varsa yasli kadin onlar1 6ltintin yanina getiriyor, urun
ustiine birtakim isaretler yaptiktan sonra oliintin parmagi yedi kez ura
dokunduruyordu. Korkudan sapsari kesilen hasta, yash kadinla birlikte su s6zleri
tekrarliyordu: “Defol git hastalikli! Bu el seni de kendisiyle birlikte gotiirstin.” (2011:
94).

Halk hekimligi uygulamalarinda biiytisel kaynakli tedavinin yogun bir sekilde
uygulandigr bu islemden, “yedi” sayi motifinin evrensel bir deger oldugu da
anlagilmaktadir. Olii elinin urun tstiine yedi kez dokundurulmasi ve her defasinda
hastanin belli bir sozii tekrarlamasi bu biiytisel tedavideki psikolojik yoni
olusturmaktadir. Hasta, o©lti ile birlikte viicudundaki urun da yok olacagma
inanmaktadir.
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Recep DEMIR

Sonug

Kosinski'nin Boyal: Kus roman, bir cocugun (kendi) hayat hikayesinin icerisinde
20. ytizyil Orta Avrupa’sinda II. Diinya Savasi sirasinda tanik olunan halk hekimligi
verilerini ayrintili olarak sunmaktadir. Romanda halk hekimligi uygulamalari, roman
kurgusunun temel unsuru olmamakla birlikte yazar tanik oldugu bu uygulamalari
romandaki cocugun goztinden Olga ve Marta karakterlerine yaptirtmaktadir. Romanin
ana karakteri olan ¢cocugun, Olga’nin hekimligi hakkinda: “Biittin hastaliklarin ilaci
bilirdi. Koyliler dertlerini ona anlatirlar, Olga da her zaman onlar1 kurtarirdi” (2011: 26)
seklindeki ifadeleri, halk hekiminin alaninda uzman ve cevresindekilerin giivenini
kazanmus bir birey oldugunu kanitlamaktadir.

Romanda Olga ve Marta karakterlerine 6ncelikle “kadin halk hekimi” olmalar1
yoniiyle deginilmistir. Ttrk halk inanglarinda “nazar” olarak bilinen g6z degmesinin de
ad1 gecen eserde yer almasi bu inancin Orta Avrupa cografyasinda da gortildtigiintin
kanitidir. Ayrica nazardan korunmak icin uyguladiklari yonteme de yer verilmistir.
Nazarmn disinda eserde somut olarak goriilen agri, kulak agrisi, mide agrisi, kangren,
yiiksek ates, ur gibi rahatsizliklar ve hastaliklar ile bunlarin tedavilerine yer verilmistir.

Romanin genel kurgusu igerisinde bazi halk hekimligi uygulamalarmin ayrimntil
olarak anlatilmasi, modern tip ve eczacilik bilimleri icin de yararli olabilecektir.
Tedavilerin uygulanmasinda kullanilan bitkisel ve hayvansal kaynakl ilaglarm etken
maddelerinin incelenmesi halinde, ytizyillar boyunca artarak gelen tecrtibe ve birikimle
olusan bu bilgiler modern tibbin gelisimine de katk: saglayacaktir.

Romanda, yazarin goziinden savas yillarinda yasanan yoksulluk, cephe gerisi
sartlar1 vb. anlatildigindan eser ayni zamanda tarihi bir romandir. Kosinski eserini
olustururken folklor arastirmacisi hiiviyetinde, tanik oldugu olaylari, verileri
aktarmistir. Roman biittin bu bilgiler bakimidan halkbilimi ve halk hekimligi agisindan
onemli veriler icermektedir.

Bu c¢alisma romanin igerdigi halk hekimligi uygulamalar1 agisindan
degerlendirilmistir ancak Orta Avrupa koylerinde karsilasilan bu tedavi yontemleri
mukayeseli olarak ¢alisiimamistir. Konuya ilgi duyan arastirmacilarin eserde yer alan
tedavileri farkli tilkelerde kullamilan halk hekimligi uygulamalariyla karsilastirarak
yapacaklari calismalar da alana katk: saglayacaklardir.

Kaynaklar

Akin, H. (2001). Ortagag Avrupasinda Cadilar ve Cadi Avi. Ankara: Dost Yaymlari.

Artun, E. (2014). Tiirk Halkbilimi. Adana: Karahan Kitabevi.

Bayat, F. (2015). Tiirk Kiiltiiriinde Kadin Saman. Istanbul: Otiiken Nesriyat.

Boratav, P. N. (1984). Tiirk Halkbilimi I/ 100 Soruda Tiirk Folkloru. Istanbul: Gercek
Yayinevi.

Dundes, A. (1992). “Wet and Dry, the Evil Eye: An Essay in Indo-European and Semitic
Worldview”. The Evil Eye. Londra: A Case Book. (257-313).

Durmus, 1. (2012). Tiirk Kiiltiir Cevresinde Daglama Gelenegi. Milli Folklor. 24/95, 114-
121.

Giizel, A. ve Torun, A. (2014). Tiirk Halk Edebiyat: El Kitab1. Ankara: Akcag Yayinlari.

Dede Korkut
The Journal of International Turkish Langnage & Literature Research

/ Volume 9 Issue 22 August 2020 p. 1-10.



Boyali Kus Romani Baglaminda II. Diinya Savast Yillarinda Orta Avrupa Halk Hekimligi Ornekleri

Kosinski, J. (2011). Boyal: Kus. Istanbul: E Yaymnlar1.

Sever, M. (2015). Halk Tibby, Halk Hekimligi. Akademik Bakis. 9/17, 181-191.

Tek, R. (2018). Anadolu Tiirk Halk Hekimliginde Toprak. SEFAD. 39, 189-204.

Tiirkce Sozliik. (2011). Ankara: Ttirk Dil Kurumu Yayinlar:.

Westermack, E. (1961). Nazar Degmesi Inanci. Ankara: Yeni Matbaa.

Yaylagiil, O. (2014). Anadolu’da Yasayan Halk Hekimligi Uygulamalarinin Eski ve Orta
Turkge Tip Metinlerindeki Temelleri. Milli Folklor. 26/103, 48-58.

<) Dede Korkut
3 -) Ulnslararas: Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi

Cilt 9 Say122 Agustos 2020 s. 1-10



Ozgiir, C. (2020). Koktiirk Yazitlar1 Uzerine Kipgak Tiirkgesi Baglaminda Tespitler. Dede Korkut Uluslararas: Tiirk Dili ve

Edebiyat: Arastirmalar: Dergisi, 9/22, s. 11-26.

/. DEDE KORKUT

Uluslararasi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Aragtirmalar: Dergisi
The Journal of International Turkish Language & Literature Research
Cilt/ Volume 9 Say1/Issue 22 Agustos/Agust 2020 s. 11-26
DOLhttp://dx.doi.org/10.25068/dedekorkut352
Mainz-Almanya/ Germany

Koktiirk Yazitlar1 Uzerine Kipcak Tiirkcesi
Baglaminda Tespitler

Determinations on Koktiirk Inscriptions in the Context of Kipchak
Turkish

Oz

Koktiirk yazitlari, Tiirk dilinin bilinen en eski yazili metinleridir. Bundan dolay1
yazitlarda Tiirk dilinin fonolojik, morfolojik ve leksikal olarak en eski bicimleri
bulunmaktadir. Bu bigimler yazitlardan sonraki donemlerde bazen degiserek, bazen
geliserek bazen de degismeyerek kullamilmistir ve kullanilmaya da devam etmektedir.
Kipcak Tiirkgesi Tiirk dilinin Orta Tiirkge diye adlandirilan doneminin alt kollarindan
biridir. Bu arastirmada Kipcak Tiirkcesinde goriilen fonolojik, morfolojik ve leksikal
unsurlar ile bunlarin Kokttirk Yazitlarindaki gortintimii ele alinip islenecektir.
Anahtar Kelimeler: Koktiirk Yazitlari, Kipcak Tiirkcesi, tespitler

Abstract

Koktiirk inscriptions are the oldest known written texts of the Turkish language.
Therefore, the oldest forms of the Turkish language are phonologically,
morphologically and lexically in the inscriptions. These forms were used in the periods
after the inscriptions, sometimes changing, sometimes developing and sometimes not
changing, and they continue to be used. Kipchak Turkish is one of the sub branches of
the period of the Turkish language called Middle Turkish. In this research, the
phonological, morphological and lexical elements seen in Kipchak Turkish and their
appearance in the Koktiirk inscriptions will be studied.

Keywords: Koktiirk inscriptions, Kipchak Turkish, determinations.
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Koktiirk Yazitlar1 Uzerine Kipgak Tiirkgesi Baglaminda Tespitler

Giris

Koktiirk yazitlar: bilindigi gibi Ttirkcenin bilinen en eski ve en 6nemli dil ve
edebiyat anitlarmin basinda gelmektedir. Bu yazitlarin en 6nemlisi ve metin olarak en
genisi 2. Kokttirk devletine ait Tonyukuk (720-725?), Kiil Tigin (732) ve Bilge Kagan (735)
Yazitlaridir. Eski Tirk yazitlar tizerine bugiine kadar sayisiz ¢alisma yapilmistir ve
yapilmaya devam etmektedir. Eski Kipgak Ttiirkgesi 13.-17. Yiizyillar1 kapsayan ve kendi
icinde: 1. Bozkir Kipcakcasi (Kumanca), 2. Memlak Kipcakgasi, 3. Ermeni Harfli Kipgak
Tiirkgesi olarak adlandirilan Tiirk Dilinin Orta Tiirkce déneminin alt kollarindan birini
olusturan tarihi yaz dilidir.

Kipgaklar ve Kipcak Tiirkgesine ait ilk bilgi ve kayitlara 11. ytizyilda yazilmis
Turk dilinin bir diger en temel ve en 6nemli eserlerinden Kutadgu Bilig ve Divani
Lugati’t-Ttuirk’te rastlanmaktadir (DLT: 710-716); (KBC: 2477, 2637, 3407, 5133).

DLTdeki kayitlara gore; Kipgak Tiirkgesi, ¢ogunlukla Oguzcayla birlikte
degerlendirilmistir. Iki lehce Tiirk dilinin Bat: kolunun icine alinmistir. Kipgak Tiirkgesi
ve Oguzcanin (Ttirkmence), o tarihlerde gramer ve s6z varligi bakimindan birbirine
yakin bir durumda oldugu goriilmektedir (DLT: 4, 10, 11, 12, 13; DLT I-1V).

Bu calismada, DLT deki Kipgakcaya ait dil malzemesindeki ve Kipcak sahasi
sozliikk-gramer kitaplarmin basinda gelen Kitabii'l-idrak 11 Lisani’l-Etrak(Ki) deki
Kipcakca kayitli kelimelerden yine yazitlarda gecen 700 civarindaki tekrarlanmayan
sozctigiin Genel Kipgak Tiirkcesi sozvarligl ile karsilastirilmasindan hareketle Kokttirk
yazitlar tizerine Kipgak Tiirkcesi baglaminda tespitlere yer verilmektedir.

Bu arada Koktiirkge tizerine yaptigimiz karsilastirmada, konumuzla ilgili bazi
arastirmalar goze carpmaktadir. Yapilan arastirmalar daha ¢ok Oguzca tizerine Eski
Turkeeyle ilgili incelemelerdir (Korkmaz 1973; Korkmaz 1975; Giilsevin 1994; Giilsevin
1998; Toprak 2003; Giilsevin 2004; Kaymaz 2004; Giilsevin 2010; Karadeniz 2016; Akar
2018).Yaptigimiz taramada Eski Tiirk Yazitlar: tizerine Kipcak Tiirkgesi baglaminda
yapilan bir calisma goriilmemektedir.

1. Gramer Bakimindan Tespitler
1.1. b- ~ m-:

DLT de Oguzlar, Suvarlar ve Kipcaklarin kelime basinda m-"yi b-"ye cevirdikleri
ifade edilmektedir. Fakat, Eski Kipcak Tiirk¢esinde bu verilen bilginin tersi seklinde bir
durum sz konusudur. Kipgak Tiirkgesiyle yazilmis eserler cogunlukla kelime basinda
m- tinstizli tarafindadir.

Kokttirk Yazitlarinda kelime basinda m-"1i 6rnekler bulunmaktadir. Tonyukuk
Yazit1 b- tarafindayken diger iki yazit m- tarafindadir. men (12 tane), meniy (2 tane), mana
(5 tane) (OY 2018: 162).

1. 2. -gAn sifat-fiil eki:

Kipgak Tirkgesinde yaygin olarak -gAn sifat-fiil eki kullanilmistir. Kokttirk
Yazitlar’'nda bununla ilgili olarak kor(1)-gan “kale, miistahkem, mevki, sigimak” (OTG:
91) ve kagan ismi olarak gecen Kapgan kelimelerini gosterebiliriz (OTG: 172).
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1. 3. -DaglI sifat-fiil eki:

DLT'de sifat-fiil (ism-i fail) eki olarak Oguz, Kipcak, Yemek, Yagma, Argu, Suvar,
Pecenek ve gocebe dillerde -Gugl yerine -DAgI ekinin gectigi bilgisine yer verilmistir
(DLT 1I: 18, 32, 48, 314, 318). bargu¢: > bardac: (varan, varict), turguct > turdag (kalkan,
kalkic1), bititkiici > bititde¢i (yazdiran, yazdirici), togruguct > togradagt (dogrulayan,
dograyici), ograguct > ogradaci (ugrayan, ugrayici). Bu ekin Koktiirk Yazitlari’'nda
niteleyici ve eyleyici ad1 olarak kullanildig1 6rnekler bulunmaktadir.

olteci bodunug tirgiirii igi(t)tim “6lecek halki dirilttim ve doyurdum.”

eki ii¢ bin siimiiz keltecimiz bar mu ne “iki i¢ bin kadar gelecek askerimiz var mine
(OTG: 172).

Kipgak Tiirkgesinde bu ekin ayni sekilde orneklerine rastlanmaktadir. keldeci,
toretdeci, dldeci, turmadagr (KTG1: 142; KTG2: 323).

1. 4. 1I. Cokluk Sahis Emir Kipi:

DLT’de II. ¢cokluk sahis emir ekini Oguzlarin ve Kipcaklarin -nglAr yerine -ng
seklinde kullanildig bilgisi gecmektedir. Ayn1 zamanda yasli olan ve sayilan kimseler
icin de bu ekin -nglAr seklinde kullanildig: bilgisi vardir.

baring (Oguzca ve Kipcakga) > baringlar (Obiir Tiirklerce), tograng (Oguzca ve
Kipgakga) > togranglar (Obiir Tiirklerce) gibi (DLT I11: 313-314).

Kokttirkcede de bu ek aynidir ve benzer sekilde bir emirin i¢cinde nezaket ifadesi
(hitap) islevinde de yer aldigina tanik olunmaktadir.

Siz tasik-11 ¢ikig tasgar-1-n timis “Siz sefere ¢ikin, Cik’leri de ¢ikarin demis (OTG:
181).

Kipgak Tiirkgesinde ek -ng, -nglAr yaninda -nglz, -ngUz seklinde gesitlenmistir.
-nglAr sekli tek 6rnekte CC’de gegmektedir (KTG2: 240-241).

Yani Koktiirk yazitlarinda oldugu gibi emir kipi II. cokluk sahis eki olarak -ng
seklinin yaninda -nglAr seklinin de Kipgaklar ve diger Tiirkler tarafinda kullanildig:
bilgisi aktarilmistir.

1. 5. -GLI, -GLU:

Yazitlarda *er-igli < erkli seklinde tek o6rnekte karsilasiimaktadir. Bu ek sifat-fiil
eki olarak “olan”, zarf olarak “iken” anlaminda kullanilmistir (OTG: 173).

Bu ekin Kipgak Tuirkgesinde drneklerine rastlanmaktadir: ortigli, seviigli (KTG2:
329). Ermeni Harfli Kipcak Tiirkgesi metinlerinde -vlii sekli de bulunur dgdvlii, titrévlii
(KTG2: 329).

1. 6. Kapali e

Kapal1 /e/ tinlist i¢in Koktiirk yazitlarinda ayr1 bir isaret yoktur. Bu nedenle
sozbasi, soz i¢i ve sonu bu ses ya /I/ harfi ile yazilir ya da hi¢ gosterilmez. ikegii, il, ir-,
it- gibi (OTG: 25).

Kipcak metinlerinde de Arap harflerinden kaynaklanan /é/ (kapali e) sesini
gosterecek bir isaret yoktur. Yalniz bazi kelimelerdeki baz1 harflerin hem esre hem de
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ustlinle harekelendigi de goriilmektedir. Bu iki kullanim bir kapal1 /é/ sesinin varligina
isaret etmektedir. Bu konuda tartisma devam etmektedir. CC’de ise kapal1 e'nin varlig:
kabul edilmektedir (KHKD: 199, 210). Ermeni Kipcak metinlerinde ise farkli sekiller
gorilebilmektedir. biy, cicak, kir ~ k'ir, en-, erin, ket-, tis (KTG2: 77).

1. 7. DLT'de tunur “kapanir, tikanir” seklinde tek kullanimlik bir kelimenin
Kipcaklar ve Oguzlar tarafindan tunar seklinde tisttin ile séylendigi bilgisi vardir (DLTII:
27). Bu eylem Tonyukuk Yazitinda bir yerde tumis seklinde gegmektedir. (OY: 183).

1. 8. -DOK/ -dUk ekli eylem ad1 (sifat-eylem):

Koktiirk yazitlarinda genellikle ad ve gecmis zaman sifat-fiil eki olarak kullanilir.
Yiiklem gorevi ile kullanildigini kanitlayan 6rnekler de bulunmaktadir.

teyri yarlikadogin ticiin “Tanr lutfettigi icin” (OTG: 170).
ol bilmedogin ticiin “o bilgisizligi ytuziinden” (OTG: 170).
olurtokuma “tahta oturdugumda” (OTG: 170).

Bu sifat-fiil eki Kipgak Tiirkcesinde de vardir.

birakdugi, didiigiimiz, iriisdiig, tilediigi (KHKD: 237).

1. 9. -makg1 ekli eylem adx:

Bu eylem ad1 Koktiirk yazitlarinda eyleyici adiyla kullanilir: ar-mak¢: “aldatan,
aldatic1”. Bunu Kipgak Tiirkgesinde -mag1 gelecek zaman sifat fiil eki olarak goriiyoruz:
bolmag: sézler (OTG: 167; KHKD: 237).

1. 10. -mAz ekli eylem sifati:

Koktiirkgede sifat-fiil olarak niteleyici ve ytiklem olarak kullanilir:

bilig bil-mdz kisi “cahil kisiler” (OTG: 170).

Kipgak Tiirkgesinde ise,

bilmezler katinda (KHKD:237) seklinde gecmektedir.

Bunlarin yaninda benzerlik gosteren dikkat cekici ekler arasinda:

-mls, -(X)r, -(Ar), -gUgI sifat-fiil eklerinin, -ylI, --yU tinlii zarf-fiil eklerinin; (-X)p;
-gAllL erkli: erken, iken eklerinin Koktiirk yazitlariyla orttistugtinti gorebiliyoruz.

Ayrica:

+kina: “kiictltme eki” azkina (OTG: 84).

+slg: “benzerlik eki” “benzerlik eki” yi1lsig (OTG: 85) isimden isim yapim ekleri
noktasinda Koktiirkce ve Kipgak Tiirkgesi arasinda ortaklik goriilmektedir.

2. Soz Varlig1 Bakimindan Tespitler

DLT'de 9 fiil 35 isim soylu 44 kelimeye Kipcakga kayit konulmustur (Toprak
2003: 80-90). KI'de ise 48 civarinda kelimeye Kipgakca kayit duistilmiistiir. Bu kelimelerin
Koktiirk yazitlarinda goruntimii su sekildedir:

adhak: Koktiirk yazitlarinda adak seklinde (OY: 151) gegen kelime Kipcakcada
ayak, ayag, azak seklinde de goriilmektedir (KTS: 2).
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alig: “Her seyin kotiisti” (DLT: 1-64) anlamina gelen kelime Kokttirk yazitlarinda
bulunmamaktadir. Kipcak Tiirkcesinde ise anlam degisikligine ugrayan ali$ kelimesi
“korkar” anlaminda goriilmektedir (TA’dan alinma KTS: 7).

agidi: Ki'de “yukar1 ¢cikmak” anlaminda Kipgakca kayitli olan kelime (Ki: 2),
yazitlarda agd: seklinde ayn1 anlamda goriilmektedir (OY: 151):

ank: “zayif, ciiz” (DLT1: 66). Yazitlarda ar¢ “temiz” anlaminda bir kelime
bulunmaktadir (OY: 153). Kipcakcada temiz anlamindaki kelimenin ar:, arav, arig, arov,
aru, uru sekilleri de bulunmaktadir. Ayrica kelime arik seklinde “zayif, ciliz” anlaminda
gecmektedir (KTS: 11). KI’de ar1 “temiz, pak”, arig “ar1”, arik “kus pisligi” seklinde sestes
(benzer) kelimeler goriilmektedir (Ki: 5).

ben: Oguz, Kipcak ve Suvarlarin dilinde 1. tekil sahis zamirinin bu sekilde
oldugu soylenmistir (DLTI: 311). Fakat, buna karsilik Kipcakca eserler genellikle men
tarafindadir. Yazitlarda ikili kullanimlar s6z konusudur.

bulga-: Ki'de Kipcakca kayith gecen bulga- “bulastirmak, karistirmak” (KI: 22)
fiili yazitlarda hem birebir karsilig1 ile hem de bu fiilden isim yapilmus bulgan¢ “karisik”
sekli ile ge¢mektedir (OY: 160).

1de: “gonderdi.” (Ki: 41). KI’de Kipcakea kayitli kelime olarak gecmemektedir.

kok: kok kelimesi es sesli olarak gecen kelimedir. DLT’de kok, asil anlaminda
Kipgakga, Oguzca kayit diistlmiistiir. Buna karsilik, yazitlarda mavi, boz anlamindadir.
Kelime ile ilgili daha sonraki bolimde de bilgi verilecektir.

semiz: “besili” Ki'de Kipgakca kayith bir kelimedir (KI: 89). Aymi sekilde
yazitlarda da ge¢mektedir (OY: 177).

siicii: Tatli. Ki'de Kipcakca kayithdir (KI: 94). Yaztlarda siicig seklinde
gecmektedir (OY: 178).

Maalesef gerek DLT de gerekse Ki’de Kipcakca kayith gecen kelimeler yazitlarin
s0z varligryla uyusmamaktadir.

3. Genel Soz Varlig1 Bakimindan Tespitler

Kipgak Tiirkcesi genel s6z varliginda 18.000 kustir kelime vardir. Koktiirk
yazitlar1 (Kil Tigin, Bilge Kagan, Tonyukuk) s6z varligr 700 civarindadir. Acaba bu 700
kelimenin Kipcak Tiirkcesindeki gortinimii ne sekildedir? Burada bu konuya temas
ediyoruz.

3. 1. Koktiirk yazitlar: (Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tonyukuk) ve Kipgak Tiirkgesi
soz varliginda ortaklasan kelimeler

31.1. isimler
3.1.1. 1. insan 6mrii, karakteri ve nitelikleriyle ilgili ortaklasan isimler

yas: goz yas1 (TDT: 190; KTS: 314).

ter: viicuttan ¢ikan sivi (TDT: 190; KTS: 270).
tirig: diri (TDT: 190; KTS: 277).

oliig: olt (TDT: 190; KTS: 211).

yas: omiir, hayat (TDT: 190; KTS: 314).

kar1: yasly, ihtiyar (TDT: 190; KTS: 128).

ac: a¢ (TDT: 190; KTS: 1).

tok: tok (TDT: 190; KTS: 279).

semiz: besili (TDT: 190; KTS: 231).
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kiig: gtig, kuvvet (TDT: 190; KTS: 167).

erklig: Yazitlarda giticlti, kuvvetli anlaminda erklig seklinde gecen kelime (TDT:
190) KTS de erkli seklinde gortilmektedir (KTS: 75).

kiigliig: Yazitlarda giiclii, kuvvetli anlaminda kiicliik seklinde gecen kelime (TDT:
190) KTS'de kiigli, kiiclii seklinde goriilmektedir (KTS: 167).

uz: maharet; mahir, usta, akilli (TDT: 190; KTS: 296).

bilig: bilgi, ilim (TDT: 190). Kipcak Tiirkcesinde ise kelimenin belii, bilgii, bili, bilig
sekilleri gorilmektedir (KTS: 31).

alp: kahraman, cesur, yigit (TDT: 190; KTS: 7).

bun: sikintt (TDT: 190). Kipcak Tiirkcesinde ise kelime muny seklinde
gortilmektedir (KTS: 187).

edgii: iyi (TDT: 190). Kipcak Tirkgesinde kelime edgii seklinin yani sira egi, egii,
eygi, eygti, eyi, eyi, igi, izgti sekilleri de goriilmektedir (KTS: 69).

yabiz: kotii (TDT: 190). Kipcak Tiirkcesinde ise kelime yavuz seklinde
gortlmektedir (KTS: 316).

yablak: kotii, fena (TDT: 190). Kipcak Tiirkcesinde goriilen yablak kelimesi
“ciplak” olarak adlandirilmistir (KTS: 305). Ayrica yavlak kelimesi de “biiytik, korkung”
anlaminda kullanilmistir (KTS: 315).

bulgak: karmasa, kaos (TDT: 190; KTS: 37).

suk: kiskanclik (TDT: 190). suk kelimesi Kipcak Tiirkgesi Sozliiglinde aynen
goriilmemekle birlikte suklik, sukluk seklinde “hirs, arzu, heves” seklinde kelime
kokiinde goriilmektedir (KTS: 242).

kiini: kiskang, kiskanglik (TDT: 190; KTS: 168).

3.1.1. 2. Ev, giyim ve yasamayla ilgili ortaklasan kelimeler

eb: ev, cadir (TDT: 191). Kipgak Tiirkcesinde ise kelime ev, iv, dv, yev seklinde
gorilmektedir (KTS: 77).

tam: duvar (TDT: 191; KTS: 260).

kapig: kap1 (TDT: 191). Kipgak Tiirkcesinde ise kelime kapi, kabi, kabu, kapu
seklinde gortilmektedir (KTS: 126).

esiik: estik, kap1 (TDT: 191). Kipcak Tiirkcesinde ise kelime esik, isik gibi
sekillerde gortilmektedir (KTS: 76).

ocuk: ocak (TDT: 191). Kipcak Tiirkgesinde ise kelime oc¢ak seklinde
goriilmektedir (KTS: 203).

yurt: yasanan yer (TDT: 191; KTS: 330).

is: is (TDT: 191; KTS: 115).

as: yemek, yiyecek (TDT: 191; KTS: 14).

azuk: azik, yiyecek, gida (TDT: 191; KTS: 20).

ton: elbise (TDT: 191; KTS: 280).

yadag: yaya (TDT: 191; KTS: 305).

athig: ath (TDT: 191; KTS: 15).

kul: kul (TDT: 191; KTS: 162).

kullug: kulluk (TDT: 191). Kipcak Tiirkcesinde kelime kullik, kulluk gibi
sekillerde goriilmektedir (KTS: 162).

kiin: cariye (TDT: 191; KTS: 168).

bay: zengin (TDT: 191; KTS: 25).

cigan: yoksul (TDT: 191). Kipcak Tiirkcesinde kelime ¢igan seklindedir (KTS: 49).
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y1par: misk, kokulu mum (TDT: 191; KTS: 321).

3. 1. 1. 3. Savas, askerlik ve devlet yonetimiyle ilgili kelimeler

er: er, erkek (TDT: 191; KTS: 74).

sii: asker (TDT: 191; KTS: 244).

otiing: rica (TDT: 191). Kipcak Tiirkgesinde ayni kelimeye “6diing” anlamu
verilmistir (KTS: 213).

yagt: diisman (TDT: 191; KTS: 306).

alp: yigit, kahraman (TDT: 191; KTS: 7).

alpagu: yigit, savasc1 (TDT: 191). Kipgak Tiirkcesinde kelimeye benzer olarak
alpavut “asker” kelimesi goriilmektedir (KTS: 7).

ok: ok (TDT: 191; KTS: 204).

kilic: kili¢ (TDT: 191; KTS: 143).

siintig: mizrak (TDT: 191). Kelime Kipcak Ttirkcesinde siiii, siifiii, siingti seklinde
gecmektedir (KTS: 245).

yarik: zirh (TDT: 191; KTS: 312).

il: il (TDT: 191; KTS: 109).

tore: tore (TDT: 191). Kelime Kipcak Tiikcesinde tire, diire, tura, tiir, tiire seklinde
gecmektedir (KTS: 282).

kut: talih, Tanr1’'min verdigi giic, karizma (TDT: 191; KTS: 165).

tat: yabanci (TDT: 191; KTS: 265).

3.1.1. 4. Unvanlar

katun: imparatorice (TDT: 191). Kelime Kipcak Tiirkcesinde anlamsal olarak
genisleyerek “kadin, hanim, hatun” anlamlarinda kullanilmistir (KTS: 132).

kan: han, kral (TDT: 191; KTS: 125).

beg: boy basi; bey, reis, efendi, soylu (TDT: 192; KTS: 26).

cabis: komutan (TDT: 192). Kelime Kipcak Tiirk¢esinde “padisahin 6niinde sayg1
ile bagiran adam” anlaminda ¢avus kelimesi bulunmaktadir (KTS: 47).

mangu: basmiisavir? (TDT: 192). Kelime Kipcak Tiirkcesinde “kendisine
glivenilen, inanilan” anlaminda inangi seklinde gortilmektedir.

yalabag: elci (TDT: 192). Kelime Kipcak Tiirkgesinde yalavac seklinde
gorilmektedir.

3.1.1.5. Yaz1 ve sanatla ilgili isimler

bitig: yazi (TDT: 192; KTS: 33).

3.1. 1. 6. Manevi hayat ve dliimle ilgili isimler

tenri: Tanr1 (TDT: 192; KTS: 270).

koniil: gonil (TDT: 192; KTS: 158).

olig: olu (TDT: 192). Kelime Kipcak Tiuirkcesinde dli, dli seklinde de

gortlmektedir (KTS: 211).
s1git: cenaze sirasindaki feryat (TDT: 192; KTS: 234).

3.1.1.7. Zaman kavramiyla ilgili isimler

ogur: zaman (TDT: 189). Kelime Kipgak Tiirkgesinde ugur seklinde gecmektedir
(KTS: 291).
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kiin: gtin (TDT: 189; KTS: 168).

tan: tan vakti, sabah (TDT: 189). Kelime Kipcak Tiirk¢esinde ayrica dan, daii, tan,
tan, tayn gibi sekillerde gortilmektedir (KTS: 261).

ay: ay (TDT: 189; KTS: 17).

yil: yil (TDT: 189). Kelime Kipgak Turkgesinde ayrica cil, 11, yil gibi sekillerde
gortlmektedir (KTS: 321).

yaz: ilkbahar (TDT: 189; KTS: 316).

yay: yaz (TDT: 189; KTS: 316).

kas: kis (TDT: 189; KTS: 146).

kagan: ne zaman (TDT: 189). Kelime Kipgak Tiirkcesinde ayrica hacan, hasan,
kasan gibi sekillerde goriilmektedir (KTS: 122).

3.1.1.8. Yer ve yon kavramiyla ilgili isimler

yir: yer, mahal (TDT: 189; KTS: 324).

yan: yan, taraf (TDT: 189; KTS: 309).

ortu: orta (TDT: 189). Kelime Kipcak Tiirkcesinde orta seklinde goriilmektedir
(KTS: 205).

yiigerii: yukar1 (TDT: 189). Kelime Kipcak Tiirkgesinde yukargu, yogari, yogaru,
yoharu, yokari, yokaru, yugari, yukari, yukaru gibi sekillerde goriilmektedir (KTS: 328).

i¢: i¢ (TDT: 189; KTS: 105).

tas: dis (TDT: 189; KTS: 264).

ug: ug, ug taraf (TDT: 189; KTS: 291).

ilgerii: ileri (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica ileri, ilerii, ilgerii gibi
sekillerde de goriilmektedir (KTS: 109).

kani: nerede (TDT: 189; KTS: 125).

3.1.1.9. Tabiatla ilgili isimler

sub: su (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime su, suf, suv gibi sekillerde
gorulmektedir (KTS: 242).

kiin: giines (TDT: 189; KTS: 168).

tas: tas (TDT: 189; KTS: 264).

kum: kum (TDT: 189; KTS: 162).

tag: dag (TDT: 189; KTS: 258).

bulit: bulut (TDT: 189; KTS: 37).

1gac: agac (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime agac, agas gibi sekillerde
goriilmektedir (KTS: 3).

topii: tepe (TDT: 189). Kipcak Tirkcesinde kelime tdpe, depe, tebe, tepe gibi
sekillerde gortilmektedir (KTS: 282).

yazi: ova (TDT: 189; KTS: 316).

corak: ot bitmeyen tuzlu, ¢orak toprak (TDT: 186; KTS: 53).

ogiiz: irmak (TDT: 189; KTS: 209).

kol: gol (TDT: 189; KTS: 157).

kecig: gecit (TDT: 189). Kipgak Tiirkcesinde kelime ke¢i seklinde gortilmektedir
(KTS: 136).

kuz: dagin kuzey yan1 (TDT: 189). Kipgak Tiirkcesi Sozltigtinde kelime “giines
dokunmayan yer” anlamiyla goriilmektedir (KTS: 166).

kar: kar (TDT: 189; KTS: 126).
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yut: kitlik, kiran (TDT: 189; KTS: 330).

isig: sicak (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime 1s1, 1ss1, isi, issi, issig, yisi gibi
sekillerde gortilmektedir (KTS: 114).

altun: altin (TDT: 189; KTS: 8).

kiimiis: gtimus (TDT: 189; KTS: 168).

temir: demir (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica demiir, temiir, timir,
timiir gibi sekillerde de gortilmektedir (KTS: 269).

yingii: inci (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica ingi, ingii, yengii gibi
sekillerde de gortilmektedir (KTS: 324).

3.1.1.10. Hayvanlarla ilgili isimler

at: at (TDT: 189; KTS: 15).

adgr: aygir (TDT: 189). Kipgak Tiirkcesinde kelime aygir seklinde goriilmektedir
(KTS: 18).

yukz: at stirtisti (TDT: 189; KTS: 321).

buka: boga (TDT: 189). Kipcak Turkgesinde kelime buga, boga sekillerinde
gorulmektedir (KTS: 36).

inek: inek (TDT: 189). Kipgak Tiirkcesinde kelime inek seklinde gortilmektedir
(KTS: 112).

kon: koyun (TDT: 189): Kipcak Tiirkcesinde kelime koy, koyin, koyun gibi
sekillerde goriilmektedir (KTS: 155).

tebi: deve (TDT: 189). Kipcak Ttiirkcesinde kelime deve, tife, tive, tive, tiive gibi
sekillerde goriilmektedir (KTS: 272).

1t: kopek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime it seklinde gortilmektedir (KTS:
116).

bori: kurt (TDT: 189; KTS: 36).

kiyik: geyik (TDT: 189; KTS: 151).

sigun: geyik (TDT: 189). Kipcak Ttiirkcesinde kelime sigin seklinde goriilmektedir
(KTS: 234).

tabisgan: tavsan (TDT: 189). Kipcak Tiirkgesinde kelime davusgan, tavsan gibi
sekillerde gortilmektedir (KTS: 266).

teyen: sincap (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime teyin seklinde
goriilmektedir (KTS: 273).

kis: samur (TDT: 189; KTS: 150).

koliik: ytik hayvani (TDT: 189; KTS: 157).

3.1.1.11. Renk isimleri

kara: siyah, kara (TDT: 189; KTS: 126).

yagiz: yagiz, siyah (TDT: 189; KTS: 306).

ak: ak, beyaz (TDT: 189; KTS: 5).

kizil: kizil, kirmizi (TDT: 189; KTS: 147).

yasil: yesil (TDT: 189; KTS: 314).

sar1g: sar1 (TDT: 189). Kipcak Tiirkgesinde kelime ayrica sari, sari, saru, saru gibi
sekillerde goriilmektedir (KTS: 227).

kok: mavi (TDT: 189; KTS: 156).

boz: boz, beyaz (TDT: 189; KTS: 35).
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torug: doru, koyu kahverengi (TDT: 189). Kipcak Tiirk¢esinde kelime ayrica toru,
doru, togru, tori, toru gibi sekillerde gortilmektedir (KTS: 281).

3.1.1.12. Akrabalikla flgili Isimler

ogil: ogul (TDT: 190). Kipcak Tiirkcesinde kelime ol, ovul gibi sekillerde
goriilmektedir (KTS: 203).

kiz: kiz (TDT: 190; KTS: 147).

oglan: oglan (TDT: 190). Kipcak Ttirkcesinde kelime ayrica ogulan, olan, ovlan gibi
sekillerde gortilmektedir (KTS: 203).

eci: agabey (TDT: 190). Kipcak Tiirkcesinde kelime ici, ecci sekillerinde “amca”
anlamiyla gortlmektedir (KTS: 69).

eke: abla (TDT: 190). Kipcak Tiirkcesinde kelimenin anlami “hala, bibi” seklinde
verilmektedir (KTS: 71).

ini: erkek kardes (TDT: 190). Kipcak Tiirkcesinde kelimenin anlami “erkek
torun” olarak verilmektedir (KTS: 112).

kelin: gelin (TDT: 190; KTS: 137).

3. 1. 2. Sifatlar

kalin: kalin (TDT: 192; KTS: 124).

yogun: yogun (TDT: 192; KTS: 326).

yingge: ince (TDT: 192). Kipcak Ttuirkcesinde kelime inge, ingke, yenicke, yeniske,
yinge sekillerinde de gegmektedir (KTS: 323).

yuyka: yufka, ince (TDT: 192). Kipgak Ttirkcesinde kelime yuvka, yoka, yuka, yorka
(KTS: 331).

ymmsak: yumusak (TDT: 192). Kipcak Tiirkcesinde kelime yumcak, yumsak,
yumusak sekillerinde de gegmektedir (KTS: 321).

kicig: kiicuk, az (TDT: 192). Kipgak Tiirkcesinde kelime gici, kiggi, kigi, kicig
sekillerinde de ge¢cmektedir (KTS: 148).

ulug: biiytik (TDT: 192). Kipcak Ttirkcesinde kelime ayrica ulu, ullu sekillerinde
de gegmektedir (KTS: 292).

az: az (TDT: 192; KTS: 19).

tikiis: cok (TDT: 192; KTS: 297).

wrak: uzak (TDT: 192). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica 1rah, yirak sekillerinde
de gecmektedir (KTS: 101).

uzun: uzun (TDT: 192; KTS: 296).

egri: egri (TDT: 192; KTS: 70).

tiiz: duz (TDT: 192; KTS: 288).

arig: temiz (TDT: 192). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica arav, ari, arik, arov, aru,
uru (KTS: 11) gibi sekillerde gegmektedir.

yig: daha iyi, yeg (TDT: 192; KTS: 322).

agur: agir, degerli (TDT: 192; KTS: 3).

uguz: ucuz, kolay (TDT: 192; KTS: 291).

siicig: tatll (TDT: 192). Kipcak Tiirkcesinde kelime siigi, sii¢ii sekillerinde
gecmektedir (KTS: 244).

kamag: biitin (TDT: 192). Kipcak Tiirkcesinde kelime kamug, kamu sekillerinde
gecmektedir (KTS: 125).
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yaliy: yalin, ¢iplak (TDT: 192). Kipcak Tiirkcesinde kelime yalan, yalafi, yalans,
yalin sekillerinde gecmektedir (KTS: 308).

atsiz: adsiz, unvansiz (TDT: 192; KTS: 16).

sansi1z: say1siz (TDT: 192; KTS: 226).

bengii: ebedi, sonsuz (TDT: 192). Kipgak Tiirkcesinde kelime merigii, meriii, mifii
sekillerinde gecmektedir (KTS: 181).

beglik: bey olmaya layik (TDT: 192; KTS: 26).

3. 1. 3. Zarflar

en: en, kuvvetlendirme 6n eki (TDT: 193; KTS: 73).

kop: hep, cok (TDT: 193). Kipcak Tiirkgesinde kelime kdp, kéb, kom sekillerinde
gecmektedir (KTS: 158).

amti: simdi (TDT: 193). Kipcak Tiirkcesinde kelime emdi, imdi, indi sekillerinde
gecmektedir (KTS: 72).

yana: tekrar (TDT: 193). Kipcak Tiirkgesinde yana kelimesinin yani sira gene, gine,
kene, yene, yine sekilleri de gecmektedir (KTS: 309).

kiintiiz: giindtiz (TDT: 193). Kipcak Turkgesinde kelime kiindiiz seklinde
gecmektedir (KTS: 168).

tiin: geceleyin (TDT: 193; KTS: 193).

igre: iceri (TDT: 193). Kipgak Tiirkcesinde kelime ayrica igeri, icerii, ickeri, ickerii,
iseri, iskeri gibi sekillerde gegmektedir (KTS: 106).

tasra: disar1 (TDT: 193). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica dasgari, dasra, disra,
tasari, taggari, tasdaru, tagkara, taskaru, tasra, tastin, tiskaru gibi sekillerde de gegmektedir
(KTS: 265).

tize: tistte (TDT: 193; KTS: 299).

3. 1. 4. Baglaclar

tak:: ve, dahi (TDT: 193). Kipcak Tiirkgesinde kelime ayrica dagi, dahi, dak:, tag:
gibi sekillerde de gegmektedir (KTS: 259).

3.1.5. Edatlar

ok: pekistirme (TDT: 193). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica oh, oyuk gibi
sekillerde de gecmektedir (KTS: 204).

birle: ile (TDT: 193; KTS: 32).

tigtin: igin (TDT: 193; KTS: 297).

teg: gibi (TDT: 193). Kipcak Tiirkcesinde kelime tig, dek, dey gibi sekillerde
gecmektedir (KTS: 274).

tapa: -A dogru (TDT: 193). Kipcak Tirkcesinde kelime ayrica taba, tebe gibi
sekillerde gecmektedir (KTS: 263).

tiyin: diye (TDT: 193; KTS: 278).

tegi: -e kadar (TDT: 193). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica degi, degin, deyin, tigi,
tigin gibi sekillerde goriilmektedir (KTS: 268).

otrii: sonra (TDT: 193). Kipcak Tiirkgesinde kelime ayrica dtkiirii, otri, 6tiiri, otiirii,
utru gibi sekillerde goriilmektedir (KTS: 213).

4. Ortaklasan Fiiller
4. 1. Insanin temel hareket ve oluslarin1 gosteren fiiller
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yi-: yemek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica ye-, yiy- gibi sekillerde
de gortilmektedir (KTS: 322).

yori-: ylrtimek (TDT: 188). Kipcak Tiirk¢esinde kelime ayrica yiri-, yor-, yori-,
yorii-, yiir-, yiiri-, yiirii- gibi sekillerde de gortilmektedir (KTS: 327).

olur-: oturmak (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime oltur, otur-, voltur- gibi
sekillerde goriilmektedir (KTS: 204).

yat-: yatmak (TDT: 188; KTS: 314).

kor-: gormek (TDT: 188; KTS: 158).

esid-: isitmek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime esit-, isid-, isit-, yesit- gibi
sekillerde goriilmektedir (KTS: 76).

ayt-: demek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica ayd-, ayit-, eyid-, eyit-,
eyt-, iyid- gibi sekillerde de goriilmektedir (KTS: 19).

ti-: demek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica de-, di-, dih-, dii- gibi
sekillerde de gortulmektedir (KTS: 274).

bir-: vermek (TDT: 188): Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica ber-, ver-, vir- gibi
sekillerde de gorulmektedir (KTS: 31).

udi-: uyumak (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica udu-, uy:-, uyu- gibi
sekillerde de goriilmektedir (KTS: 291).

kel-: gelmek (TDT: 188; KTS: 136).

6l-: 6lmek (TDT: 188; KTS: 210).

it: etmek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica et-, id- gibi sekillerde de
goriilmektedir (KTS: 116).

kil-: yapmak (TDT: 188; KTS: 143).

yarat-: yapmak, yaratmak (TDT: 188; KTS: 312).

al-: almak (TDT: 188; KTS: 6).

kod-: koymak (TDT: 188). Kipcak Tiirkgesinde kelime koy-, ko- gibi sekillerde
goriilmektedir (KTS: 155).

kotiir-: gotiirmek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica kddir-, kéter- gibi
sekillerde de gorulmektedir (KTS: 160).

tut-: tutmak (TDT: 188; KTS: 285).

teg-: degmek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica deg-, tey-, tig-, tiy- gibi
sekillerde de gorulmektedir (KTS: 268).

ur-: vurmak (TDT: 188; KTS: 293).

toki-: vurmak (TDT: 188; KTS: 279).

ac-: acmak (TDT: 188; KTS: 1).

kir-: girmek (TDT: 188). Kipcak Tiirkgesinde kelime ayrica gir- seklinde de
gortlmektedir (KTS: 149).

bar-: varmak (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica var- seklinde de
gorilmektedir (KTS: 23).

siir-: stirmek (TDT: 188; KTS: 245).

sok-: sokmek (TDT: 188; KTS: 240).

tik-: dikmek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica dik- seklinde de
gortilmektedir (KTS: 275).

ebir-: cevirmek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime -eviir- seklinde
gortilmektedir (KTS: 78).

egir-: egirmek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica igir-, iyir-
sekillerinde de gortilmektedir (KTS: 70).
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tiz-: koparmak, kesmek (TDT: 188; KTS: 299).

bi¢-: bicmek, kesmek (TDT: 188). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica bis-, bi¢- gibi
sekillerde de goriilmektedir (KTS: 29).

bul-: bulmak (TDT: 188; KTS: 37).

1d-: gondermek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime 1-, -id-, 1y-, iy- gibi
sekillerde goriilmektedir (KTS: 106).

elt-: iletmek (TDT: 189; KTS: 72).

bas-: basmak (TDT: 189; KTS: 24).

basla-: baslamak (TDT: 189; KTS: 25).

yiikiin-: egilmek (TDT: 189; KTS: 332).

yiigiir-: kosmak (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica yiiger-, yiigir- gibi
sekillerde de gortilmektedir (KTS: 331).

adril-: ayrilmak (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayril-, ayrul- gibi
sekillerde de gorulmektedir (KTS: 18).

yan-: geri donmek (TDT: 189; KTS: 309).

ke¢-: gecmek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica kes-, kig- gibi
sekillerde de goriilmektedir (KTS: 135).

tiis-: dusmek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica diis- seklinde de
goriilmektedir (KTS: 288).

in-: inmek (TDT: 189). Kipcak Tiirkgesinde kelime ayrica en-, yin- gibi sekillerde
de gortilmektedir (KTS: 111).

bin-: binmek (TDT: 189). Kipcak Tirkcesinde kelime ayrica min- seklinde de
gorilmektedir (KTS: 31).

tog-: dogmak (TDT: 189). Kipcak Tiirk¢esinde kelime ayrica do-, dog, tov-, tuv- gibi
sekillerde de goriilmektedir (KTS: 278).

torii-: turemek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime tdre- seklinde
gortlmektedir (KTS: 282).

yasa-: yasamak (TDT: 189; KTS: 314).

tiril-: dirilmek, yasamak (TDT: 189). Kipcak Ttiirkgesinde kelime ayrica diril-, tiri-
, tirik- gibi sekillerde de goriilmektedir (KTS: 277).

ac-: actkmak (TDT: 189; KTS: 1).

tod-: doymak (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime toy- seklinde goriilmektedir
(KTS: 281).

agri-: agrimak (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica agir-, agrur-, avur-
gibi sekillerde de gortilmektedir (KTS: 4).

u-: glcti yetmek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime cevheri fiil olarak
gortlmektedir (KTS: 291).

4. 2. Insanin duygu, diigiince ve isteklerini gosteren fiiller

bil-: bilmek (TDT: 189; KTS: 30).

sa-: saymak (TDT: 189; KTS: 221).

sakin-: dustinmek (TDT: 189; KTS: 224).

tile-: istemek, dilemek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica dile-
seklinde de gorulmektedir (KTS: 276).

sebin-: sevinmek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime sevin-, son-, sévin-,
soviin-, soy-, soyin- gibi sekillerde gortilmektedir (KTS: 233).

tuy-: hissetmek (TDT: 189; KTS: 286).
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kork-: korkmak (TDT: 189). Kipgak Tiirk¢esinde kelime ayrica korh, korku-, koruk-
gibi sekillerde de gorulmektedir (KTS: 154).

og-: ovmek, methetmek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica k-, 6v- gibi
sekillerde de goriilmektedir (KTS: 209).

kori-: korumak (TDT: 189). Kipcak Ttirkcesinde kelime ayrica koru- seklinde de
gortilmektedir (KTS: 154).

4. 3. Varliklarin olus ve hareketlerini gosteren fiiller

bol-: olmak (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica ol- seklinde de
goriilmektedir (KTS: 34).

er-: olmak (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica ir- seklinde de
goriilmektedir (KTS: 74).

kal-: kalmak (TDT: 189; KTS: 124).

bat-: batmak (TDT: 189; KTS: 25).

ag-: yiikselmek (TDT: 189; KTS: 3).

ug-: u¢cmak (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica ug- seklinde de
gortlmektedir (KTS: 291).

kon-: konmak (TDT: 189; KTS: 153).

yag-: yagmak (TDT: 189; KTS: 306).

yara-: yaramak (TDT: 189; KTS: 311).

yit-: ulasmak (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica yet- seklinde de
gortlmektedir (KTS: 325).

kisla-: kis1 gegirmek (TDT: 189; KTS: 146).

4. 4. Hayvanlarla ilgili fiiller

bin-: binmek (TDT: 189). Kipcak Tiirkcesinde kelime ayrica min- seklinde de
gorulmektedir (KTS: 31).

tiis-: inmek (TDT: 189). Kipcak Turkgesinde kelime ayrica diis- seklinde de
gortlmektedir (KTS: 288).

tiisiir-: indirmek (TDT: 189). Kipcak Tiirkgesinde kelime ayrica diisiir- seklinde
de goriilmektedir (KTS: 288).

yel-: dort nala stirmek (TDT: 189). Kipcak Tiirkgesinde kelime ayrica yil- seklinde
de gortilmektedir (KTS: 323).

4.5. Insan émrii, karakteri ve nitelikleriyle ilgili fiiller
okiin-: pisman olmak (TDT: 190; KTS: 210).

4. 6. Savas, askerlik ve devlet yonetimiyle ilgili fiiller

bas-: baskin yapmak (TDT: 191; KTS: 24).

sang-: batirmak, mizraklamak, saplamak (TDT: 191; KTS: 226).

yarlika-: Tanr1 buyurmak (TDT: 191). Kipcak Tiirkcesinde kelime “acimak,
merhamet etmek, affetmek” anlamlariyla vyarliga, yariga, yarilka gibi sekillerde
gortlmektedir (KTS: 313).

4.7. Yaz1 ve sanatla ilgili fiiller

biti-: yazmak (TDT: 192; KTS: 33).
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Sonug

Koktirk yazitlar1 ile Kipcak Turkcesi metinleri fonetik baglamda
karsilastirildiginda, Koktiirk Yazitlar1 hem s6z basi b’yi hem de s6z bast m'yi
kullanirken, Kipgak Tiirkgesi s6z basinda m- tinstizii tarafindadur.

Morfolojik baglamda bakildiginda ise, -gAn , -DAgI, -DOk/-DUk, -mls, -(X)r, -
(Ar), -gUcI sifat-fiil eklerinin, II. ¢okluk kisi emir kipinin, -GLI/-GLU ekinin, -mAkg¢I
ekinin, -ylI, -yU unlu zarf-fiil eklerinin, (-X)p; -gAll eklerinin, +kInA; +sIg eklerinin
Koktiirk yazitlartyla ortiisttigti gortilmektedir.

Leksikal olarak ise, DLT'de ve Ki’de Kipcakca kayitl: olarak gecen sozctiklerin
Koktiirk yazitlarindakilerle ¢ok fazla benzestigi soylenememektedir.

Netice olarak Koktiirk Yazitlar1 Uzerine Kipgak Tiirkgesi baglaminda yaptigimiz
arastirmada:

1. Gramer bakimindan 13 civarinda,
2. S6z varligi bakimindan 10 tane,

3. Genel s6z varlig1 bakimindan ise bir¢ok isim ve fiilin Kokttirkge ve Kipgakgada
ortaklik ve benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.
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“So6zde” ve “Demek” Sozciikbirimlerinin
Anlam ve Islev Degisimi

Semantic and Functional Changes in the Lexemes “sozde” and “demek”

Oz

Konusucu, sozcesinde bilginin kaynagmni ve bilgiye yonelik yaklagimini cesitli
araclarla isaretleyerek aliciya iletebilir. Bu iki anlam alani dilbilimde sirasiyla
karutsallik ve bilgi kipligi kategorisi bagliklar: altinda ele alinir. Baz: dilbilimciler bu
iki kategoriyi ayr1 kabul ederken bazilari1 tek bir kategorinin alt alanlari olarak
degerlendirir. Diger bir yaklasimsa bu iki kategoriyi birbiriyle iliskilendirerek
ortiistiikleri durumlara odaklanir. Bu calismada ise belirlenen sézciiklerden hareketle
karutsallik isaretleyicilerinin bilgi kipligi isaretleyicisi olarak kullanimi ve bunlarin
Calismada; sozde ve demek
sozciikbirimlerinin Tiirkce Ulusal Derlem’den secilen 6rneklerle kullanim alanlari
belirlenecek ve sozciiksel isaretleyiciler olarak kanitsallik ve bilgi kipligi kategorisi
acisindan degerleri incelenecektir. Inceleme sonucunda, sézciiklerin anlam alanlari

sozlitkte tamimlanmasi sorunu ele alinacaktr.

aciklanarak sozliikte nasil tanimlanabilecegiyle ilgili 6neriler sunulacaktir.
Anahtar Sozciikler: sozciikbirim, tanim, belirteq, anlam degisimi, bilgi kipligi,
kanutsallik.

Abstract

Speakers can mark the source of their knowledge and their approach to knowledge in
the expression by means of various discursive tools. These two semantic fields are
discussed in the linguistics literature under the categories of evidentiality and
epistemic modality. Some linguists consider these two separate categories, while
others view them as subcategories of a major category. Another approach focuses on
the cases in which they overlap. Based on a selected Turkish samples, this study
explores the uses of evidentiality markers as epistemic modality markers and the
ways they are defined in dictionaries. In this study, the usage areas of the lexemes sézde
and demek will be defined and as the lexical markers will be examined in terms of
evidendiality and epistemic modality with examples selected from Turkish National
Corpus. As a result of the examination, we will suggest the definitions for these
adverbs by explaining semantic fields.

Keywords: lexeme, definition, adverb, semantic change, epistemic modality,
evidentiality.
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“Sozde” ve “Demek” Sozciikbirimlerinin Anlam ve Islev Degisimi

Giris

Konusucu, sozcesinde kodladigr bilgiye duyu organlariyla algilayarak mu,
baskalarinin araciligryla mi1 akil ytirtitme yoluyla mi ulastigin cesitli araglarla alictya
bildirebilir. Dilbilimde bu konu, kanitsallik kategorisi (evidentiality) altinda incelenir
(Aikenvald, 2004). Kanitsallik kategorisiyle iliskili olarak ele alinan diger bir kategori
ise bilgi kipligidir (epistemic modality). Genel olarak alan yazmindan hareketle bilgi
kipligi bir s6zcenin icerdigi tnermenin gercekligine karsi konusucunun kararliligmin
derecesi olarak tanimlanabilir (Bybee ve Fleischman, 1995, s. 4).

Bu iki kategori arasindaki iligkiye yonelik farkli yaklagimlar vardir. Ornegin
Palmer (2001) onerme kipligi altinda, Aikhenvald (2004) ise ayr1 bir kategori olarak ele
alir. Diger bir yaklasim da bu iki kategorinin birbirinden bagimsiz ancak bir isaretleyici
tizerinde ortiisebilecegi gortisiine dayanir. Bu goriise gore; bilginin kaynagimnin bilginin
olgusallik degerine de etki ettigi diistintiltir. Konusucu kanitsallik isaretleyicisi tercihiyle
bilgisine yonelik yaklasimini da belirler (Willet, 1988, s. 86-87). Farkli gortisler dikkate
almarak bu galismada iki kategorinin ayri kategoriler oldugu fakat bir isaretleyici
tizerinde Ortiisebilecegi gortisii kabul edilecektir.

Sozctikbirimler dilbilgisellesme yoluyla, anlam ve islev degisikligine ugrayarak
kiplik ve/veya kanitsallik isaretleyicisine gelisebilirler. Bu stirecte sozciikbirim birincil
islev ve anlamin1 kaybedebilir ya da koruyabilir. Asagida farkl islevlerde kullanimlar:
verilen sozde ve demek sdzciikbirimleri birincil anlamlariyla kullanimlar: devam ederken
diger yandan dis diinyadan i¢ diinyaya yonelen bir anlam gelisimi gostermis, kanitsallik
ve bilgi kipligi isaretleme islevi kazanmustir (bk. Traugott, 1989, s. 34-35).
Dilbilgisellesme stirecinde farkli islevler kazanan bu sozctikbirimlerin Tiirkcedeki
kullanimlari, sozciiksel kiplik ve kanitsallik isaretleyicilerinin gelisim stirecini ve
yoniini gostermekle birlikte bu iki kategori arasindaki iliskiyi ele alan ¢alismalara da
katki saglayacak bulgular sunmaktadir.

Calismada; oncelikle kanitsallik ve bilgi kipligi kategorileri hakkinda bilgi
verilecek, sozde ve demek sozctikleri iki kategori cercevesinde degerlendirilecektir.
Sozciiklerin incelenmesinde, bildirisim durumunda ortaya ¢ikan anlam alanlar: ele
almacag icin pragmatik yaklasim benimsenecektir (bk. Richards ve Schmidt 2002, s.
412). Bu nedenle, segilen sozciikbirimlerin kullanim alanlarinin belirlenmesi icin Trirkge
Ulusal Derlemi’'nden (TUD) yararlanilacaktir (Aksan vd., 2012). Calismanin sonucunda
sozctikbirimlerin anlamsal alan1 belirlenerek tanim 6nerisi sunulacaktir. Boylece bu iki
kategori cercevesinde dilbilgisellesen sozctikbirimlerin anlam alanlarmm ayrintil
incelenmesinin ve kullanima dayali tanimlar yapilmasimin gerekliligi ortaya konacaktir.

2. Kuramsal Cergeve

2.1. Kanitsallik Kategorisi

Konusucu sozcesinde bilgiyi elde etme yolunu cesitli isaretleyicilerle aliciya
iletebilir. ifadede bilgiyi elde etmenin tiirii duyusal ya da gorsel delil, ¢ikarsama ve
duyuma dayali (rivayet, aktarim, isitme) olarak isaretlenebilir. Kantsallik kategorisi
altinda incelenen bilginin kaynag1 dogrudan (birinci kaynak) ve dolayl: (ikincil kaynak)
olmak tizere ikiye ayrilir (Willet, 1988; Aikhenvald, 2004). Bu goriisii savunan
dilbilimcilere gore; konusucu olaya tanik olduysa sozcede dogrudan kanitsallik,
etkilerinden sonug ¢ikardiysa ya da baskalarindan duyduysa sozcede dolayl kanitsallik
aranabilir. Bu ikili ayrima zit olarak baska bir goriise gore ise bilginin gdrme, isitme,
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cikarimda bulunma, farkma varma, koklama vb. yollarla elde edilmesi de dolaylidir
(Johanson, 2000b; Demir, 2012, s. 97). Cunkii sdzcenin temelinde goriintisten hareket
ederek yorumlama vardir. Bu tiir bilgiler i¢seldir ve duyularla elde edilen bilgiler
(koklama, tatma, duyma gibi durumlar) ikincil niteliktedir. Genislik, sekil, durma,
hareket etme, teklik, cokluk gibi durumlar ise dis diinyaya aittir ve birincil niteliktedirler
(Runes vd., 1942, s. 170). Duyularla elde edilen bilgilerde yanilma olasilig1 vardir, ancak
dis diinyaya ait kabul edilen bilgilerin 6lctilebilir olduklar1 gortilmektedir, bu nedenle
yoruma dayal1 degildirler.

Tiirkcede bilginin dolayli yollardan edildigi isaretlenirken bunun karsit1 bir
isaretleyici yoktur.! Alanyazinda yer alan dolayli-dolaysiz smiflandirmasi Tiirkce igin
uygun degildir. Kanitsallik bildiren morfolojik isaretleyici -mls hem isitmeye dayali olan
hem de asagida verilen tipte kanutsallik tiirlerini isaretleyebilir.2 Tiirkcede kanitsallig1
Johanson"un (2000b; 2003) ve Aikhenvald’in (2004) gortisleri temelinde {i¢ alt bashk
altinda siniflandirabiliriz:

1. Isitme (hearsay): Bir bagkasi araciligiyla bilgiye ulasmaya dayanir, drnegin
iddiaya gore, anlatilana gore, onlarin soyledigi ibi vb.

2. Cikarim (inference): Belirli ipuglarina gore mantik ytirtitmeye dayanir; bilginin
temeli soyut diistincedir, 6rnegin Bayilmisim, Uyumusum.

Cikarim alt kategorisi, kendi icinde iki sekilde ele alinabilir:

a. Varsayim (assumed) sozceleri: Bilginin kaynagi genel bilgimizdir, kanit
zayiftir. Bu sebeple konusucu genel bilgisine gtivenmek zorunda kalur.

b. Gozlemlenen bir sonuca dayanan sozceler: Agik bir kanit bulunmalidir ve
olaym kendisi goriilmese de kanit rahatlikla goriilebilmelidir (Aikhenvald, 2004, s. 2-3).

3. Algilama (perception): Dayanak, bir olayin duyusal olarak veya izlerinin ya da
sonuglarinin temel alinmastyla edinilen bilgidir. Orn. gérme, duyma, hissetme vb. Yemek
pismis (Tadma baktim). Johanson'un 6rnegi ise lyi caliyormus (Dinledim) (Johanson, 2003,
s. 274-275).

Dillerde morfolojik bir kanitsallik isaretleyicisi genellikle birka¢ kaynaga atifta
bulunabilir. C)rnegin, bir kanit duyma, koklama ve dokunmayla elde edilmis olabilir. Bir
morfemin kanitsallik isaretleyicisi olarak kabul edilebilmesi icin tek basina “bilginin
kaynag1”n1 isaretleyebilmesi gerekir.? Bu ttir yorumlar igin kanit, anadili konusucunun
sezgilerinden ve sozciiksel isaretleyicilerin anlam alani basta olmak tizere cesitli
kaynaklardan gelir. Yani konusucu, kantsallig1 istege bagh olarak sdzctiksel bir unsurla
yeniden stzcelemis ya da bir kamitsallik bildirimine sozctiksel bir aciklayict eklemis
olabilir. Ornegin: Gelmis, sesini duydum; Sesini duydum, gelmis. Tki sozce igin farkli

1 Willet (1988, s. 75) Tiirkcede dolayli-dogrudan ayrimi yaparak genis zaman ile konusucunun dogrudan
kanita sahip oldugunu gosterdigini, -DI'nin duyularla elde edilen (attested) dogrudan kanitsalligi, -mls'in
ise ¢ikarimsal (inferring) ve aktarimsal (reported: riiyalar ve folklorik eserler de dahil) dolayl kanitsallig
isaretledigini belirtir.

2 Turkcede kanitsallik ve sasirma kategorisi (mirativity) -mls tizerinde ortiistir. Bu nedenle baz
kullanimlarda -mls kaplamsal olarak sagskinlik okumasina izin verir (Aikhenvald, 2012, s. 465).

3 -mls tek basmna bilginin kaynagi oldugunu bildirir. Fakat -DI karutsallik bildiren bir sozciiksel
isaretleyiciyle kullamldig1 durumda aliciya kanitsallik anlamu verir.
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okumalar yapilabilir. ik sézcede -mls hem kamtsallik hem de bilgi kipligi agisindan
yorumlanabilir. Ancak devaminda gelen duy-, duyma yoluyla elde edilen bir kanita
atifta bulunuldugunu acgik hale getirir. Bu durumda kanitsallik ve bilgi kipligi
kategorileri birlikte ortaya ¢ikar ama sozctiksel isaretleyici kantsallig1 6n plana ¢ikarir.
Iki kategorinin ortiismesi asagida ayrintili olarak aciklanacaktir.

Goruldugii gibi Turkgede kanitsallik, hem sozciiksel hem de bagimml
bicimbirimle isaretlenebilir. Bu durum kanitsallik kategorisi agisindan diinya dilleri
arasinda Turkgenin karakteristik bir ozellik tasidigmi gosterir. Kisaca Tiirkgede
kanitsallik isaretleyicileri soyle-, gor-, duy-, tat- vb. sozciiksel ve eylemlere gelen -mls,
isimlerle ve birlesik cekimlerle kullanilan -(y)mIs dilbilgisel yapilar1 olarak siralanabilir
(Demir, 2012, s. 97). Isme ve eyleme gelen bu iki dilbilgisel yapinin 6zellikleri islevsel ve
semantik acidan oldukga farklidir. Fakat burada kullanim durumlar1 ayrintili olarak
orneklendirilmeyecek, bilgi kipligiyle iliskili olarak sdzde ve demek kullanimlari
tizerinden degerlendirilecektir (ayrintil1 bilgi icin bk. Csat6, 2000). Tiirkcede kanitsallik
bildiren sozciiksel isaretleyicilerin kapsamli olarak incelendigi arastirmalara ihtiyag
vardir.

2.2. Bilgi Kipligi Kategorisi

Konusucu, kiplik isaretleyicileriyle olasilik ve zorunluluk agisindan kendi bilgisi
dogrultusunda sézcenin olgusallik derecesini ya da bir seyin olup olmamasi igin istegini,
arzusunu bildirebilir (van der Auwera ve Plungian, 1998). Bu kategoride olasilik ve
zorunluluk ortakken alt kategoriler icinde degerlendirdigimizde bilgi kipligini diger
kiplik alanlardan ay1ran sozceye yiikledigi 6znelliktir (subjectivity) (Coates, 1995, s. 59).
Ctinkii sozcede bilgi konusucuya gore degisir ve yargilar 6zneldir (Palmer, 2001, s. 24).
Konusucunun kim oldugu, ne yaptigi, bilgisi, inanci vb. ozellikleri ©nermeye
yaklasimini ve sézcenin yorumlanmasin etkiler.

Palmer (2001, s. 22), kiplik smniflandirmasinda énerme kipligi ve olay kipligi
ayrimi yaparak kanitsallik ve bilgi kipligini* 6nerme kipliginin alt kategorileri olarak
verir.

Tablo 1: Tiirkce Tiimce Ornekleriyle Palmer'in (2001, s.22) Kiplik Stniflandirmasi

Onerme Kipligi Olay Kipligi

bilgi kipligi (epistemic) yukumliiliik kipligi (deontic)
-ihtimal-kurgu (speculative) -izin (permissive)

Babam eve gitmis olabilir (olabilir de | Disart gikabilirsin (Izin veriyorum)
olmayabilir de belirsiz) -Zorunluluk-gereklilik (Obligative)
-Cikarim (deductive) Ders ¢alismalyyim (Yarin stnavim var)
Ayse evde olmali (arabast kapinin 6niinde) | -Yiiklenme-Ustlenme (Commissive)
-Varsayim (assumptive) Notlar iki hafta icinde aciklanacak(tir)
Ahmet evde olacak (S6z veriyorum)

kanitsallik (evidential) dinamik kiplik (dynamic)

4Yunanca episteme ve logos sozciiklerinden olusan ve Ingilizcede “epistemology” olarak kullanilan teriminin
Ttirkcede epistemoloji ve bilgi felsefesi seklinde iki farkli kullanimi goriiliir (Cevizci, 2015). Bu ikili kullanim
dil incelemelerine de epistemik kiplik ve bilgi kipligi seklinde yansimistir. Yunanca kokenli terimin epistemik
olarak aktarimi onermesel bilgiye yonelik bir alan olmasi sebebiyle daha uygun goriinmektedir. Ancak bu
calismada, yaygm kullanimindan dolay1 bilgi kipligi kullanimi tercih edilmistir.
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-Aktarma ifadeleri: ikincil, tictinctil ve | -yeterlik (abilitive)

genel (reported) Ayse gitar calabilir (Bu yeterlige sahip)
Seni okulda gdrememis. (bagkasindan | -Isteme (Volitive)

duydum) Ah bir zengin olsam (Umuyorum,
-Duyusal: gorsel, gorsel olmayan, isitsel | istiyorum)

(sensory)

Yemek aciymis. (tadina baktim)

Palmer, calismasinda bilgi kipligini, 6Gnermenin olgusal durumu veya gerceklik
degerine karst konusucunun yaklasimiyla ilgili sozceler olarak tanimlar. Bu
tanimlamaya kanitsallig1 da dahil eder. Palmer'mn goriislerine dayanarak kanitsallik ve
bilgi kipligi arasindaki fark: su sekilde 6zetleyebiliriz: kanitsallikta konusucu 6nermenin
gercekligine dair sahip oldugu delillere isaret ederken, bilgi kipliginde 6nermenin
olgusal durumuyla ilgili kendi bilgisine dayali yargilarmni aciklar (2001, s. 8).

Bilgi kipligi bildirimleri Frawley’e (1992, s. 407) gore; olasilik, zorunluluk, inang,
aktarim, soylenti, ¢ikarim, goriis, sorumluluk ytiklenme, tahmin, alintilama, stiphe,
kanit ve kesinlik anlamlarini tasirlar. Frawley’nin ¢izdigi anlam alaninda kanittan dolay:
kanitsalligin da bilgi kipliginin kapsamina girdigi ya da bu iki kategorinin kesistigi
diistintilebilir. Benzer sekilde kamitsallilk ve epistemik anlamin bir isaretleyicide
ortiismesiyle ilgili Cornillie (2009, s. 48-49) bir kesisim kiimesinden s6z eder. Iki
kategorinin birlikte otaya ¢iktig1 durumlarda ise hangisinin birincil oldugunu belirlemek
icin baglamdan yararlamilir. Ornegin alic1 diyaloga gore delile odaklanip epistemik
anlami uzak tutmay: secebilir (De Haan, 1999, s. 94). Bu goriisten farkli olarak
kanitsalligin her zaman epistemik deger tasidigini savunanlar da vardir (Csato, 2000, s.
37; Plungian, 2001, s. 352). Bu calismada kanitsallik ve bilgi kipliginin ¢ikarimsallik alt
kategorisinde ortusttigti kabul edilerek sizde ve demek isaretleyicileri kanitsalliktan
epistemik kiplige gelisim ve c¢ikarimsallik bildiriminde orttisme durumlar: agisindan
degerlendirilecektir.

3. Inceleme

Bu baslhik altinda sozde ve demek yapilarmin kullanim alanlari incelenecektir.
Orneklerin se¢ciminde tiimcede farkli pozisyonda kullanimy, iglevi ve kullanimda ortaya
citkan anlami dikkate alinmustir. Bu ti¢ Olclite gore oncelikle tiimcede birincil
anlamlariyla kullanimi verilecek, daha sonra belirte¢ olarak kullanimi belirlenerek
kanitsallik ve bilgi kipligi kapsaminda ele aliacaktur.

3.1 Sozciiksel Isaretleyiciler: sozde ve demek

Osmanlica sozliuklerde griya karsiigy verilen sézde dilbilgiselleserek belirteg
islevinde kullanilmaya baslanmistir (bk. Semseddin Sami, 1899, s. 1219; Ahmet Vefik
Pasa, 2000, s. 352). Sozde belirteci, isim+ bulunma durumu ekinden olusur. Dilbilgisellesme
stirecinde 6znelleserek bilgi kipliginin anlam alanma girmistir. Bu stiregte sdzde, birincil
olarak soz+bulunma durumu “sdylenen sey”i karsilarken, énce “duyma yoluyla edinilen
bilgi” anlamini kazanmis daha sonra da “inanilmayan, giivenilmeyen bilgi” anlamlarini
kaplamina dahil etmistir. Bu anlam alaninin olusmasinda bilgi kipligi ve kanitsallik
kategorisi arasindaki ortak anlam alaninin etkili oldugu goriiliir. Bu goriisten hareketle
asagida sozdenin farkli kullanimlari incelenecek, kamitsallik ve bilgi kipligi isaretleyicisi
olarak gelisimi degerlendirilecektir.

(1) Verecegimiz her sozde durmaliyiz. (TUD, Donekrasi 1996)
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(2) Bitmeyen bir dirilis enerjisi vardir gtizel sizde. (TUD, Guin Dokusu 2005)

Ornek (1) ve (2)'de birincil anlamiyla siz “soylenen sey” +bulunma durumu
kullanimi goriliir. Ayrica iki kullanimda da sz bir sifatla nitelenir. Ancak bu sifatlar,
niteledikleri s6zciigtin anlam alanini farkli sekilde etkiler. Ornek (1)'de “sdz vermek,
soziinde durmak” kullanimlarinin anlam alanindan yararlanarak konusucu séylenen
seyin gelecege yonelik oldugunu ve bir sorumluluk tistlendigini bildirirken, 6rnek (2)’de
sdylenen seyin olumlu bir igerige sahip oldugu bilgisi verilir. Ornek (3)’te ise sdziin bu
iki kullanimina yakin ancak kaplaminda bulunan farkli bir anlami 6n plana ¢ikarilmstir.

(3) 1985 yilin1 Diinya Genglik Yili olarak ilan eden Birlesmis Milletler Orgiitii,
Genglik Yili'nin amacini tig sozde toplamustir: "Gelisme", "Katll%m” ve "Baris". (TUD, Geng
Issizligi ve Avrupa Birligi'ne Uye Ulkelerde Uygulanan Geng Istihdam Politikalar1 1999)

Ornek (3)'te sdz, “kavram ad1 olarak sozcilk, ilke” anlaminda kullanilir. Verilen
ti¢ ornekte de sozde ortak olarak 6znellik bildirmez ve ttimce iginde herhangi bir unsuru
nitelemez. Soz kokiine eklenen cekim unsuru -DA birincil 6zelliklerini korur. Ayrica
kullanimlarm birbirine yakin, ancak pragmatik diizlemde anlamsal farkliliklar tasidig:
gortulur. Orneklerdeki kullanimlar icin “ag1izdan c¢ikan, sdylenen, kavramin
adlandirilmasi” vb. okumalar1 yapilabilir.

Asagida dilsel diizeyde ayni olan yapinin sozciikselleserek farkli kategorileri
isaretledigi ornekler ele alinacaktir.

(4) Alis Harikalar Ulkesinde kitabin1 da yaninda getirmisti. S¢zde filmden 6nce
Baldudak'a kitaptan soz edecekti. Baldudak son gong calmak {izereyken cikageldi.
(TUD, Vanilya Kokulu Mektuplar 2002)

Ornek (4)'te sozde + dnerme dizilimi goriiliir. Belirteg islevinde kullanilan sdzde
kendinden sonra gelen 6énermeyi niteler. Onceden planlanan, konusulan durumun
gerceklesmedigi karsiolgusal bir sozce kurulumuyla verilir. Sézde [filmden dnce
Baldudak'a kitaptan sz ed-Jecekti diziliminde sdzde ve -ecekti birlikte, konusulan olas: bir
durumun gerceklesmedigi bilgisini isaretler. Eger sozde kullanilmasaydi, “ gerceklesmesi
yiiksek olasilik olarak goriilen durum” anlami ortaya g¢ikacakti. Ancak baglamdan
olasiigin gerceklesmesi igin imkanlarin saglanmadigr ve gerceklesmedigi aliciya
sezdirilir. Sozde, sadece gerceklesmedigi ya da gerceklesmeyecegine inanilan anlami
katmaz, sarkastik bir yorumlamay: da isaretler. Bu ornekte dikkat edilmesi gereken
karsiolgusal bir durum bildiriminde kullanimidir. Karsiolgusallik, bilgi kipligi icinde ele
alman gerceklesmesi miimkiin olmayan olas1 durumlar isaretlemede kullanilir (bk.
Declerck, 2011; Uziim, 2019, s. 234-238). Belirtecin karsiolgusallik bildiren -ecekti ile
birlikte kullanilabilmesi bilgi kipliginin anlam alanina gelisimini agik¢a gostermektedir.

(5) Sdzde daktiloyla yazmay1 6grendi. (TUD, Asksiz Kimliksiz 1990)

Ornek (5)'te sizde, acik bir sekilde sozciiksel bilgi kipligi isaretleyicisi olarak
kullanilmistir. Ornek (4)'te karsiolgusal bir sézce kurulumu iginde verilirken, bu
kullanimda “daktiloyla yazmay1 6grendi” 6nermesine yonelik konusucunun olgusal bir
bildirim olmadigina yonelik inancini isaretler.

(6) Sozde yerlerinde bulamamuslar da, o ytizden iade etmisler. (TUD, Bir Hilal
Ugruna 1991)
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(7) Yaslanip da oltim korkusu arttikga, dinsizler de dine yonelirlermis sozde.

Ornek (6) ve (7)'de sizde niteledigi onermelere “duyma yoluyla elde edilen
bilgiye inanmama, giivenmeme” anlamlarmn yiikler. Ornek (4) ve (5)'te bilgi kipliginin
anlam alan1 6n plandayken bu 6rneklerde kanitsallik ve bilgi kipligi kategorileri birlikte
gortltir. Hangi kategorinin 6n planda oldugu tartisilabilir. Bu anlam alaninin ortaya
¢ikmasinda sozde ile birlikte ytiklemde tercih edilen bagimli bicim etkilidir. Tiirkce
dolaylilik isaretleyicisi -mls sozcenin kaynagimin bir baska konusucu oldugunu, aktarim
yapildigimi isaretlerken sozde “soylenilen seye inanmama” yaklasimini 6nermeye ekler.

(8) Keyif aliyorum bu yaratmus oldugum dehsetten, karsimdakilerin
bu sozde dehset girdabimna kapilmalarindan. (TUD, Transit Yolcular 2002)

Ornek (8)'de genel olarak “dehset girdabi” seklinde tanimlanan, kabul edilen
seye konusucunun bu gozle bakmadigm isaretlemek amaciyla sozdeyi tercih ettigi
gortlur. Bu kullanimda sozde sadece kendinden sonraki unsuru nitelemektedir. Bu
nedenle pozisyon agisindan yiikleme dogrudan etki etmeyen bir konumdadir. Bu tiir
kullanimlar1 da Rentzsch (2015, s. 19) bilgi kipligi icinde degerlendirir. Bu ¢alismanin
kapsami1 anlam degisimi ve gelisimi ile sinirlandirildigi icin, sozctikbirimlerin ttimcenin
tamamini veya sadece bir unsurunu nitelemesi tartisiimayacaktir.

Yukaridaki drneklere bakildiginda sézdenin “duyma yoluyla elde edilen bilgi,
genel olarak kabul edilen bilgi, soylenilen sey” anlamlar1 6n plandadir. Ancak
dilbilgisellesen sizde kullanimlarinda bu anlamlara ek olarak konusucunun “inanmama,
glivenmeme” yaklasimlar1 da isaretlenir. Demek de sizce ile benzer sekilde kullanilir.
Yine tiimce icindeki pozisyonu ve sozciiksellesmis bir yapi olarak kullanilip
kullanilmamasina gore farkl islevleri tistlenir.

(9) Oliime, hayir demek yetmez, yasama evet demek gerekir. (TUD, Nokta 2001)

Ornek (9)'da de- eylemi mastar ekiyle birlikte “sdylemek, karsilik ya da cevap
vermek” anlamlarinda eylem ad1 olarak kullanilmistir. Yani bu 6rnekte eylem temel ya
da birincil anlamini korumustur.

(10) Iste demek istedigim bu! (TUD, Hayat Devam Ediyor 2008)

(11) Demek istedigim smirh bir arag ve fazlas1 da zararli. (TUD, Kompozisyon
2009)

Demek, ornek (10) ve (11)’'de, (9)'dan farkli olarak “anlatmak istedigim,
kastettigim” anlamlarini tasir. Asagidaki 6rnekte verilecek olan ¢ikarim anlamina yakin
bir anlam alani ¢izildigi goriiliir. Bu anlamimn ortaya c¢ikmasinda “demek iste-”
esdizimliligi etkilidir. Bu kullanimlar belirteg islevine gelisiminde ara asama olarak
degerlendirilebilir.

(12) Demek bunlar bizim yapimizi incelemek istiyorlarmis. (TUD, Bilgisayara
Giren Tirt1l 1994)

Bu kullanimda, kanitsallik ve bilgi kipliginin orttistiigti cikarimsallik bildirimi
goriiliir. Ifade hem sozciiksel hem de morfolojik olarak isaretlenmistir. Ifadede
morfolojik isaretleyici --mls farkli sekillerde (aktarimsal, ¢ikarimsal  vb.)
yorumlanabilecekken, demek ile anlam belirsizligi ortadan kaldirilmis ve g¢ikarim
bildirimi oldugu acik hale getirilmistir. Yiiceol Ozezen (2009, s. 219-233) bu kullanimlari
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“de- fiilli soz kaliplar1” icinde degerlendirir ve demek (ki) dilbilgisellesme stirecindeki
anlam degisikligine de dikkat ¢eker. Bu anlam degisimi islev degisimiyle sonuglanur.
Orneklerde goriildiigi gibi islev degisikligi s6z dizimsel ozellikleri de etkiler. Birincil
anlamiyla kullaniminda s6z diziminde farkli pozisyonlarda yer alirken, mastar ekiyle
dilbilgisellesen demek belirteg isleviyle, tiimcenin tamamin kapsami altmna alir ve
tiimcenin basinda ya da sonunda kullanilir.

(13) Simdi bir de hocalik eklendi demek. (TUD, Bir Hilal Ugruna 1991)

Ornek (12) ile aym iglevde kullanilan isaretleyici s6z dizimi agisindan bu 6rnekte
farkli pozisyondadir. Kanitsallik ve bilgi kipligi sozctiksel isaretleyicileri genel olarak
basta ve sonda kullanilir (Uziim 2019a, s. 465-469). Ttimce iginde kullanimlarinda anlam
belirsizligi ortaya cikabilir. Ozellikle kanitsallik bildiriminden bilgi kipligine gelisen
sozde ve demek isaretleyicilerinin tiimcenin tamamuni kapsayarak basta ve sonda
kullanildig1 tespit edilmistir. Ciinkii sonrasinda ya da ¢ncesinde bir biitiin olarak
niteledigi 6nermenin ya da stiphe duyulan yeni bilginin gelmesi beklenir.

(14) Yaslandim artik demek ki. (TUD, Elveda Alyosa 1991)
(15) Demek ki bir daha seni gormek bana kismet degilmis. (TUD, Kéroglu 1996)

Ornek (14) ve (15)te demek, (12) ve (13)'teki kullanimlarla aymi sekilde
cikarimsallik bildirir. Ancak farkli olarak cikarimsallik isaretleyicisinden sonra ki
kullanilmustir. Ornek (14), (15)"teki gibi Demek ki yaslandim artik seklinde de kurulabilir.5
Bu kullanimlarda konusucunun ki'nin kuvvetlendirici islevinden yararlandigi
soylenebilir (Tulum, 1978, s.4). Cikarim bildiren demek ve demek ki karsilastirildiginda
aralarindaki fark, bilgi kipligi ile aciklanir. Demek ki morfosentaktik isaretleyici, demek
sozciiksel isaretleyicisine gore olgusalliga daha yakin olarak yorumlanabilir. Bu
kullanimlarda, bilgi kipligi isaretleyicisi erki’den gelisen ki'nin kuvvetlendirici olarak
yorumlanmasinda demek kullaniminin fiil ¢ekim eklerini alamayan bir yap1 olmas: da
onem tasir. Tarihi donemlerde yaygin olarak goriilen temel tiimce sonrasinda gelerek
yan tiimce kurulumunda kullanilan ki ile karigtirlmamalidir (Uztim 2019: 466).

3.2. sozde ve demek Sozliikbirimlerinin Tanimlanmasi

Yukaridaki 6rneklerde de gortildiigu gibi, sozde ve demek farkli anlam alanlarma
gelismis sozctiklerdir. S6z isminin bulunma durumu ekiyle sozciiksellesmesi sonucu
ortaya cikan sézde sozctigii, Tiirkce Sozliik'te hem sifat hem de zarf olarak iki ayri
anlamiyla tanimlanmustir:

1. sifat Gergekte 6yle olmayip yle gecinen veya bilinen: Bugtin bir ikinci moda
da ciplakliktir fakat bu bir sozde ¢iplakliktir. - Halide Edip Adivar

2. zarf S6ztim ona, sanki, giiya: El fenerim de cantanin tistiindeymis sozde fakat
goremiyorum. —Adalet Agaoglu (TDK, GTS)

Kubbealt: Lugat’nda da sozciik iki anlamiyla tanimlanmis, ancak anlam sirasi farkl
verilmistir. S6zctiglin 6nce zarf, daha sonra sifat olarak kullanimi anlamlandirilmistir:

1. zf. Sanki, giiya, soziim ona: Sézde Tiirkce bilmiyordu (Omer Seyfettin).

5 Yiiceol Ozezen (2009, s. 220) ciimle basi baglaci olarak verir ve hareketli bir goriiniim sergiledigini belirtir.
Bu hareketli goriiniim, islev degisimi ve yeni islev alanimn s6z dizimsel egilimleriyle ilgilidir (Uztim 2019a).
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2. sif. Layik olmadig1 bir mevki ve sifata layikmus gibi goriinen veya kabul edilen:
“Sozde yazar”, “Sozde baskan”. (Kubbealt: Lugat1)

Yukarida verilen 6rneklerden hareketle, her iki sozliikteki sozde s6zliikbiriminin
kanitsallik ve bilgi kipligi acisindan sozliikk tanimlarini su sekilde degerlendirmek
miimkiindtir: Tanimlarda yer alan “gercekte olmama, ....gibi goriinen, .....gibi kabul
edilen” ifadeleri, konusucunun sdylenenle ilgili yaklasimini gostermektedir. Bu tanim,
sdzdenin epistemik kiplik kategorisine gelisimini yansitmaktadir. Verilen 6rnek tiimceler
de tanimu destekler niteliktedir. Ancak sdzdenin tiimcenin tamamin etkiledigi ve
“gercekte olmama, inanmama, giivenmeme” anlamlarini kattig1 durumlar igin verilen
“sanki, giiya, sozim ona” bicimindeki esanlamlilarla yapilan tanimlama sdézdenin
kanitsalliktan bilgi kipligine gelisimini tam olarak yansitmamaktadir. Verilen
sozciiklerin de anlamini ve kullanimini bilmeyi gerektirir. Sdzde s6zctigtintin
dilbilgiselleserek yeni bir anlam kazanmas: ve bu anlamin birlikte kullanildig:
sozciiklerle birlikte baglam icinde islevsellik kazanmasi sonucu, sozlitkte verilen
tanumlar yetersiz kalmaktadir. Sézde, sozciiksel isaretleyicisinin anlam alaninin gelisimi ile
ilgili olarak benzer sekilde kullanilan ve tarihi metinlerde goriilen giiya sozctgiine
bakilabilir. Farscadan kopyalanan giya icin Steingass (1998, s. 1107) “konusarak,
konusmaci, konuskan; iyi sesli enstriiman vb.” anlamlarindan “sanki, muhtemelen,
goriintiste vb.” anlamlarina gelistigini belirtir.

Sozdenin anlam gelisimi g6z ontinde bulundurarak ve derlemden elde edilen
orneklerden de hareketle, sizde sozliikbirimi igin su sekilde yeni bir tanim oOnerisi
getirilebilir: “Belli bir durum ya da olayin gercekte olmadigmi ya da
gerceklesmeyecegini ifade eden; s6z konusu durum ya da olaya karsi ret, inangsizlik ya
da giivensizlik bildiren bir s6z”. Bu tanim, sozctigiin yerine kullanilabilecek esanlaml
diger karsiliklariyla da genisletilebilir.

de- eyleminin ismi olan demek sozctigui ise Ttirkge Sozliik'te demek (II) maddesi
altinda, dort ayr1 anlamiyla tanimlanmistir:

1. bir sey anlamina gelmek: Okuryazar olmak adam olmak demek degildir.

2. oyle mi: Vay! Beni kovuyorsun demek, pekala-Sait Faik Abasiyanik

3. yani, anlasilan: Demek gideceksin.

4. inanilmayan, beklenmeyen durumlarda kullanilan pekistirme veya sasma
sozu (TDK, GTS).

Ayni sozcuk Kubbealt: Lugatr’nda baglag olarak gosterilmis ve tek bir anlamiyla
tanimlanmustir:

bagl. Su halde, oyleyse, yani: Demek Neriman hanimina hakikat-i keyfiyeti
agmamis (H. Rahmi Giirpinar). Demek annem biraz rahatsizlanmis ve buraya uzanmais
(Peyami Safa). Demek gecelerden sonra nihayet giin doguyor (Cahit S. Taranc)
(Kubbealt: Lugati).

demek sozliikbiriminin tamimlanmasinda, 6ncelikle Tiirkce Sozliik’iin birden fazla
anlama yer verdigi Kubbealti Lugat’nin ise sozctigii tek bir anlamla smirlandirdig:
dikkati ceker. Tiirkce Sozliik’te verilen ilk anlam, de- eyleminin mastar ekiyle
sozciiksellesmis isim hali oldugu icin dogrudan de- eyleminin “sdylemek” anlamiyla
iligkilidir. Bu temel anlam, Kubbealt: Lugat:'nin genel ilkeleri geregi sozliikte verilmemis.
Yalnizca sozctigiin kazandigr ikincil anlam tanimlanmustir. Ancak verilen tanim
sozcligin bu anlam gelisimini yeterince iyi yansitmamaktadir. Citinkii “Su halde,
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dyleyse, yani” biciminde verilen tanim, yalnizca esanlamlilari gosterir ve bu da
sozctiglin kullaniminda ortaya ¢ikan yeni anlamlarla tam olarak orttismez. Yukarida
derlemden alinan 6rneklerde de goruldugt gibi, demek sdzctigi konusucunun belli bir
cikarim sonucu elde ettigi bilgiye isaret etmektedir. Dolayisiyla sozctigiin de- fiilinden
ttireyen birincil anlamindan tamamen farkli bir anlam kategorisine gelistigi, ikincil bir
anlam kazandig1 goriiltir. Bu anlam, baglam iginde kullanimla ortaya ¢ikar ve sozctige
islevsel bir 6zellik kazandirir. Kazanilan yeni islev goz ontinde bulundurularak “belli
bir olay ya da durumdan bir ¢ikarima ve yoruma varildigini ifade etmek i¢in kullanilan
soz; su halde, oyleyse, yani” bigiminde kurala dayali bir tanimlama (rule-based)
yapilabilir (bk. Robinson, 1972, s. 126; Jackson, 2002, s. 95).

Tiirkce Sozliik'te ise demek sozliikbirimi icin verilen 2, 3, ve 4. tanumlar,
dilbilgisellesme sonucu sozctigtin kazandig1 yeni anlamlar1 vermektedir. Burada 2. ve
3. tanim, yalnizca esanlamli sozciiklerle verilirken 4. tanimda sozctigiin kazandig:
islevsellige isaret edilerek sozctigiin hangi durumlarda kullanildig: belirtilmistir.
Verilen bu tanim s6zctugtin gelistigi bilgi kipligi kategorisine isaret ederek “inanilmayan
ve beklenmeyen bir durum icin” konusucunun bir ¢ikarimda bulundugunu gosterir.
Tanima gore bu ¢ikarim, bazen bir onaylama ya da kabul, bazen de bir inanmama ya da
saskinlik ifade edebilir. demek sozltikbirimi i¢in verilen 2. ve 3. tanimdaki, sirasiyla “oyle
mi” ve “yani, anlasilan” sozctikleri ise demek sozliikbiriminin anlam gelisimini ve
kullannmmi tam olarak yansitmamaktadir. Ayrica 2. tanimda verilen anlam ile 4.
tanimda ifade edilen anlamin birbirini icerdigi, yalnizca farkli yontemlerle tanimlandig:
soylenebilir. Dolayisiyla bu iki tanim, birlestirilerek verilmelidir. demek s6zctigtintin
cikarimsallik bildiriminde bulundugunu belirtmek icin verilen 3. tanimda da esanlaml
sozctiklerin yani sira sozctigiin bu islevini gosterecek bir aciklamaya yer verilmelidir.

Son olarak demek ki kullanimindan da bahsetmek gerekir. Yukarida derlemden
alman ornek (14) ve (“5)'de de goruldugii gibi demek ile birlikte ki baglacinin kullanimi
ckarimsallik bildirimini kuvvetlendirmektedir. Bu kullanim her iki soézliikte demek
maddesinin altinda alt madde olarak verilmistir. Tiirkce Sozliik’te demek ki (veya demek
oluyor ki) biciminde kalip ifade olarak degerlendirilmis, karsisinda yine esanlamlilik
yontemiyle “su halde, dyle ise” tanimi verilmistir. Benzer sekilde Kubbealt: Lugati’nda de
demek ki “demek, su halde, dyleyse” sozctikleriyle tanimlanmistir. Verilen tanimlardan
sozliiklerde demek ki sozltikbiriminin islevsel bir taniminin yapilmadigs, ki baglaci ile
birlikte ortaya ¢ikan kuvvetli ¢ikarimsallik ifadesinin tanima yansitilmadig1 ve demek ile
demek ki kullanim1 arasinda herhangi bir farkin gozetilmedigi gortilmektedir.

Sonug ve Oneri

Kanitsallik kategorisinin anlam alanimi kullanarak bilgi kipliginin kaplamia
giren sozde ve demek sozciikleri; birincil (temel) (literal meaning) anlamlarindan (soz + -
DA “konusmada, sdylenende, lafta”; de - + -mAk “eylem adi, s6yleme”) bilgi kipliginin
anlam alanina geliserek konusucunun énermeye olan yaklasimin ve tutumunu bildiren
sozciik 6zelligi kazanmislardir.

Tablo 2: Bilgi Kipligi ve Kanitsallik Anlam Alaninda “sézde” ve “demek”

kanitsallik il kiolii
-aktarim -¢ikarim reepne
-varsayim
-duyularla — —
. Dede Korkut -ihtimal-kurgu
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sozde ve demek belirteclerinin bilgi kipliginin anlam alanina gelismesinde icten
disa dogru bir gelisim goriiliir ve bu gelisimde 6znellesme etkili olmustur. Oncelikle
duyma yoluyla elde edilen bilgiyi isaretleyen sozciikler daha sonra sirasiyla
inanilmayan ve c¢ikarima dayali bildirimleri isaretler hale gelmislerdir. Ayn1 zamanda
bilginin kaynagmi isaretleyen sozciikbirim somutken, yaklasim bildirerek soyut anlam
kazanmustir. Yukaridaki tabloda gortildugu gibi demek iki kategorinin kesisim
kiimesinde yer alabilir. Ancak sozde birincil olarak bilgi kipliginin anlam alaninda olas1
bir duruma inanmama, giivenmeme anlamlarini isaretler hale gelmistir. Ancak hala
kaplaminda bilginin kaynagin1 bulundurur. Bu nedenle ikincil olarak da karitsallik
icinde gosterilebilir.

sozde ve demek sozctikleri i¢cin derlemden alinan drnekler ve sdzctiklerin gelistigi
yeni anlam Kkategorileri gosteriyor ki sozliikklerde sozciiklerin iyi bir sekilde
tanimlanabilmesi igin Oncelikle kapsamli bir derlemin olmasi ve sozctiklerin sahip
oldugu anlamlarm, pragmatik ve islevsel acidan da degerlendirilmesi gerekmektedir.
Sozliikler hazirlanirken yazili dil malzemesine ek olarak sozlii dil malzemesi de dikkate
alnmalidir. Bu sekilde sozciikbirimlerin hangi islevlerde kullanildigi agiklanarak
kullanima dayali tanimlar yapilabilir.
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Salur Kazan'in Mitik Macerasindan Modern
Insanin Bilincine Arketipsel Sembolik Bir

Coziimleme

An Archetypal Symbolic Analysis from Salur Kazan’s Mythic
Adventure to Modern Human Consciousness

Oz

Edebi ve estetik zenginlik tasiyan metinler, her tiirlii tiiketilme olgu ve c¢abasinin
antitezi olarak varlik kazanir. Boyle metinler; bireyin ve toplumun diinyasindaki
Ozsel, titkenmeyen, yapisal ve varolussal gerceklikleri anlamli kilar. S6z konusu
nitelikleriyle yiiksek bir degere sahip olan Dede Korkut Hikdyeleri de sahip oldugu
zenginligini korur. Bu hikayeler, Tiirklerin edebiyatinin, toplumsal yapisinmn,
folklorunun, tarihinin, yasam bi¢iminin, ontik duyuslarinin ve epistemolojisinin
bilgisini sunar. Ancak metinlerin sakladig1 mirasi agiga ¢ikarmak, onlarin modern
yontemlerle degerlendirilmesini gerektirir. Bu mitik zaman anlatilarinin modern
insanla bir bagi vardir. Ciinkii insanlarin ve toplumlarin yasantilari ile bu anlatilardaki
evrensel gerceklikler, zaman kavraminin disinda kalarak ortaklik kurar. Joseph
Campbell, halk anlatilarinin ortak yanlarini arastirarak bir inceleme yontemi ortaya
koyar. Buna gore, mitik anlati kahramanlarinin maceralari, temel olarak “ayrilis -
erginlenme - doniis” asamalarindan olusur. Dede Korkut Hikdyeleri'nde yer alan Salur
Kazanusi Tvi Yagmalandug Boy: Beyan Ider adli hikdyenin gelisimi de bu asamalarla
acimlanabilecek bir seyir izler. Cozlimleme yontemi olarak “KORA semasi”’mn
kullamldig1 bu calismada, eklektik bir yaklasim ile Campbell’in saptamalar1 ve C. G.
Jung’un arketipsel sembolizm kuramina ait kavramlar esas alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut Hikdyeleri, Salur Kazan, Joseph Campbell, arketipsel
sembolizm.

Abstract

Texts containing wealth of literary and aesthetic come into being precisely as the
antithesis of all kinds of consumption events and efforts. Such texts make essential,
inexhaustible, structural and existential realities in the world of individual and society.
Dede Korkut Stories, which have a high value with these qualities, maintain their wealth.
This stories provide information of literature, social structure, folklore, history,
lifestyle, ontic senses and epistemology of Turks. However, uncovering the legacy of
the texts requires evaluating them with modern methods. This narratives of mythic
time have a connection with modern human. Because the lives of people and societies
and universal realities in this narratives coincide out of time. Joseph Campbell reveals
a method of examination researching common aspects of folk narratives. According to
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Salur Kazan'in Mitik Macerasindan Modern Insanin Bilincine Arketipsel Sembolik Bir C6ziimleme “

this, adventures of mythical narrative heroes mainly consist of the stages of “separation
- initiation - return”. The development of the story named “Salur Kazanuf Ivi
Yagmalandug Boy1 Beyan Ider” in Dede Korkut Stories follows a course that can be
anatomize with this stages. In this study, where “KORA scheme” is used as the
analysis method, Campbell’s determinations with an eclectic approach and the
concepts of C. G. Jung’s archetypal symbolism theory are taken as basis.

Keywords: Dede Korkut Stories, Salur Kazan, Joseph Campbell, Archetypal Symbolism.

Giris
Dede Korkut Hikayeleri, birer anlat: olmanin ¢ok dtesinde, biitiin Oguz halkimin
genis evrenine 151k tutan metinler olmalar1 bakimindan onemlidirler. Bu hikayelerde

Oguz halkinin mitik diinyas: ve yasantisi, Ttirk ulusunun ortak bilinci, kiiltiirel bellegi
incelikleriyle goriiniir.

Bu metinler, kiiltiirel miras olmanin yaninda edebiyat, estetik, tarih, sosyoloji,
etimoloji gibi baska pek cok alanda da kullanilabilecek cesitli malzemeleri icerir. Tam da
bu nedenle M. Fuad Koprilu'ntin; “Biitiin Tiirk edebiyatini terazinin bir goziine, Dede
Korkut'u 6biir goziine koysaniz, yine Dede Korkut agir basar.” (Ergin, 2003: 3) sozii, bir
arastirmaciya ait perspektifin biitin bosluklarint ve kuskulu yanlarimi ortadan
kaldiracak olctide onemli bir saptama olabilir. Dede Korkut Hikdyeleri, buitin kurmaca
metinler gibi reel diinyanin, gercekligin bilgisini saklar. Hemen her edebi metin gibi epik
ve mitik anlatilar, gercek diinyanin bilgisini bir semboller ortiistiyle sunar; “ Ve semboller
ciplaklastinlinca arkada realist cizgiler kalir. Ve zaten yalan sembollestirilemez. Ve yalan
epopelestirilemez” (Karakog, 2006: 25). Bu metinleri simgesel, arketipsel, fenomenolojik,
psikanalitik gibi modern elestiri ve yorumlamalarla ele almak, s6z konusu ortiintin
kaldirilmasina; Ttirk milletinin ge¢misini, bugtintinii ve yarinini anlama imkani verir.
Cunkt mitler, toplumlarin riiyalaridir; mitlerin kendileri degil ama parcalar: toplumlarin
gercekliklerine dair bilgiler sunar.

Joseph Campbell, cesitli cografya ve toplumlara ait halk anlatilariin (mit, destan
vs.) sistematigini arastirarak yazdigr Kahramanin Sonsuz Yolculugu (2010) kitabinda
yapisal bir gercege dikkat ¢ceker. Buna gore anlatilar, temelde tek bir arketipik kahramani
esas alarak onun arayislarini, miicadelelerini isler. Erginlesme yolundaki kahramanin
seriiveni, genel olarak “ayrilma (yola ¢ikis/ayrilis)-erginlenme-doniis” asamalarmdan
olusur. Ayrilma, bir hazirlik asamasinda gerekli tiim sartlarin olusmasiyla baslar,
dolayisiyla kaosun baslangicidir: “Mitolojik yolculugun ilk evresi olan ‘ayrilis” kahramanmn
ruhsal yasam giiciiniin ortam degistirmesidir. Icinde bulundugu yasamn durgun ve kisir bir
hale gelisi, artik ona bir seyler verememesi, kahramani buna iter ve yeni bir seriivene atilmaya
zorlar” (Gokeri, 1979: 63). Esasen mit, kahramani bir ruhsal déntistim macerasina ¢agurir.
Kahraman, ayrilisla beraber kendini ispat etme asamasina gecer. Cesitli engeller,
ihanetler, ayartmalar ve diismanlar ile karsilasir, zorlu miicadeleler vermek durumunda
kalir. Sonucta muhakkak {iistiin gelir. Son asama, doniistiir. Artik kahraman, kaotik
evreni(ni) kozmosa cevirmeyi basarmustir; bir 6diille beraber ait oldugu yere (ev, yurt)
doner.

Halk anlatilarmin modern insana nasil bir katki saglayacagi, onun anlam
arayisinda nasil bir karsiliginin oldugu sorulari ise mit ve destanlarm ne sekilde
yorumlanacag1 meselesini bir sorun olarak ortaya koyar. Bu noktada Jung'un “arketipsel
sembolizm” yontemi 6nemli bir yamit verir. Buna gore halk anlatilari, birtakim
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“safsatalar” degil kolektif bilingte simgesel olarak anlam tasiyan ortntiilerdir. Jung,
arketipsel sembolizm baglaminda “Golge (Shadow)”, “Anima ve Animus”, “I¢/Tim
Benlik (Self)”, “Yiice Birey (Great Individual)” ve “Persona (Maske)” gibi birtakim
arketipleri gtindeme getirir. Mit ve destan gibi anlatilar, bunlar1 ve baska bircok arketipi
gizler. Psikanalizin verilerini hesaba katarak bu arketiplerin simgesel ¢oziimlemesini
yapmak, modern insanin biling/bilingalt: diinyasmi anlama imkanlar1 sunar.

“Salur Kazanuii Ivi Yagmalandugi Boy1 Beyan Ider” Hikayesinin
Coziimlenmesi

Dede Korkut Hikdyeleri'nde temel olarak bir kahramanin erginlenme/olgunlasma
stireci anlatilir. Salur Kazan, Beyrek, Uruz, Boga¢c Han, Yegenek bunun en tipik
ornekleridir. Kendini gerceklestirme anlamindaki erginlenme, “bireylesme” olarak da
ifade edilebilir. Bireylesme ise toplumun bir parcasi olma yahut bunu tazeleme
stirecinde sahsiyet ve kimlik kazanmanin diger bir ifadesidir. Dolayisiyla, hikayelerde
daima, birey-toplum buttinltgi ve uyumu gtidiliir.

“Salur Kazanuf Ivi Yagmalandug1 Boy1 Beyan ider” (Ergin, 1994: 95-115) adli
metnin baskahramani olan Salur Kazan'm hikayesi, onun ilk erginlenme siirecini
anlatmaz. Ctinkii o, kendisini bircok kez ispatlamis olan “Ytice Birey”dir; “Kendi
yetenekleri ve yiiceligiyle biling ve bilin¢dis: arasinda bag kurabilen tistiin bir kisidir Yiice Birey”
(Gokeri, 1979: 77). Kazan, Hanlar Han1 Han Bayindir’dan sonra gelen en énemli beydir:
“Ulas oglu Salur Kazan, Bayindir Han'in damadi ve Oguz beylerinin beylerbeyi; I¢ Oguzlarin
lideridir. Yapilan savaslarda on saflarda yer alir. Salur Kazan da akin izni verme ve beyleri
divamina toplama hakkina sahiptir” (Dursun, 2011: 115). Yani o, tistiin olan ve hiirmet goren
bir “alp”tir. Salur Kazan’in hikayesi, aslinda mitin! onu yeniden stnamasi1 demektir. Mit,
Salur Kazan'1 annesiyle, karis1 ve ogluyla, miilkiiyle sinar. Kendini bircok kez ispatlayan
ve erginlenen Salur Kazan, bir kez daha agkinlagsmay tecriibe etmeye adaydir. Ugiincii
Viyana Ekolti olarak bilinen logoterapi ekoliiniin kurucusu Victor E. Frankl,
“gtintimiizun cileciligi” olarak adlandirdig1 sporun aslinda bir gerilim arayisi, gerilim
arayisinin ise bir “anlam istemi” oldugunun savunulabilecegini ifade eder. Ctinkii insan
varolusu, en azindan nevrozla garpitilmadig: siirece, kendi disinda bir seye yonelir ve o
seyle ilgilenir. Frankl'in bakisi dogrultusunda modern insanin anlam arayisinin
konformizmle gatisan bir baglamda kalmaya zorladig1 degerlendirilebilir. Insan temelde
gerilim gidermeye calismaz, hatta gerilime ihtiyac duyar. Bu, bedensel oldugu kadar
zihinseldir de. Ne var ki bircok ¢agdas insan artik bir anlam ve amag¢ bulamamaktadir.
Sigmund Freud'un bulgularinin tersine insan artik cinsel olarak engellenmiyor,
varolussal olarak engelleniyor. Ve Alfred Adler’in bulgularmin tersine baslica sikayeti,
artik asagilik duygular1 degil, varolussal bosluk, anlamsizlik ve bosluk duygusudur.
Bunun baslica belirtisi can sikintisidir. Bu ylizden modern insan, 6zellikle gelismis
toplumlarda, ihtiya¢ duydugu gerilimi ¢cogu zaman yapay bir sekilde kendisi yaratir
(1994: 82-84). Kazan Bey’in hikayesi de boyle bir konformizm bozumu olarak baslar.
Kendisine, diinya algisina, aliskanliklarina, toplumsal yapisma ve diinyay1 anlaml
olarak ontolojik bir kozmos halinde algiladig1 hayat tarzina aykir1 olan duraganlik hali
(statiklik, konfor) onun icin anlamli olusun askiya alindig bir durumdur. Kahramanin
mutlak sekilde bu bosluk duygusundan siyrilmasi gerekir. Dogrusu mit, Salur Kazan'

! Bu yazida “mit” olarak bir 6zne diizeyinde tutulan belirleyici giicii; anlaticiy1 agan, toplumsal bilinci ve bu bilincin
gerekli gordiigii yazgi olarak kullaniyoruz.
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zorunlu bir aday olarak belirler; onun stirekli uyanik olmasi, biitiin ulusun uyanik
kalmasin1 saglayacaktir. Bu dogrultuda Salur Kazan'mn hikayesi, tic vaka halkasmna
ayrilabilir. {lk vaka halkasi, Salur Kazan'in avlanmaya cikmasiyla baslar. Evinin,
yurdunun diismanlarca basilmasiyla olusan kaotik durumda mit, Salur Kazan'i
maceraya cagirir, ayrilisa zorlar. Burada beylerin ava ¢ikmasi, Campbell'in ifadesiyle
“maceraya ¢agr1”nin bahanesidir:

“Ister bilyiik ister kiiciik ve hangi yasam sahnesinde ya da asamasinda olursa olsun, cagri,
her zaman bir doniisiimiin -tamamlandiginda bir ¢liime ve bir do§uma egitlenen bir ruhsal gecis
ani ya da ayinin- gizemiyle perdeyi kaldirir. Alisilmis yasam ufku genislemistir; eski kavramlar,
idealler ve yasamsal kaliplar artik yetmez; bir esigi asma zaman gelmistir” (2010: 65-66).

Ikinci vaka halkasi, Kazan'm ailesini, ordusunu ve hazinesini kurtarmak icin
diismanla savasma asamasidir. Micadelede ustiin gelen Salur Kazan son vaka
halkasinda ailesiyle beraber yeniden evine/yurduna doéner.

Salur Kazan'm Uruz'la {i¢ yiiz yigidini evi iistiine birakarak ava gitmesi kaosun
habercisidir. Mit, onu Campbell'in “maceraya cagri” dedigi bir esikte giidiilemis
gortintir. Salur Kazan, evinden gider; diisman gelir. $S6kli Melik’in casustan haber alip
Kazan'in evine baskin yapmasy;, Kazan'in anasmni, karisini, oglunu, yigitlerini ve
hazinesini alip gottirmesi, kurgusal catismanin zeminini olusturan bir vaka birimidir.
Burada olaylar anlatilmay1p yalmizca haber verilerek gecildigi icin aksiyon ytiiksek bir
siddet seviyesi gostermez. Sonraki vaka biriminde “Kazanun Kapulu dervendde on biri
koyuni vardur, sol koyunlar: dah gétiirsek Kazana ulu hayf ider-idiik” (s.97) diyen “kéafirler”,
Karacuk Coban ve kardesleri Kiyan Giici ile Demiir Giici karsisinda perisan olurlar. Bu
vaka biriminde aksiyonun siddeti, hikdyenin diger olaylarina gore daha ytiksektir. Salur
Kazan'm gordiigii kara kaygili diis tizerine evine donmek icin hemen yola ¢iktigi, sonra
yurt, su, kurt ve kopekle ayr1 ayr1 konusup haberlesmeye calistig1 vaka biriminde daha
cok alp, yigit, bey gibi sifatlar1 tasiyan baskisinin psikolojik durumu 6ne ¢ikar. Bu esnada
Kazan’'m kendi yurdu ve ona ait olan diger her bir varlik ile ontolojik olarak i ice olmasi
dikkat cekicidir; kahraman, onlarla biittinlesiktir. Kazan, yolda Karacuk Coban’la
karsilasir. Diismanla savasmak igin yaninda bir cobam gottiremeyecektir. Kendisiyle
gelmemesi igcin ¢coban1 agaca baglar; ancak Karaguk Coban, “agac: yeri-y-ile yurdi-y-ile
kopar(ir)” (s.105), Kazan'in pesinden gider. Bu sadakati dolayisiyla ¢obani yanina alir,
beraberce diismanin yoluna diiserler. Hentiz ayrilma asamasinda arketipik kahramanin
yardimciligina kosan ¢oban, tam da Campbell’in “dogatistii yardim” olarak belirledigi
bir arketiptir. Zira Campbell “dogatistii yardim” bahsinde yardimei figtirtin “biiyiicii,
kesis, coban ya da demirci” (2010: 89) olabilecegini sdyler. Boylece ayrilis asamasmin
gerektirdigi {izere son olarak Kazan, artik bir degisim ve doniisim anlamini iceren
“balinanin karm” simgesinin karsiladig1 tizere miicadele alanina girmek {izeredir. Bu,
biiyult bir esikten gegistir: “Esik, her zaman déniisiimlere gebe bir konum oldugu icin, anin
acik uclulugunu, zamamn dogurganhgini da icinde tasir” (Bakhtin, 2001: 26). Dolayisiyla
esikten gecilerek varilan ikinci asamada, kahramanlari her an, bir tehlike ya da stirpriz
glizellik bekleyebilir. Ancak kahraman, balinanin karn1 olarak simgelenen bu arketipik
asamada yeniden dogusunu gerceklestirmek icin uyanik ve tetikte kalarak miicadele
vermek durumundadir.

Ikinci vaka halkasini sekillendiren “erginlenme/olgunlasma” asamasinda ilk
vaka birimini, Sokli Melik’in Salur Kazan'in karismna sagrak siirdiirmek (sarap
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sundurmak) istemesi, Burla Hatun"un da bu durumu oglu Uruz’a danismasi ve Uruz'un
annesine kizarak babasinin namusunu korumasini tembihlemesi olusturur. Yapilan plan
tizerine kéfirler ne yapsalar da Salur Kazan'in karisinin oradaki kadin ve kizlardan
hangisi oldugunu bilemezler. Boylece, Oguzlardaki kadin/es sadakatinin ve namus
anlayisimin algilanisi bildirilirken hem es hem de anne olarak ¢ne ¢ikan Burla Hatun,
“anima” ve “Ytice Ana” arketiplerinin somut 6rnegi olur. Sonraki vaka biriminde
asilmaya gotiirtilen Uruz, agac (daragaci) ile soylesir. Anne/baba namusuyla 6lim
arasinda kalinca namusun korunmasini secen Uruz ve aynu iistiin deger icin oglundan
gecen annesi Burla Hatun, iiglincti vaka biriminde mit tarafindan ddiillendirilir. OdLil,
Salur Kazan ve Karaguk Coban'in $okli Melik'in hisarma yetismesidir. Burada Salur
Kazan, once Sokli Melik’'ten “karicuk anasi”n1 ister ve (karsilikli) atismalar baslar. Son
vaka biriminde Kalin Oguz beyleri yetisip gelir; savas yapilir, zafer kazanilir.

Uciincii vaka halkasi, artitk doniis asamasidir. Salur Kazan'in savastan sonra
ailesi, ordusu ve hazinesiyle yurduna dontisii, herkese comertligini gostermesi,
eglenceler diizenlenmesi, bu vak’a halkasinin ilk birimini olusturur. Ikinci ve son vaka
biriminde ise Dede Korkut gelip boy boylar, soy soylar.

Hikayede, kahramanlarin mekénla iliskisi oldukca kritiktir. — Oguzlarin
yasadiklar1 cografya, Anadolu'nun kuzey dogusuyla Azerbaycan sahasi olarak dile
getirilir. Yasanilan mekan, Oguzlar icin oncelikle “ev” ve “yurt”tur. Ag ban evler,
yerytiziine dikilir. Yurt, evi kapsayan daha genis bir ev gibidir. Belli toreleri, gelenegi,
inanci, kiltiir kiymetleriyle Oguz halki, yurdunu bas tac1 yapar. Yurduyla birlesip
biittinlesir, ona bir kimlik verir. Nitekim Salur Kazan'in yurduyla konusmasi, ona
verilen insani bir kimligi acik eder. Dolayisiyla yurt, Oguzlarin tamamini icine alan ve
kutsallagan bir deger olarak simgelesir. Ote yandan, hikayeye gore Oguzlarmn yurdu,
hemen “sast dinlii Giircistan agzinda(dir)” (s.96). Bu yakinligin ifadesi, “maceraya
cagri’nin mekansal zemine uygunluk gosterdigine isaret eder. Oyle ise mekansal
konum, hikayenin gelisiminde kilit bir islevsellige sahiptir. Diger taraftan, “Kazanun
kapulu dervendde on biri koyuni vardur” (s.97). Karaguk Coban ve iki kardesi, buradaki agil
bekler. Beylerin evlerinin anlatimindan sonra ancak ikinci planda olabilecek bu mekan,
sast dinli diismanlarin karsisinda Salur Kazan’in ¢obaninin dahi mertligini ve sadakatini
ispatlamasi i¢in ayr1 bir 6neme sahiptir. Mekéansal konum bakimindan Karacuk Coban
ve iki kardesi, alt1 yiiz kafir karsisinda kimseden yardim alamayacak durumdadir.
“Boyle durumlarda mekdn, insani ezmek icin iizerine yiiriiyen karsi giiclerin simgesel bir
gostergesidir.  Mekdmn  darligi,  fiziksel —anlamda  kiiciikliigiinden  degil,  karakterin
imkansizligindan ve kendini orada sikistinlms duyumsamasindan kaynaklanir” (Korkmaz,
2007: 403). Kapal1/ dar mekanlarin zorluk ve engellerle gittikce daralan, labirentlesen bir
duruma gegmesi gerekir. Oysa mit; mertlik ve sadakat gosteren Karaguk Coban’1 galip
kilar. Bu bakimdan da algisal olarak mekan, Karacuk Coban igin genislerken “diinya
‘alem kafiriiii bagina karaniu ol(ur)” (s.99). Salur Kazan icin genislik, ferahlik ve gtiven
mekani olan yurdu, bir agik/genis mekandir. Evinin/yurdunun yagmalandigim
ogrenince Salur Kazan'in “akl: basindan gi(der)” (s.103). Dolayisiyla genis mekan, algisal
bir darliga biiriintir. Bunlarin disindaki bazi yer isimlerinin ise sadece varligindan
haberdar olunur. Bayburd Hisari, Demiir Kapu Dervendi, Mardin Kal’as1 gibi mekénlar,
kahramanlarin adlar1 amlirken eskiden gosterdikleri yigitliklerin mekan: olarak
bildirilir. Boylece genis cografyada Oguzlarin diismanlar ve olast diger tehlikeler
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karsisindaki yerlesim durumu giin ytiziine ¢ikar. Ayrica Uruz'un agacla konusmasinda
soylenen Mekke ve Medine isimleri de figiiratif olarak ad1 gecen diger mekanlardir.

Sokli Melik’in hisari, Salur Kazan'in anasmin, karisinin, oglunun, kirk ince belli
kizin tutsak oldugu mekandir. Onlar icin hem cevresel hem de algisal agidan dar olan,
Burla Hatun’a sarap sundurulmasi istenildiginde gerceklesen olaylarla da algisal olarak
daha bir darlasan Sokli Melik’in hisari, kapali/dar mekanlardandir. Oysa Sokli Melik ve
diger “kafirler” icin burasi tabii olarak eglenilen bir yerdir, yasam alanidir. Saraplar
icilir, kutlamalar yapilir. Bu ytizden de onlar acisindan rahathgm ve keyfin hiiktim
surdiigi agik/ genis mekandir. Buna gore mekénlar, kahramanlarin farkli durumlariyla
anlam ve islev degistiren bir catisma unsuru olur. Uruz'un asilmaya goturuldiigii yerde
bir aga¢ vardir. Uruz agacla konusur ve ona 6nce ovgiiler dizer, sonra “Meni safia asarlar
gotiirmegil agac / Gétiirecek olur-iseii yigitligiim seni tutsun agag¢” (s.109) der. Bu durumda
agacin nesne’likten cikarak ontolojik baglamda insanla esit bir varlik gibi algilandig:
goriliir. Artik agac, nesne-6tesi-nesnedir. Dahasi, agacla konusma/dertlesme, olaymn
mekansal baglamini da var eder. Herkesin gozii 6niinde asilacak olan Uruz igin burasi,
algisal bir darlik mekanina dontistir. Hikaye, bir yontiyle mekandan mekana gecilerek
kurgulanir. Ciinkii en basta bir ziyafet vardir. Burasi evdir, yurttur; ait olunan yerdir.
Ancak kahramanlarin yolculugu, onlar1 zorunlu olarak yeni bir mekéana gottirtir. Ama
sonunda yine ait olunan yere doniiliir. Dolayisiyla bu mekanlar, hikdyenin kurgusal
zemininin olusumunu saglayan basat dgelerdendir ve aksiyon ile izleksel kurgunun
olusmasinda bir sacayagidir.

Herhangi bir anlatida mekénlar, karakterleri acimlarken, zaman da olaylar
acimlar. Bu ytizden, Salur Kazan’in hikdyesinde zaman kavrami énemli bir isleve sahip
olmakla beraber, zaman ifadelerinin dogrudan soylendigi yerler azdir. Hikayedeki
zaman kullanimi, mekéan ve olaylarla orttisen paralelliktedir. Bu da kurgudaki yapisal
btitunlugu isaret eder; metni teknik olarak degerli kilar. Salur Kazan'in hikayesinde
¢ogu zaman olaylar, yalnizca bildirildigi, uzun uzun anlatilmadig icin mekan da gorsel
bir imge, bir manzara olarak okuyucunun zihninde belirmez. Kazan'in evinin
yagmalanmasi bunun en net drnegidir. Oysa Karaguk Coban’in alt1 ytiz kéfirle savasma
sahnesi, Salur Kazan'in yurt, su, kurt ve kopekle konusmasi, Coban’t agaca baglamasi,
Sokli Melik’le yapilan savas gibi sahneler, olaylar ve mekan hakkinda daha net bilgiler
verilir. Bu bakimdan, zaman da yavas yavas islenir. Bu asamada dogrudan dogruya
sdylenen zaman ifadesi yoktur ancak igten ige bir zamansallik fark edilir. Ornegin, savas
sahnesinde anlaticinin Salur Kazan ve Karaguk Coban’a yardima gelen Oguz beylerinin
bircogunun isimlerini tek tek saydigs, tistelik bunlar1 uzun sifatlarla sdyledigi gortiliir.
Bu, bilingli ya da bilingsiz olarak, “hizhilik” kavrammin karsisinda bir “oyalanma”
teknigidir.2 Oyle ise anlaticinin zamami yavaglatarak aksiyonun giiciinii ve derecesini
yukar tasimak istedigi duistintilebilir. Ayni durum, Karaguk Coban’in alt1 yiiz kdfirle
savastig1 kisim ya da tutsak olan Burla Hatun ve Uruz'un yasadiklarmin anlatildig:
bolim icin de gegerlidir. Bu durum, Umberto Eco'nun ifadesiyle “okurun ¢ikarimsal
gezintiler yapmasina olanak sagla(r)” (2012: 70). Bu, sinema sanatindaki agircekim ve zoom
teknikleriyle orttisen bir amaca yonelik gibi degerlendirilebilir. Hikayede “oyalanma”,
daha c¢ok erginlesme-olgunlasma bolimi i¢in s6z konusudur. Bu da zaman
kullanimmin ayn1 amag dogrultusunda oldugunu, erginlesme stirecine dair dnemin bir

2 Jtalo Calvino, yiizeysel gegisi “hizlilik” olarak ifade eder ve hizliliktan maksadin da bir ritim ve tempo amacina
yonelik oldugunu diigiiniir; aksi, “oyalanma”dir (2011: 43-65).
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de bu agidan sahnelenmek istendigini gosterir. Oysa ayrilis ve dontis boliimlerinde
zaman, daha ytizeysel olarak islenir. Dolayisiyla Salur Kazan'in hikayesinin anlatimin
zamanin islevselligi bakimindan gormek, hikayeye edebi degerini baska bir agidan
a¢gimlama imkani katar. Dogrudan bildirilen zaman ifadelerinden bazilar1 ise sunlardir:
“gice yatur-iken”, bugiin, “ahsam olmadin”, “nagdhandan”, “meger hanum ol gice”, “diin yok
dteki giin”, “ diin pucuginda” vb... Hikayenin sosyal zamant, Islamlasmanin basladig1 ama
tam da yerine oturmadig1 bir gecis donemi gibidir. Nitekim Dede Korkut Kitabi'nin
(Ergin, 1994) giris bolumiinde “Resul aleyhisselam zamanina yakin Bayat boyindan Korkut
Ata dirler bir er kopt” (s.8) denilmesi ve Biigdiiz Emen adli Oguz beyinin Hz.
Peygamber’'in yiiztinii gordigiiniin, onun sahabesi oldugunun sdylenmesi, sosyal
zamani acik sekilde belirler. Ayrica hikayenin basindaki sahnede sarap icildiginden s6z
edilmesi de hentiz Islamlagsma déneminde olundugunun gostergesidir.

Mitik olmasma bagli olarak belirginlesen net ayrimlara ve belirlemelere dayal
kimi 6zellikleriyle beraber, yapisal bakimdan Campbell’m sablonik metoduna uygunluk
icindeki hikdyenin iyi/kotti, Misluman/kéfir, yigit/korkak vb. sekilde net ayrimlarla
kurulu olmasi; entrik kurguyu olusturan ve catismay: saglayan degerlerin KORA
semasinda (Korkmaz, 2002: 271-281) gosterilerek acimlanmasina imkan verebilir:

Ulkii (Tematik) Degerler |Karsi1 Degerler
Bayindir Han
Salur Kazan Sokli Melik

Salur Kazan’in anasi Alt1 ytiz kafir ve diger
Kisiler Diizeyinde |Burla Hatun askerler

Uruz

Kirk ince belli kiz
Karacuk Coban ve
kardesleri

Oguz beyleri
Dede Korkut

Sadakat
Namus Yagmalamak
Yigitlik Sarap sundurmak
Kavramlar Cesaret Kafirlik
Diizeyinde Anneye saygl, ana hakki | Korkaklik
Soztinde durma Merhametsizlik
Merhamet

Iman, sehitlik, gazda etmek
Kendini gerceklestirme

Ev-otag-yurt
Simgeler Su, kurt (Kafirlerin) tug ve sancaklar1
Diizeyinde At, gonder, kalkan, kara
polat 6z kilig, ok-yay

Dede Korkut
The Journal of International Turkish Langnage & Literature Research

/ Volume 9 Issue 22 August 2020 p. 39-51



Salur Kazan'in Mitik Macerasindan Modern Insanin Bilincine Arketipsel Sembolik Bir C6ziimleme “

Hikayedeki kahramanlar sayica oldukga fazladir. Dogrusu, metnin kurgusu
icinde bititiin bir Oguz halkinin varlig: hissedilebilir. Zira anlati evreninde cesitli
simgeler, davranis bicimleri, hiyerarsik yapi, gorgiti kurallar1 gibi tiim Oguz halkinm
ilgilendiren gonderimler 6ne ¢ikarilir. Bu baglamda hiyerarsik olarak basta Hanlar Hani
Han Baymdir vardir. O, biitiin Oguzlari hani olarak soylenir; tilkii degerlerde kisiler
diizeyinin zirvesindedir. Ancak Baymdir Han, hikayede bir figiiratif/fon karakter
olarak vardir; sadece varlig: bilinir. Ondan sonra Salur Kazan gelir. Bayindir Han"mn da
giiveyi olan Kazan, alp tipinin iyi bir 6rnegidir. Yigitlik, cesaret; ailesine, evine, yurduna
sahip ¢ikma gibi karakteristik ozellikleri, onu saygmn bir konuma yiikseltir. Salur
Kazan'in annesi de iilkt degerlerdedir; ismi bildirilmez. Ctinkii onu 6nemli kilan, ad1
degil “anne” olusudur. Kurguya etkisi, tamamen anne arketipi tizerinden olur. Fakat
dogrudan etkin bir karakter olmadig icin figiiratif / fon karakterdir. Salur Kazan'm oglu
Uruz ve karis1 Boyu Uzun Burla Hatun, hikdyenin dramatik aksiyonunda cok islevsel
karakterlerdir. Uruz’'un annesinin namusunu korumak icin canindan gecmesi, Burla
Hatun'un da oglundan vazgecerek kendisinin ve Salur Kazan’in namusunu koruma
yliceligini gostermesi, bu karakterlerin roliinti, izleksel acidan énemli kilar ve onlar1
kisiler dtizleminde tilkii degerlere yiikseltir. Ayrica “kirk ince belli kiz” da, Burla
Hatun’a yardim etmesi yonitiyle 6nemli olan ancak figtiratif/ fon karakter durumundaki
kisilerdir. Kadmnligm bu {i¢ gortinimi, arketipsel bakimdan erkegin “ruhsal
biitiinliigiinde yasatti§i kars: cinsin ozellikleri(ni)” (Gokeri, 1979: 21) tasimalariyla “anima”
ve “Yiice Ana”nin karsiliklar: olur. Zira “Anima ve Yiice Ana simgeleri, arketipsel disinin
farkl goriintii diizeyleridir” (Kanter, 2005: 135). Ulkii degerlere sahip olmakla 6éne ¢ikan
bu karakterler, ait olduklar1 toplumsal ve ailevi diizeyin bekledigi sekilde ayni tistiin
davranis1 gostererek toplumun davranis kaliplarin yansitir.

Hiyerarsik bakimdan diistik bir konumda olmakla birlikte Oguzlarin yasaminda
¢obanlarin da onemli bir yeri vardir? Hikdyede, Karacuk Coban, Salur Kazan’a
sadakatini gostererek mitin smavindan basariyla gectiginden okuyucu goziinde
ideallesir. Dolayisiyla Kazan, savasa onu da yanina alarak gider ve savastan sonra
¢abana “emirahurluk” verir. Karaguk Coban, Salur Kazan'in hemen yanindadir. Coban,
bir “norm karakter” olarak Kazan'in (yeniden) erginlenmesinde biiytik rol oynar. Bunun
yaninda Karaguk Coban’in alt1 yiiz kafirle savasarak sehit olan kardesleri Kiyan Giigi ve
Demiir Giigi, islevsel agidan 6nemli olsalar da birer figiiratif/fon karakterdir. Oteki
figuiratif/fon karakterler olarak konumlanan Oguz beylerinin bir¢ogu da isim ve uzun
sifatlarryla bildirilir. Sifatlari, yasamlariin o6zeti gibidir. Dede Korkut ise kurguya
sonradan dahil olur ama erginlenmenin nihai noktasin belirleyen varligiyla bir “Ytice
Birey” arketipidir. Ona biitiin Oguzlar saygi duyup hiirmet eder. Alplar: fazlaca olan
Oguzlarin erenlerinin basinda gelir; ruh ve goniil insacist bir ozandir. Olumlu birer
kimlik tastyicis1 olan biittin bu kahramanlarin metnin nihai ufku bakimimdan bir ontoloji
insasma yonelik cesitli nitelikleri somutlastirdigr diistuntilebilir. Bu anlamda R. D
Laing’in perspektifiyle; eger birey kendi varligini gercek, yasayan ve biitiin olarak
goriiyorsa, kimliginden ve 6zerkliginden stiphesi yoksa i¢sel tutarlilik sahibi, tozsellige,
hakikilige ve degere sahipse, yasamu ve ¢liimii arasindaki iliskiyi bedeni ve benligi ile

% Bu konuyla ilgili bir calisma igin bkz. Bars, 2010: 55-63.
4 Metinde “imrahor” ve “emirahur” olarak iki sekilde gegen bu sézctugii Orhan Saik Gokyay s6yle agiklar: “Ahir beyi,
seyis basi, sultanin veya beyin ahirlarina bakan kimse” (2000: 228).
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biittinliik icinde gorebiliyorsa onun siki bir ontolojik gtivenlik ¢ekirdegine sahip oldugu
soylenebilir (2015: 39-40). Oguz halkinin bu olumlu 6zelliklere sahip tiyeleri, modern
insan i¢in de birer temsil degeri tasirlar.

Kars1 degerlerde, kisiler diizlemine déhil olan en 6nemli karakter Sokli Melik’tir
ve belli (tipik) ozelliklere sahiptir. En basta o sas: dinli kdfirdir. Salur Kazan'in evini
yagmalamasi, Burla Hatun’a sarap sundurmak istemesi, Uruz'u astirmay1 diistinmesi
gibi davranislar1 onu tipik bir “koétii adam” yapar. Bu ytlizden “kart karakter”
durumundadir. Ancak bu karakterin hikayedeki islevi, Salur Kazan'm “Yiice Birey”
arketipi olarak ortaya konulabilmesini karsit deger olarak saglamasidir. Sokli Melik’in
kars1 degerlere uygun davranis kaliplary; Kazan'in tilkii degerlerini giin ytiziine ¢ikarir.
Sokli Melik karakteri, baskahramanin olumlu kisiliginin anti-tezini ifade eden ve dolayl
olarak onu olumlu eylemlere sevk eden anlaminda bir “norm karakter”dir. Sokli
Melik’in “alt1 ytiz kafir” olarak soylenen adamlar1 da, diger askerleri de genel manzaray1
tamamlayan figiirlerdir ve karsi degerlere dahildir. Nihayet bu karakterler, “golge
arketipi”ni karsilar: “Golge arketipi, insamn bu karanlik yam, yapitlarda cogunlukla bir
diisman ya da rakip olarak belirir” (Gokeri, 1979: 145). Sokli Melik ve adamlari, Salur
Kazan'in ve Oguz Beyleri'nin bastirilmis, kaba 6zelliklerinin yansimalaridir. Zaten bu
yilizden, hikdyede Salur Kazan, kendi varolusunu ve 6z biling olusunu fark edip kendi
“i¢ benligini” ortaya ¢ikararak “Ytice Birey” olur. Kazan'in $6kli Melik’i dize getirmesi,
simgesel olarak kendi bilincaltina hakim olmas1 anlamini verir. Zira simgesel olarak;
“Prensiplerimize aykir1 oldugu icin, ahldksal, estetik ya da baska nedenlerle kabul etmek
istemedigimiz ve farkinda olmadan bastirdi§umiz nitelikler olusturur gélgeyi. Golge ruhsal
biitinliigiin ‘karanlk yani” ‘karanhk kardesidir’ diyebiliriz” (Gokeri, 1979: 19). Hikayede
anlatici tarafsiz olmadig (ve olamayacagy) icin genel bir sekilde tiim Oguz halki iyi ve
glizel olanin 6znesidir. Oysa kars1 degerlerdeki karakterlerde hicbir sekilde olumlu
ozellik bulunmaz. Bu yiizden kavramlar diizeyi belirgin bir ¢izgide iki ayr1 6zellikler
kiimesi olarak belirir: Oguzlar, “sadakat” gosterirler ve onlarda “namus” her seyin
ontindedir. Her Oguz erkegi ve kadim “yigit”tir, “cesaret”lidir. “Ana hakki, Tanr1
hakki” olarak bilinir ve anneye sonsuz bir saygi ve hiirmet vardir. Bu yiizden Salur
Kazan'la ¢oban, Sokli Melik’in hisarina varinca bir plan yaparak oénce Kazan'm annesini
kurtarmay isterler. S6z vermek, “soztinde durma”y1 zorunlu kildigindan soze itimat
edilir ve bu, kisinin kendisine kars1 itimadidir. Salur Kazan’'in s6ziinde durarak savastan
sonra Karacuk Coban’a emirahurluk vermesi bunun bir gostergesidir. “Merhamet” de
yine her seye ragmen bir biiytiikliik ve yigitlik nisanidir. O ytizden, savastan sonra aman
dileyen kéfirlere merhamet edilir. Sas: dinli kdfirlere kars1 Oguzlar, “iman”1 ytiksek tutar,
“sehitlik” ve “gaza etmek”te kiymet haiz kavramlardir. Biittin bu hasletlere sahip olarak
anlatilan Oguzlar, tehlikeler acisindan zor bir cografyada ideal bir toplum, ideal bir halk
tipolojisinin 6rnegi olarak ortaya konulur. “Kendini gergeklestirme”, kahramanlarin
ideal diizeye ytikselmesidir. Kahramanin biitiin savasimi da buna yonelik bir ¢abadir.
Diismanin1 yenen kahraman, aslinda simgesel olarak kendi bilincaltina bastirdig1
yanlarmi dizginler, kaba taraflarin1 yontar. Boylece “i¢/tiim benligini” elde ederek
kendini gerceklestirmis olur. “Yagmalamak”, “kafirlik”, “korkaklik”, “merhametsizlik”
gibi 6zellikler ise kars1 degerdeki kisilerin en belirgin nitelikleridir ve her iki taraf iginde
hikayenin kurgusal diinyasinda bu 6zellikler varolussaldirlar. Kotii olana kars: Salur
Kazan ve halki diismanlarmin yol ve yontemlerine basvurmaz. Bu bir kendilik
gostergesi sayilabilir. Zira Arno Gruen'in ifadesiyle; i¢sel kimlik referanslarina dayanan
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bir kendiligin, ayakta durabilmek i¢in diisman imgelerine ihtiya¢ duymadig: (2005: 35)
soylenebilir. Boylece Oguzlarla diismanlarmi kavramlar diizeyinde keskin bir sekilde
ayiran soz konusu farkliliklar, yasanacak olan, kaginilmaz izleksel ¢catismanin dogusuna
potansiyel zemin olusturur.

Hikayedeki simgesel degerler, oldukga azdir. Ulkii degerlerde olan simgeler,
“ev-otag-yurt”, “su”, “kurt”, “at, gonder, kalkan, kara polat 6z kili¢, ok-yay” olarak
sayilabilir. Salur Kazan'in macerasinda, ev kavraminin yeri ve uzami oldukga énemlidir.
En basta, ev-otag-yurt, birer mekdn unsuru olmanin Otesinde, sey’lerin
toplumsal/kiilttirel bellegin uzamiyla temas noktalari, onlarin simgelesmeye
basladiklari yerdir. Ev ve otag, yurdun bir minyattirti, bir izdtistimii ya da gekirdegidir.
Insanin mekanla kurdugu ontolojik iligki, zihindeki mekan algisina epistemik bir anlam
yikler; ulus ve genis Tirk yurdu, biitiin anlam derinligini bu epistemik alandan
baslayarak kazanacaktir. Soylenen duizlemde, Gaston Bachelardin ifadeleriyle
soylenirse; “Icinde oturulan uzam, geometrik uzami ag(tigr)” (2008: 91) igin kutsala varan
anlamiyla yurt, btitiin Oguzlarin genis evi olur. Oguz halki, bu genis evde oturan biiytiik
bir aile gibi baglilik i¢cindedir. Nitekim “Oturulan her uzam, ev kavraminin oziinii barndirry
kendinde” (2008: 39) Oyleyse yurt ile ev/otag aym diizlem tizerine yerlesir. Yurt, Oguz
halkinin koruyucu mekéani, barmagidir. Ev ve otag da her Oguz ailesinin ve tek tek her
Oguzun yasam alani, ait oldugu yeri, barinagidir; “Barinak gii¢ vericidir” (2008: 95). Bu
durumda barmak olan ev, “en biiyiik tiimlestirici gticlerden biri” (2008: 41) olur; ¢linkii evin
anacligindan bahsedilebilir. “Ev olmasa, insan dagilmis bir varlik olurdu... Ev hem beden,
hem de ruhtur. Insan varligimn ilk diinyasidir” (2008: 41). Oyleyse mitik diinyada her Oguz
mensubu icin “Evle ilgili tiim diiglerde, devasa acunsal bir ev giiciil anlamda varligim
suirdiiriir.” (2008: 96) ve “Ev, bizim diinyamizdaki kdsemizdir. Cok kez séylendigi gibi, ilk
evrenimizdir. Ev, gercek bir acundur” (2008: 38). Bu ytizden, Salur Kazan'm evi yani onun
evreni, kozmosu yagmalanir. Ayni nedenle Salur Kazan, evini ve mekdnin dinamik
biittinleyicisi olan ailesini kurtararak yeniden evine, yurduna déonmek icin savasir ve
basariyla doner. “Otag”, evin daha gorkemli bir gorsel imgesi sayilabilir: “ Otag, simgesel
anlamda Oguz boyunun yeryiiziindeki ictenlik mekdanidir. Oguz Beylerinin *disaridaki icerilik’
olarak diinya itizerine diktikleri bu mekdn, giiciin kuvvetin ve kahramamn diinyaya kok
salmasimn simgesidir” (Sahin, 2009: 2123). Dede Korkut Hikdyeleri nin tamaminda oldugu
tizere, Salur Kazan'm hikdyesinde de genis mekdn olan yurdun kendisiyle
konusulabilen bir canli gibi konumlandirilmasi, varliklarin nesne otesi diizeye
tasinilmasidir ki bu, cocukluk dénemi animizmini hatirlatir. Hikdyenin atmosferi mitik
bir zamana isaret ettigi icin bunun toplumun g¢ocukluk donemine denk diistigtini
soylemek yanlis olmaz:

“Yasamaya ve yaratmaya hentiz bagslamayan mitolojik tasavvurun hiikiim stirdtigti
diinyanin esas kanunlarindan biri insanin kendisini tabiatin ayrilmaz bir parcas:
saymasidir. Boyle olunca insan, kendisiyle mukayese ederek ¢ok ‘mantikl’ bir
sekilde tabiat1 da kendisi gibi canli, yasayan ve nefes alan bir organizma olarak idrak
ve kabul eder” (Abdulla, 2015: 64-65).

Salur Kazan'in yurduyla haberlestikten sonra, su ve kurtla da haberlesmesi,
yalnizca birer kiilt ya da simgesel varlik olmalariyla ilgili degildir. Bunlar, ayni1 zamanda
yurdun dnemli birer tamamlayicisidir. Ancak bu tamamlayicilik, asil karsiligini yurdun
kozmos olusuyla bulabilir. Bu baglamda Salur Kazan'in “Su Hak dizarin gérmisdiir...”
(s.101) s6zii, 6nemli bir inamisa yaslanir. Dede Korkut Hikdyelerinde Islami kisveye
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biirtinen bu soziin bilinen ilk kaynagi, Yaratilis Destani’ dir. Destan soyle baslar: “Daha
hi¢bir sey yokken Tanri Kayra Han'la u¢suz bucaksiz su vardi. Kayra Han'dan bagka géren,
sudan bagka goriinen yoktu...” (Banarli, 1971: 12). Buna gore, Tiirklerin kolektif bilincinde
su, varolusu, yaratilis1 ima eden bir kultiir 6gesidir: “Sular, evrenin materia prima’s: olarak
kabul edilen ve biitiin varolus olanaklarim icinde barmndiran ‘ecza-yi evveli” unsurlardan
birisidir. Varolusun kaynagr olmasi itibariyle korunmas: ve sayg1 gosterilmesi gerekmektedir”
(Korkmaz, 2000: 261). Salur Kazan'in hikayesinde; “(...) su kaostan ayrilmanin ilk isareti
olarak sembollesebilmektedir. Su, ilk planda akma eylemiyle, degiskenlikle ve bir halden diger hale
gecmeyle ilgilidir ve bu anlamda aym zamanda kaostan, yani degismezlikten uzaklasmaya isaret
etmektedir” (Abdulla, 2015: 49). Evi yagmalandiginda kaosa stirtiklenen Salur Kazan,
suyun simgesel olarak isaret ettigi kozmosun pesinde oldugundan su ile konusup
haberlesmek ister. Ancak hikayede anlaticinin araya girerek; “Su kagan haber virse gerek”
(s.101) demesi, mitik diinyadaki karmasanin ¢éztimtintin Salur Kazan’a birakildigina
isaret eder. Yani su, Salur Kazan igin artik kozmosun sembolii olarak umut asilayic1 bir
unsur olmaktan cikar. Fakat kurgusal evrenin yonii kendini su ile desifre eder; macera,
sonunda muhakkak kozmosa dogru akacaktir.

Onemli bir simge olan kurt da su ile ayni dogrultuda islev goriir. Salur Kazan’'m,
“Kurt yiizi mubdrekdiir, kurd-ilen bir haberleseyim” (s.101) demesi, yaratilisa ve kozmosa
isaret eder. Clinkti “vahsiligi, korkusuzlugu, yol gostericiligi, onderligi, liderligi” imleyen
kurt, Turk destan ve anlatilarinda yaratilisin ve kaostan kurtulusun etkin simgesel
oznesidir: “Ergenekon, Tiireyis ve Bozkurt Destanlari’nda kurt, Tiirk toplumunca simge haline
gelmistir. Tiirkler icin o, 6zgiirliigiin, giiciin ve yol gostericiligin simgesidir” (Ozkartal, 2012:
62). Oguz Kagan Destani’'nda bir sabah vakti Bozkurt, gok 1s181yla Oguz Kagan’in cadirina
iner ve onu sefere ¢ikmasi i¢in uyandirir, yol gosterir.

Bir “ayrilis” asamasiyla baslayan, “erginlenme-olgunlasma” asamasiyla devam
eden hikdyede “dontis”, ait olunan yere yani “ev”edir. Ev de fenomenolojik olarak
anaclig1 barindirdigr icin aynen “magara”, “kovuk”, “zindan”, “kuyu”, “balinanin
karn1” olarak ifade edilen arketipsel semboller gibi ana rahmini (plesanta) hatirlatir;
yeniden dogusun simgesel karsiligidir. Oyleyse su ve kurt da hikayenin izleksel
kurgusuna paralel olarak Salur Kazan’i erginlenme-olgunlasmaya yani yeniden dogusa
cagirmaktadir. Bunlar, mitin Salur Kazan'a hedef olarak belirledigi sonsuz yolculugun
isaret taglaridir. Ulkii degerlerdeki diger simgeler olan “at, génder, kalkan, kara polat 6z
yigitlerinin birer parcasi olur. Karsit degerlerin simgesel diizleminde yer alan tug ve
sancak Sokli Melik ve adamlarinindir. Savasta tistiin gelen Oguzlar olunca, “Kazan Bigiin
kartag kafiriini tugi-y-ile sancagin kiligla(y1p) yire sal(ar)” (s.114). Ctinki bu simgeler, gtig
ve hakimiyeti karsilar. Salur Kazan’in kardesi, bunlar1 yere atinca simgesel olarak $Sokli
Melik’in ve bir buitiin olarak sast dinli kdfirlerin hakimiyetini, gtictinii yere ¢almus olur.
Simgenin simgesi ise kisinin bilingaltindaki tiim golgeli yanlarmmin héakimiyetini
yerinden etmektir. Bu simgesel eylemler, insanin anlam arayisinin ve insani
yoklayislarin cesitli temsilleridir. Bu arayis ve yoklayislar, modern insan igin ¢ogu
zaman “normalligin” smirlarmi zorlamis olmakla esitlenir. Ancak Sigmund Freud'un
“Kisi, yasamin anlamim veya degerini sorguladigr an, hastadir.” soztinti aktaran Dr. Frankl,
yasamin anlamini merak eden bir insanmn, ruh hastaligimni disa vurmaktan cok,
insanligini kanitladigina inandigin belirtir (1994: 23). Bu dolayimda Kazan Bey’in ya da
benzer gonderimlere agik tiim kadim anlatilardaki kahramanlar ile modern insanm
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(veya modern anlati kahramanlarmin) anlam arayisi, nihayet bireyin “insanligim
kanitlamas1” olarak gortilebilir.

Sonug¢

Tum Dede Korkut Hikdyeleri'nde oldugu {izere Salur Kazan'in macerasinda da
kahraman, bir miicadeleye girerek kendini ispatlar. Kahramanin sertiveni “ayrilis”
asamastyla baslar. Sonra “erginlenme” siirecine girer ki burada kahramani neyin
bekledigi belli degildir; bir anda gtizel ya da kot her sey, onun karsisinda belirebilir.
Zaten bu ytizden bir miicadele ve uyanik olunma asamasi oldugu icin kahramanin
yolculugu onun erginlenmesini de saglar. Son asama “dontis”tiir. Mitik kahraman,
biitiin tehlikelere ragmen, basarili olur ve mit, onu ait oldugu yere eristirerek, ailesini
kurtarmasina yol vererek ddiillendirir. Mit, esasen zaten “Ytice Birey” olan Salur Kazan't
toplumun lider konumundaki kisi olmasi dolayisiyla bir kez daha simar; stirekli uyanik
ve tetikte kalmaya zorlar. Cunkii onun uyanik olusu, halkinin huzurla yasamasini
garantiler. Kazan'in macerasi, modern insana, bireyin igsel yolculugunda ve diinyay1
anlama-anlamlandirma stirecinde kendi parcalanmishgmi, bilincaltt durtiilerini
saptamanin simgesel imkanlarim sunar. Oyleyse Kazan'in mitik macerasi, kendi
evrenindeki arketipsel sembollerle oriinttilenirken modern insanin da kendi etrafinda
nelerle kusatildigy;, kusatilmisliktan o6zgtirlesmenin hangi sembollerin araciliginda
bertaraf edilebilecegini anlamlandirmasi beklenebilir.

Soylenen olgular ve temel cikarimlarin metinle iliskisi; Tiirklerin edebi
haznesindeki Dede Korkut Hikdyeleri’nin, yani sira tim diger halk anlatilariin modern
sanatla, modern sanatin perspektifinde olan insanla, dahasi tiim insanlikla yapisal
olarak gticlii bir ilgisinin oldugu yontindeki bakisa kosullu olarak agiga cikar. Bizzat
Campbell'in yontemindeki evrensellige uygunlugun ortaya konuldugu her calisma;
edebiyat-sanat alaninda kadim Yunan mitolojisinin basathigr ve Dogu anlatilarmin
ikincillestirilmesi gibi problemleri zayiflatirken nesnel bir alanin agilmasina, esasen tim
insanligin miras1 olan mitik anlatilarin esit bigcimde degerli goriilmesine imkan
saglayacaktir. Ote yandan, metin esash her cagdas yaklasim gosterir ki, gercekten
degerli olan bir eski zaman anlatis1 zamaniistiiliigii ile yalnizca belli donemleri ve
toplumlar1 degil tiim insanlari, insanin hallerini yansitabilecek zenginlige sahiptir. Belki
bu olgusal sonug da, degerli olan her kadim metnin her ¢agda bir daha sinanarak ergin
ve olgun oldugunu ispatladig1 sonsuz yolculugudur.
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Haf1z Hiiseyin Ayvansardyi’nin Bilinmeyen
Bir Eseri: “Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-
Ma’arif”

An Unknown Work Of Hafi1z Huseyin Ayvansarayi: “Mecmu’atu’l-
Leta’if Sandukatu’l-Ma’arif

Oz

Osmanlr'da edebi ve kiiltiirel alanlara ilgi duyan, émriiniin biiyiik bir kismmi bu
alanlardaki calismalara hasrederek yasadiklar1 dosnemde toplumun sahip oldugu ilmi
ve kiiltiirel birikimlerin gelecek nesillere aktarilmasinda képrii vazifesi goren bircok
aydin yetismistir. Bunlardan biri de 18. yiizyilda Osmanli'nin tarihi, mimari, edebi ve
kiilttirel birikimleri {izerine kafa yoran ve adeta omriinii bu degerleri kayit altina
almakla geciren Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi’dir. Emsaline nadir rastlanan Osmanlt
miinevverlerinden biri olan Hiiseyin Ayvansarayinin hayat: hakkinda eldeki bilgiler
oldukga sinurli olsa da kaleme aldig1 Hadikatii’l-Cevami’, Mecmil’a-i Tevdrih ve Eg’dr-
néme-i Miistezad gibi 6nemli eserler, onu schret sahibi yapmustir. Tyi bir edebi zevke ve
kiilttirel birikime sahip oldugu anlasilan Ayvansarayi, yasamis oldugu dénem ve
oncesinde yazilmis olan eserleri inceleyerek bu eserlerde tesadiif ettigi, kendine gore
ilging ve ozgin gordiigii siirlerden bir mecmua tertip etmistir. Bu calismada
Ayvansardyi’nin simdiye kadar varligr bilinmeyen Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-
Ma'drif adimi verdigi bu siir mecmuasimin sekil ve muhteva 6zellikleri {izerinde
degerlendirmelerde bulunulmus ve eserdeki siirlerin MESTAP’a gore tasnifi
yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk edebiyati, Mecmua, Hafiz Hiiseyin Avvansarayi,
Mecmu'atii’'l-Letd’if Sandukatii’l-Ma’arif.

Abstract

Many highbrows who were interested in the literal and cultural fields in Ottoman, had
duty of bridge in transferring the society’s scientific and cultural knowledge to the next
generations in their period as devoting the great part of their life to the workings in
this field grew up. One of them Hafiz Hiiseyin Avvansarayi who pondered on
Ottoman historical, architectural, literal and culture knowledge in 18th century and
spent his life to record those values. Even if the information about Hiiseyin
Avvansarayi’s life who is one of unique Ottoman intellectual ones is limited, his
important works such as Hadikatii’l-Cevami’, Mecmii'a-i Tevdrih and Es’dr-ndme-i
Miistezidd made him famous. Ayvansarayi who was understood to have a well pleasure
and cultural knowledge organized a review of poetries that he came across in these
works, thought them as interesting and genuine in his mind as examining the works
written in the period when he lived and before it. In this study, some evaluations were
made on the form and content features of this poetry journals review that Avvansarayi
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named it as Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-Ma’drif, that its existence has not been
known up to now, and the poetries in this work were classified according to MESTAP.
Keywords: Classical Turkish Literature, Journal, Hafiz Hiiseyin Avvansarayi,
Mecmu’atii’l-Leta’if Sandukatii’l-Ma'arif.

Giris

Klasik Tiirk edebiyatinda divanlar ve mesnevilerle birlikte en 6nemli eser
ttrlerinden biri de mecmualardir. Sahip olduklari zengin muhtevalariyla edebiyat
arastirmacilarma onemli imkénlar saglayan bu eserler, her dénem icin ©nemini
muhafaza etmistir. Ozellikle son zamanlarda bilinen klasik Tiirk edebiyati metinlerinin
calisiimas: ve bu alanda calisilacak orijinal metinlerin sinirli olmasi farkli konular
calismak niyetinde olan arastirmacilar: yeni arayislara sevk etmis ve bunun neticesinde
de mecmualar metin ¢calismak isteyenlerin ddeta can simidi héline gelmistir. Hal boyle
olunca belli bir donem ihmal edilmis gibi goriinen mecmualar, hak ettikleri gercek ilgiyi
gormeye baslamis ve bu eserler tizerinde yapilan ¢alismalarin sayist her gecen giin daha
da artmistir. Yapilan bu calismalarla, hem klasik Tiirk edebiyatinin sahip oldugu farkh
zenginliklerin ortaya cikarilmasi hususunda nemli veriler ortaya konulmakta hem de
bu alanda yapilacak olan ¢alismalar icin yeni zeminler olusturulmaktadir.!

Bu stirecte cok daha farklt mecmualarin incelenip bunlarin sahip olduklar: sekil
ve muhteva 6zelliklerinden hareketle yeni tespitler ve degerlendirmeler yapilarak bu
eserlerin onemi bir¢ok yoniiyle ortaya konmustur.2 Ayni zamanda bu calismalardan
elde edilen veriler, bu eserlerin sahip olduklar1 6zellikler itibariyla da yeniden tasnife
tabi tutulmalarmi gerekli kilmistir. Bu gereklilikten hareketle bircok arastirmaci® elde
ettikleri veriler 151g1Inda mecmualar: sekil ve muhteva yontinden smiflandirmaya tabi
tutmustur.4

Bu siniflandirmalarda karsimiza ¢ikan mecmua tiirlerinden biri de derleyeni belli
olan mecmualardir. Bu tiirdeki mecmualar, hem yazildiklar1 donemlerin siir zevklerini
yansitmasi hem de derleyenlerinin sahsi tercihlerine gore siirlerin nazim sekilleri ve
ttirlerinin de goz ontinde bulundurulmalar1 bakimindan bircok mecmuaya gore farklilik
arz eder. Bu calismamizin konusunu teskil eden Hiiseyin Ayvansardyi'nin tertip ettigi

1 Mecmualar tizerinde yapilan biitiin bu calismalarin ivme kazanmasi ve daha derli toplu héle getirilmesi,
hem sekil hem de muhteva itibariyla sahip olduklar1 6zelliklerin daha kullanush ve sistemli bir sekilde
okuyucu ve arastirmacilarin hizmetine sunularak bu eserlerden istifade imkanlarin artirmak amacryla M.
Fatih Koksal tarafindan “Mecmualarin Sistematik Tasnifi Projesi (MESTAP)” adiyla bir proje gelistirilmistir.
Bu proje sayesinde hem mecmualar {izerinde yapilan calismalarda miikerrere diistilmesinin 6niine gegilmis
hem de ¢alismalar oldukca ivme kazanmustr.

2Bu hususta bkz. KOKSAL, M. Fatih, (2012). “Siir Mecmualarinin Onemi ve Mecmualarin Sistematik Tasnifi
Projesi (MESTAP)”, Eski Tiirk Edebiyatinda Tenkit ve Teori, Istanbul: Kesit Yaynlart. s. 83-101.

3 Mecmualarin tasnifi hususunda bkz. Kilig, Atabey (2012), “Mecmtia Tasnifine Dair” Eski Tiirk Edebiyati
Calismalar: VII: Mecmila: Osmanli Edebiyatinin Kirkambari, (hazirlayanlar: Hatice Aynur ve ote.), Turkuaz,
Istanbul, s. 75-96; Koksal, M. Fatih, (2012). “Siir Mecmualarinin Onemi ve Mecmualarm Sistematik Tasnifi
Projesi (MESTAP)”, Eski Tiirk Edebiyatinda Tenkit ve Teori, Istanbul: Kesit Yaymlari. s. 83-101; Glirbiiz,
Mehmet (2012), “Siir Mecmtialar1 Uzerine Bir Tasnif Denemesi”, Eski Tiirk Edebiyat: Calismalar: VII: Mecmila:
Osmanli Edebiyatinin Kirkambari, (Haz.: Hatice Aynur vd.), Istanbul: Turkuaz Yaym. s. 97-113.

4 Mecmualar hakkinda son zamanlarda oldukga fazla ¢alisma yapilmis olmasi ve yapilan bu ¢alismalarda
mecmualarin sahip olduklar1 6zellikler, tagidiklart onem, tabi tutulduklari smiflandirilmalar vs. gibi
hususlar bu calismalarda yer aldig1 icin ayrintili bilgi vermekten imtina edilerek asil konuya gecilmistir.
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Hafiz Hiiseyin Ayvansardyi'nin Bilinmeyen Bir Eseri: “Mecmu’atii’'l-Letd’if Sandukatii'l-Ma’arif”

“Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-Ma’drif’ admi tastyan mecmua da aynm Ozelliklere
sahiptir.

Hiiseyin Ayvansarayi'nin Hayat1, Edebi Kisiligi ve Eserleri
Hayat1

Hiseyin  Ayvansardyinin hayati hakkinda tezkireler ve biyografik
kaynaklardaki bilgiler yok denecek kadar azdir. Sultan IV. Mehmed’'in kiz1 Hatice
Sultan’in teberdarlarinin kethiidasi olan babasi Haci ismail Aga, 1752'de vefat etmis ve
Ayvansaray’da Toklu Dede Mescidi civarindaki Ebu Seybetii’l-Hudri Tiirbesi'ne
defnedilmistir.

17

“Ayvansarayi” nisbesini dogdugu semtten alan Hafiz Hiiseyin, dergah-1 yenigeri
sekbanlarinin 15. ortasindan oldugunu cgesitli eserlerinde 6zel olarak belirtir. Kendinden
hafiz olarak bahseden Ayvansarayi'nin hafizli§1, kendisine {istadim dedigi Tokludede
imami1 Seyhii'l-kurra Halil Efendi’ye baglanabilir. 15 Ramazan 1201 (1 Temmuz 1787)
tarihinde bir akrabasinin evinde misafir iken vefat eden Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi,
Ayvansaray civarindaki Zal Mahmud Pasa Camii haziresine defnedilmistir.>

Edebi Kisiligi

Hiiseyin Ayvansarayi'nin yetisme tarzi ve almis oldugu egitimle ilgili bilinenler
hafiz olusu ve yenigeri sekbanlarindan olusuyla sinirlidir. Ancak farkh tiirlerde kaleme
aldig1 eserler goz onitinde bulunduruldugunda iyi bir tahsil gordiigi, iyi bir edebi
birikime ve genel kiltlir seviyesine sahip oldugu anlasilmaktadir. Yazmis oldugu
eserlerin muhtevalar1 onun Istanbul’'u iyi taniyan, gezen, dolasan, gordiiklerini ve

okuduklarini diizenli bir sekilde kaydeden gozlemci bir kisilige sahip oldugunu
gostermektedir.

Cesitli sairlere ait siirleri topladig1 Es’ar-ndme-i Miistezidd ve Mecmu atii’l-Letd’if
Sandukatii’l-Ma'drif adli mecmualar ile Asik Omer’in siirlerini derleyerek sairin Divin’in1
tertip etmesi Ayvansardyi'nin edebiyata, daha ¢zelde ise siire gostermis oldugu ilgiye
aciklanabilir. Ne tezkirelerde ne siir mecmualarinda ne de kendisinin telif ve tertip ettigi
eserlerde simdiye kadar herhangi bir siirine tesadiif edilememis olsa da eserlerine
numune olarak se¢mis oldugu siirlerden hareketle iyi bir edebi birikime, bedii zevke ve
sairlik hassasiyetine sahip oldugu anlasilmaktadir.

Eserleri
1. Hadikatii’l-Cevami’

Istanbul ve civarinda bulunan cami, mescit, tekke vb. tarihi yapilar hakkinda
bilgi veren essiz bir kaynaktir. Ayvansarayi, eserinin girisinde kendi ifadesine gore,
1182/1768-69 yilina gelinceye kadar Istanbul sur ici ve disi, Galata, Eytip, Uskiidar ve
Bogazici'nin her iki yakasindan Kadikdy iclerine kadar olan cami ve mescitleri yazmus;
eserini 1193/1779-80 tarihinde temize cekmeye baslamis ve 1195/1780-81 tarihinde de
bitirmistir.

5 Ayvansarayi'nin hayati hakkindaki bilgiler olusturulurken yararlamilan eser i¢in bak. Kut, G.-Kut, T.
(1982). Ayvansardyi Hafiz Hiiseyin b. Ismail ve Eserleri, Istanbul Univ. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Say1
33, s. 401-04.
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Miistakim-zade Stileyman Sa’deddin Efendi’nin tegvikiyle eserini kaleme alan
Ayvansarayi, Istanbul ve civarinda bulunan 821 cami ve mescidi birer birer dolagarak
hepsinde bir veya daha fazla vakit namazi eda ederek incelemelerde bulunmus ve
bunlar1 kayit altina almistir. Bu camilerin miistemilatindan olan tiirbe, medrese, imaret,
bimarhane, mektep, cesme, tekke vb. hakkinda bilgi vermis mahallesinin olup
olmadigin bildirmistir (Kut 1982: 408-409).

2. Mecmii’a-i Tevarih

Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi'nin eserleri arasinda Hadikatii’l-Cevimi’den sonra en
cok meshur olani, Mecmii’a-i Tevaril’tir. Muellifin 1179/1765-66 yilinda kaleme almaya
basladig1 ilk eser olan Mecmii’'a-i Tevdrih, onun [stanbul hakkindaki derleme ve
tespitlerinin, diizensiz tertiplendigi bir ¢alismasidir. Yazarin Hadikatu'l-Cevimi” ve iki
Vefeyat'indaki sira ve intizam hassasiyeti bu mecmuada pek gortilmemektedir. Hem
eserdeki tarihlerin diizensiz siralanis1 hem de bazi biyografik bilgilerin ¢ok az farklarla
ikiser defa verilmis olmasi eserin miisvedde halinde yazildigin1 gostermektedir.

Ayvansarayinin Mecmua’da verdigi bilgiler, biyografi bakimindan bir deger
ifade etmemektedir. Zaten miiellifin asil gayesi de, kisilerin hayatin1 yazmak degil, cok
kisa ve 6zli bir tanitmadan sonra 6liimdii ile ilgili diistirtilmiis tarih ibaresini vermektir.
Mecmu’a-i Tevdrih, biyografi, cami, cesme ve mezar kitabelerinin yan1 sira bu konularla
hicbir alakasi olmayan bazi bahisleri ve onlarla ilgili tarihleri de ihtiva etmektedir.
Mesela kahvenin zuhuru, muz ve helezon gibi degisik konular degisik vesilelerle eserde
yer almaktadir (Cabuk ve Derin 1985: XXXVIII-XXXIX).

3. Es’ar-name-i Miistezad

Mubhtelif divanlarda yer alan miistezatlardan bazilarmin bir araya getirilmesiyle
tertip edilen antoloji niteligindeki bu eser, Hafiz Hiiseyin Ayvansarayinin siire olan
ilgisini bizlere gostermesi agisindan énemlidir. Eserine 1181/1767-68 yilinda baslayan
yazar, 1194/1780-81 yilinda bu calismasimi tamamlamistir. Miellif hatti olan bu
antolojide, 14. yuzyil sairlerinden Seyyid Nesimi'den 18. yuzyil alim, sair ve
nasirlerinden Miistakim-zade Siileyman Sa’deddin’e kadar iki ytiz elli civarmnda sairin
371 mistezadma yer verilir. Es’drndme-i Miistezad, miistezdd nazim seklinin 14-18.
ylzyillar arasindaki gelisim ¢izgisini ortaya koydugundan miihim bir yere sahiptir.
Eser, Gaftiri’'nin giiftesine Fazli'nin yazdig1 mistezadla baslar; Emir Buhari Tekkesi
seyhi Hasan Feyzi Efendi’nin miistezadiyla sona erer (Ekinci 2017: 16).

4. Vefeyat-1 Selatin ve Mesahir-i Rical

Miellifin vefeyat tiirtindeki eserlerinin ilkidir. Ayvansardyi bu eserini
1190/1776-77 yilinda yazdigini belirtse de, kitabinda bu tarihten sonra vefat ettigini
belirttigi bircok sahsin hal terctimesini vermektedir. Bunlardan en geg tarihte vefat edeni
15 Zilhicce 1201 (28 Eylul 1787)'de 6len Vezir Kurd Ahmed Pasa’dir. Bu da yazarn,
belirttigi tarihten sonra da eserine ilavelerde bulundugunu gostermektedir. Dort
boliimden olusan eserin ilk boliimii Osman Gazi’den Sultan 1. Abdiilhamid’e kadar
Osmanl tahtinda oturan yirmi yedi padisahin dogum, ctilGis ve vefatlarina duistiriilen
tarihleri icine alir. Ikinci bslim Istanbul ve havalisinde metfun Osmanli devlet
adamlarindan 317 kisinin kisa biyografilerini ve vefatlarina diistirtilen tarihleri ihtiva
eder. Uctincti boltimde hayrati Istanbul’da, kabri baska yerde olan seksen yedi Osmanli
devlet adaminin kisa héal terciimeleri ve vefat tarihlerine, dordiincii boliimde ise hem
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hayrati hem de kabri Istanbul disinda bulunan devlet riclinden 453 zatin kisaca hayat
hikayelerine deginilir ve 6ltiimlerine diistiriilen tarihler bildirilir (Ekinci 2017: 17).

5. Terciime-i Mesayihin/Vefeyat-1 Ayvansarayi/Tezkire-i Ayvansarayi

Herhangi bir diizene tabi tutulmaksizin tertip edilen eser, kismen tezkire
tislubunun 6zelliklerine sahiptir. Yazar, eserinde {i¢ii miikerrer olmak tizere toplamda
294 kisinin hayat hikayesinden ve bu kisilerin tespit edebildigi siirlerinden trnekler
sunmustur. Yazar, eser boyunca soz konusu ettigi sahislarin vefat tarihlerini ve
gomilmiis olduklar: yerleri o6zellikle bildirmeye calismistir. Ayrica tespit ettigi
durumlarda azil, nakil ve nasb tarihlerine de yer verir. Sairlerin sanatlar1 hakkinda
degerlendirmeye girisilmemesi ve siir tenkitlerinden sakinilmasi, eserin tezkireden ¢ok
vefeyat-name tslubuna yakin bir tarzda kaleme alindigini gostermektedir. Eserin
tamamlanmadig1 ve miisvedde hélinde kaldig1 anlasilmaktadir (Ekinci 2017: 19-33).

6. Asik Omer Divam

Hiiseyin Ayvansarayi, 17. yiizyil halk sairlerinden Asik Omer’'in siirlerini bir
araya getirerek divan tertip etmistir. Ayvansarayi'nin 1196/1781-82 yilinda tamamladig1
eserin fihristinde 1244 siir kayith oldugu belirtilse de kopuk varaklardan dolay:
miikerrer yazilanlar dahil eldeki miirettip niishasinda 1158 siir bulunmaktadir
(Karasoy-Yavuz 2010: 82-83).

Yazarin, kaynaklarda ismine rastlanmayan bir bagka eseri ise Dede Omer
Réseni’nin meshur na’tina yazilan tahmis ve tesdisleri derledigi mecmuadir. Yazar,
eserin varligindan ilk defa Vefeyit-1 Ayvansardyt’ de bahsetmektedir. Toplamda on dort
farkli saire ait tahmis ve tesdisi bir araya getirdigini sdyleyen miiellifin bu eserinin
miistakil bir ntishas1 yoktur. Eserin “Ussaki Tekkesi 365” numarada kayitli ntishasmin
sonunda s6z konusu na’tin on dokuz farkl sair tarafindan yapilmis tahmis ve tesdisleri
bulunmaktadir. Ayvansardyi'nin bahsettigi eserin, bu derleme olmasi muhtemeldir.
Zira Vefeyit-1 Ayvansardyi’ de 6rnek olarak sunulan tahmislerin tamami bu derlemede yer
almaktadir. Ayvansarayinin kaynaklarda ismine rastlanmayan bir baska eseri de Rifat
Kuttk'tin 6zel kittiphanesinde bulunan ve muhtelif sairlerin Hz. Peygamber icin
yazdiklar1 na’tlardan olusan antoloji hiiviyetindeki mecmuasidir (Ekinci 2017: 17).

7. Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-Ma’arif
7.1. Sekil Ozellikleri

Misir el-Ezher Seyhligi Kiitiiphanesi'nde bulunan eser, Lugat-1 Sarkiyye
Koleksiyonu'nda 87038 genel, 1245 6zel numarasiyla kayitlidir.6 92 varaktan miitesekkil
olan mecmua, nesih hathidir. Cedvel kullanilmayan sayfalar, 15 ile 23 arasinda degisiklik
gosteren satir sayisina sahip olup cift stitunludur. Sayfalarda diizenli bir sekilde
rakabe/reddade kullamilmamustir. Siyah miirekkep kullanilan eserde basliklar,
mahlaslar ve dikkat ¢ekilmek istenen kelimelerin tisttine cekilen cizgilerde surh (kirmizi)
miirekkep tercih edilmistir. Baz1 sayfalar tizerinde rutubetlenme kendini hissettirse de
bu durum, yazilarin okunusunu engelleyecek boyutta degildir.

6 Mecmuay1 Misir’dan temin ederek calismak tizere bize verme lutfunda bulunan Fatih Kurtulmus’a sonsuz
stikranlarimizi sunariz.
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Mecmuanin i¢ kapagindaki temelliik kaydindaki “Sahib i Malik Hafiz Hiiseyin
bin el-Hacc Ismail Ayvansarayi Be-Mahalle-i Tokli Dede Yeniceriyan-1 Dergah-1 Ali On
Bes Sekbanlar Sene 1183” ibaresinden eserin Hiiseyin Ayvansarayi'ye ait oldugu
anlasilmaktadir.” Bu kayittan sonra “Nazar idiip bu zarif busia didi ol drif / Mecmu atii’l-
Letd’if Sandukatii’l-Ma’drif” denilerek eserin isminin Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-
Ma’drif oldugu agikca belirtilmistir.

Yazma eserlerde sikca karsimiza ¢ikan varak kopukluguna Mecmu’atii’l-Letd'if te
de tesadif edilmektedir. Bu durum mecmuanin iki yerinde (vr. 74b-75a, 89b-90a)
karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak eserin tek niisha olmasi ve sayfa numaralarinin esere
daha sonralar1 baska biri tarafindan verilmis olmasindan dolay1 ne kadarlik bir varak
eksikligi oldugunu kestirmek miimkiin degildir.

92 varaktan miitesekkil olan mecmuada belli bir tertip diizeni (nazim sekilleri,
kafiye, redif vs.) gozetilmemistir. Ancak yer yer ayni konular etrafinda kaleme alinmus
olan ve belli bir nazim tiirtine dahil edilebilecek manzumelerin pes pese siralandig:
gortilmektedir. Ayni sekilde az da olsa birbirine nazire olan veya nazire iliskisi iginde
bulunan manzumeler de bu diizende karsimiza ¢itkmaktadir.

Nazim sekli olarak Mecmuada sayica en fazla gazel kayithdir. Onu murabba
izlemektedir. Nazim sekillerinin sayica dagilimi asagidaki tabloda gosterilmistir:

Sira Nazim sekli Adet
1 Gazel 324
2 Murabba 76
3 Kosma 16
4 Muhammes 5
5 Kaside 3
6 Destan 1

Toplam 425

Miirettiplerin seckide bulunduklar1 manzumelerin beyitlerinde takdim-tehir
yapmalari, bazi beyit ve bentleri ¢ikarmalari, baz1 kelime ve terkipleri degistirmeleri,
nazim sekillerinin yapisal 6zelliklerinde tahrif etmeleri gibi birtakim tasarruflarda
bulunmalar1 mecmualarda sikca karsilasilan bir durumdur. Hiiseyin Ayvansarayi de
mecmuasina aldigi bircok siirde bu kabilden tasarruflarda bulunmaktan geri
durmamustir. Bunlardan birkacina asagida drnek gosterilmistir:

Neciti Divini (Tarlan 1997: 434-35)'nda 11 beyit olan gazelin 7 beyti, Nibi Divini
(Bilkan 1997: 998-99)'nda 13 beyit olan gazelin 7 beyti, Sani Bey Divan (Tasdelen 2019:
293-94)'nda 7 beyit olan gazelin 5 beyti, Kabili Divin: (Erdogan 2008: 477-79)'nda 30
beyitlik kasidenin 14 beyti, Asik Omer Divani (Karasoy-Yavuz 2010: 511)'ndaki 5 bentlik
murabbain ise 4 bendi mecmuaya alinmustir.

Yukaridaki 6rneklerin aksine mecmuadaki baz: siirlerin beyit/bend sayilari ise
divanlardaki beyit/bend sayilarindan fazladir. Helaki'nin 7 bentlik murabba1 Divin

7 Hafiz Hiseyin Ayvansarayi, kendisi igin istinsah ettigi sahsi ntishalarmn hepsinin basina bu temelliik
kaydim dismiistiir. Ayn1 zamanda bu eserlerin hepsinin yazi karakteri de ayni olup degisen tek sey
tarihlerdir (Kut 1982: 407).
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(Cavusoglu 1982: 30-31)'da 6 bend, Seyhiilislam Asim’in 7 beyitlik gazeli Divin (Arslan
2010: 152)'da 5 beyit, Asik Omer’in 7 beyitlik gazeli ise Divin (Karasoy-Yavuz 2010:
242)'da 6 beyittir.

Asik Omer Divian’ndaki bes bentlik murabbamn on musrair alinmis ve “Ahmed
Sahimun” olan redifi de “Osman Sdhimun” yapilarak gazele donustiirtilmusttir. Stinbiil-
zdde Vehbi Divam (Yenikale 2012: 293-94)'ndaki “Manisanun” redifli tahmisin; Nesati
(Kaplan 2019: 125) ve Nedim (Macit 2012: 229) divanlarindaki beser bentlik
murabbalarin ise ayni sekilde onar misralar1 alinarak gazele donustiirtilmiisttir.

Baki Divan (Ktictik 2017: 46-49)'nda sumbiil redifli 47 beyitlik kasidenin ve Neciti
Divam (Tarlan 1997: 92-94)'ndaki arpa redifli 21 beyitlik kasidenin mahlas beytiyle
birlikte yediser beyitleri; Hayreti Diviam (Cavusoglu 1981: 32-35)'ndaki 37 beyitlik “kili¢”
redifli kasidenin ise bes beyti alinarak mecmuada gazel seklinde verilmistir.

Sant Diviam (Tasdelen 2019: 338)'nda alt1 beyitlik gazelin bes beyti tercih edilirken
[brahim olan redifi Ismail’e; aym sekilde Mesihi Divam (Mengi 1995: 208)ndaki alti
beyitlik gazelin bes beyti alinmis ve “YGsufun” olan redifi ise “Salihtin”e tahvil
edilmistir. Ulvi Divani’'nda olmayan bes beyitlik “Mahmud” redifli gazel, baska bir
sayfada sadece redifi “Emri”"ye donusttirtilerek farkli bir siirmis gibi tekrar
kaydedilmistir.

7.2. Muhteva Ozellikleri

Hiseyin Ayvansarayi, sekil ve muhteva bakimindan kendince ilging ve farkl
gordugu siirleri tertip etmistir. Mecmuada bu sekilde 425 manzume bulunmaktadir. Bu
manzumeler, 15. ylizyildan 18. ytizyila kadar farkl ytizyillarda yasamus farkli mesrep
ve edebi anlayisa sahip toplam 227 saire aittir. Bu sair sayis1 mahlaslar1 belirtilenlerden
olusmakta olup bu sayiya mahlassiz olan 16 siir dahil degildir. Mecmuadaki siirlerin
kahir ekseriyeti divan sairlerine aittir. Bu durumu, divan siirinin kiinhtine vakif olan
Hiiseyin Ayvansarayinin bu edebi gelenekte telif edilen eserlere olan o6zel ilgisiyle
agiklamak miimkiindiir. Kald1 ki kendisi buiytik oranda divan sairlerinin siirlerini
muhtevi olan Es’dr-name-i Miistezad adindaki mecmuastyla da sohret bulmustur.

Mecmuada en fazla siiri bulunan sair 36 siirle Asik Omer’dir. Onu 14 siirle
Hayreti, 9 siirle Nabi, 8’er siirle Zati ve Nihali, 7'ser siirle Hayali ve Necati, 5er siirle
Seyhiilislam Yahya ve Zati Stileyman izlemektedir. Mecmuadaki sairler ve bunlarin siir
sayilar1 asagidaki tabloda gosterilmistir:

Asik Omer 36 Muhyi 4 Revani 3
Mabhlassiz 17 Nizami 4 Sipahi 2
Hayreti 14 Revnaki 4 Sehri 3
Nabi 9 Riza 4 Usali 3
Zati 8 Rihi 4 Vehbi 3
Nihali 8 Semsi 4 Adni 2
Hayali 7 Vahyi 4 Ahmedi 2
Necati 7 Ali Celebi 3 Arnabad Sezayi 2
Seyhiilislam 5 Baki 3 Celili 2
Yahya Da'l 3 Cevri 2
Zati Siileyman 5 Fedayi 3 Cinani 2
Firaki 4 Feyzi 3 Edib 2
Hakiki 4 Hamdi 3 Emni 2
Mesihi 4 Nihadi 3 Gazali 2
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Giivahi 2 Dervis Hiiseyn 1 Mecntni 1
Hafiz 2 Sami Medhi 1
Hatem1 2 Ecri 1 Mehdi 1
Hilmi 2 Emin Bektasi 1 Mesti 1
Hudayi 2 Emiri 1 Mesrebi 1
Isreti 2 Emri 1 Meyli 1
Kabuli 2 Fakih 1 Misali 1
Mahir 2 Fevri 1 Muidi 1
Mehmed Riza 2 Fevzi 1 Kulogl1 1
Mustafa 2 Gazi 1 Muradi 1
Nabhifi 2 Gevheri 1 Miiderris 1
Nef'l 2 Ginayi 1 Toganci 1
Niicimi 2 Haki 1 Na’il 1
Nuri Mehmed ’ Hakim 1 Na'ili 1
Efendi Halili 1 Nami Mehmed 1

Pirt 2 Hamza 1 Efendi
Rahmi 2 Hasimi 1 Nazmi 1
Razi 2 Hatem Ahmed 1 Nebati 1
Sabit 2 Efendi Necmi 1
Sani 2 Hatmi 1 Nedim 1
Senayi 2 Hakiri 1 Nesib 1
Suirari 2 Helaki 1 Nesati 1
Stzi 2 Hevayi 1 Neyli Efendi 1
Sikari 2 Hitabi 1 Nihani 1
Talib 2 Hudayi 1 Osman Celebi 1
Ulvi 2 Huldi 1 Ragib 1
Valihi 2 Hudayi Hiiseyn 1 Réabi'a Kadin 1
Veysi 2 Efendi Racih 1
Visali 2 Hiisami 1 Rasid 1
Zaifi 2 Hiisni 1 Reft’ 1
Abdi 1 [lahi 1 Refi’a 1
Abi 1 [Imi 1 Refiki 1
Adli 1 Ishak 1 Remzi 1
Ahi 1 Izzi Siileyman 1 Resid 1
Ani Fatima Hatan 1 Efendi Rizayi 1
Azbi 1 Kandi 1 Riisdi 1
Ahmed Efendi 1 Karari 1 Rami 1
Arif-zade Asim 1 Kéasim Celebi 1 Sabih Ali 1
Ismail Efendi Katibi 1 Sabir 1
Arnabad-zade 1 Kaygusuz 1 Sadiki 1
Asik Mustafa 1 Kelim-i Eyytibi 1 Sadik 1
Atayi 1 Kerimi 1 Sa’'l 1
Atif Iimam-zade 1 Keskin 1 Salim Efendi 1
Mehmed Emin Kudsi 1 Sami-i Kadim 1
Akl 1 Kiilahi 1 Sa’yi 1
Bahart 1 Lagari 1 Sehmi 1
Bali 1 Latif 1 Selami 1
Bedeli 1 Levni 1 Selim 1
Besiktagli Yahya 1 Lisani 1 Sema’i 1
Bekayi 1 Livayi 1 Sehayi 1
Beyani 1 Lutfi 1 Seyyid Hiisni 1
Céazim Ahmed 1 Macid 1 Seyyid Sabri 1
Efendi Ma’ili 1 Seyyid 1
Calik 1 Manevi 1 Sezayi 1
Mecéazi 1 Sidki 1
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Sidki Siileymén 1 Sihabi 1 Uytni 1
Efendi Serifi 1 Uzleti 1
Sifati 1 Sermi 1 Vasfi 1
Sirri 1 Sevki 1 Vahid 1
Sinani 1 Sevkiya 1 Yogurdi 1
Sihri 1 Seyh Gamsi 1 Yimni 1
Sultan Mustafa 1 Seyhi 1 Zahiri 1
Sultan Selim Han 1 Seyhiilislam Asim 1 Zamiri 1
Stileyman Celebi 1 Seyhiilislam Es’ad 1 Zelili 1
Sami 1 Sutri 1 Toplam 425
Sani Efendi 1 Tecelli 1
Sebabi 1 Tirsi 1

Mecmuada bazi sairler hakkinda biyografik bilgilere de yer verilmistir. Bu
bilgiler, ilgili sairlerin siirlerinden 6nce baslik yoluyla belirtilmistir. “Damad Hasan Pasa
Hazinedar1 NGri Mehemmed Efendi”, “Céazim Ahmed Efendi, Miiderris Fevt 11407,
“Guivahi, Kenzii'l-Bedayi’ Sahibi, Geyveli, Za'im, Selim Han-1 Evvel Suarasimndan”, “Atif,
Imam-zade Mehemmed Emin Fevt 1156”7, “Akbaba imami Mehmed Za'ifi Efendi”,
“Niri, Uskiidari Mehemmed Efendi” ve “Damad Hasan Pasa Hazinedar1 Mehemmed
Efendi” gibi ifadeler siirlerin hangi saire ait oldugunu belirtmekle birlikte ayni zamanda
bu sairlerin hayatlar1 hakkinda okuyucular1 aydinlatacak bazi biyografik bilgileri de
ihtiva etmektedir.

Mecmualar, cesitli sebeplerle bazi sairlerin divanlarinda yer almayan/alamayan
siirlerini ihtiva etmeleri bakimindan oldukca énemli eserlerdir. Mecmu atii’l-Letd’if te de
divanlar1 elde olan bazi sairlerin bu divanlarinda yer almayan siirlerine tesadiif
edilmektedir. Ornegin Asik Omer’in 4 murabbazi ve 1 gazeli, Hayali'nin 3 murabbai1 ve 1
gazeli, Nabi'nin 4 gazeli, Ulvi, Celili, Nahifi ve Bursali Talib’in 2'ser gazeli; Necati,
Hayreti, Revani, Nihdni, Veysi ve Cevri'nin ise birer gazeli bu sairlerin yaymmlanmis
divan nesgirlerinde bulunmamaktadir.

Mubhteva itibariyle mecmuadaki manzumelerin dikkatleri c¢eken baslica
ozellikleri hakkinda asagidaki degerlendirmeleri yapmak miimkiindiir:

7.2.1. Sahislar Hakkinda Yazilan Siirler

Belirli sahislar icin kaleme alian ve genellikle redifleri sahis ismi olan siirlerin
yazimi daha ¢ok 16. yiizyil sairleri tarafindan ragbet gormustiir. Aslinda bu durumu
klasik Tirk edebiyatinda yine cogunlukla bu yiizyildaki divan sairlerinin ragbet
gosterdikleri ve sehirlerdeki esnaf giizellerinin sahip olduklar: giizellikleri tavsif etmek
icin yazilan sehrengiz geleneginin bir tezahiirti olarak da gormek miimkiindiir. Bu
yiizyil temsilcilerinden olan Zati, Sani, Hayreti, Emri, Bagdath Rthi, Ulvi, Muhyi, Misali,
Bahari, Visali, Katibi, Revani, Kabali, Ulvi ve Meyli gibi sairler cesitli sahislar igin bu
tarzda bircok manzume yazmustir.®

Mecmu’atii’l-Letd’if teki siirlerden biiyiik ¢ogunlugunun ortak ozelligi de bazi
sahislar icin kaleme alinmis olmasi ve rediflerinin 6zel isimlerden miitesekkil olmasidir.
Ayvansarayi, 100’e yakin farkli sair tarafindan cgesitli sahislar icin kaleme alinan ve
mecmuadaki toplam siir sayisinin neredeyse yarisini teskil eden 180 civarindaki

8 Ornegin Zat Divim’'nda sahislar igin yazilmig 64 gazel, 11 murabba; ayni sekilde Hayret Divint’'nda ise 15
gazel ve 8 murabba bulunmaktadir.
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manzumeyi mecmuasina almistir. Miirettip, A§1k Omer’in 28, Zati’'nin 11, Hayreti'nin
ise 10 adet bu tarzdaki manzumesini mecmuaya kaydetmistir.

Bunlarin icinden her beytinde farkli bir sahsin dile getirildigi Ulvi'nin gazeli
ornek olarak sunulmustur.

Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Fe‘ilatin Fe‘iliin

Ey lebi gonge-i giilzar-1 cinanum Emri
Ka‘be-i kityr makam-1 dil i canum Emri

Ben seniifi sane-sifat ayaguna yiiz stireyin
Sen salin naz ile ey serv-i revanum Seyfi

Giryeden goézleriim agardr bela kiincinde
“Isk pir itdi beni taze civanum ‘Abdi

Has Ayas olsa kapuiida yiridiir bedr-i miinir
Ey yiizi pertev-i hursid cihanum Feyzi

Can-1 “Ulvi hedef-i navek-i mijjganuidur
Géz uctyla nazar it tize civanum Fazli (vr. 11b-12a)

7.2.2. Bitki ve Cicekler Hakkinda Yazilan Siirler

Tabiatin vazgecilmez unsurlarindan ve insanoglu igin hayatin idamesinde ¢ok
onemli bir yeri olan bitkiler, her donemde divan sairleri i¢in 6nemli bir ilham kaynagi
olmustur. Cesitli otlardan agaclara, meyvelerden sebzelere kadar bircok bitki cesidi
divan siirinde malzeme olarak kullanilmustir.

Bitkiler i¢inde 6zellikle sahip olduklar: sekil, gtizellik ve koku gibi 6zellikleriyle
insanlar1 kendine meftun eden ¢iceklerin ayr1 bir yeri vardir. Cesitli mecaz, tesbih ve
istiare yoluyla sairlerin hayal stizgeclerinden gecerek kelime ve ciimle kisvelerine
biirtintip sahip olduklari essiz gtizellikleriyle adeta siir vadilerinde yeniden nesv ti nema
bulan ¢icekler, hem ytizyillar boyunca eserlere giizellik katmis hem de okuyucularin
dimaglarinda kolay kolay kaybolmayacak etkiler birakmistir. Divan sairlerinin
miicessem olandan muhayyel olana gecis esnasinda zihin ve ruhlarini siisleyen, yeni
mazmunlar ve ifade sekilleri bulmada 6nemli bir malzeme olan tabiatin bu essiz gtizellik
kaynagi olan cicekler tizerine siir yazmamis bir divan sairi bulmak imkénsiz gibidir.

Ince tecesstislerin ve cok renkli muhayyel bir edebi gelenegin dnemli bir
temsilcisi ve takipgisi olan Hiiseyin Ayvansarayi de divanlar1 veya cesitli mecmualari
hem siisleyip hem de onlara ruh ve mana gtizellikleri katan ¢icekler tizerine yazilmis
siirlere de kayitsiz kalmayarak mecmuasina bu tiirden birgok siir eklemistir.

Kokusu, rengi ve sekli itibariyla klasik Tiirk siirinde sevgilinin sahip oldugu
birtakim gtizellikleri remz eden giil, gonca, lale, yasemin, karanfil, nergis, stimbiil,
menekse ve zambak redifli siirler miirettibin dikkatini ¢ekerek mecmuada kendine yer
bulabilmis siirlerden birkagidir. Mecmuada bu cicekler disinda siikufe, cicek, servi,
cinar, kabak, kavak, sanavber, arpa, bahge ve gemen gibi agag, bitki veya bunlarla ilgili
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terimler tizerine kurgulanmus siirlere de tesadiif edilmektedir. S&mi'nin kavak redifli
gazeli bu siirler arasinda yer alir:

Mef ulii Fa‘ilatii Mefa“ili Fa‘iliin

Sarsula sarilur dime lerzan olur kavak
Kaddiifi hevasi ile hiraman olur kavak

Bir atesin-“izar hevesi ile raks ider
Kim seylde derd-i hicr ile ‘uryan olur kavak

Ber-pay olup uzatmadadur sahn-1 bagda
Guya ki nazir-1 reh-i canan olur kavak

Miilk-1 cemende tahta geciip sah olanda giil
Hidmet yirinde bende-i ferman olur kavak

Sami eser basinda kavak yelleri heniiz
Afmaz hazani durma hiraman olur kavak  (vr. 26b)

7.2.3. Sehir veya Yerlesim Yerleri Hakkinda Yazilan Siirler

Divan sairleri dogup biiytidiikleri, icinde yasadiklar: veya cesitli vesilelerle gezip
gordiikleri yerlesim yerleri hakkinda sayisiz siir kaleme almislardir. Sairler bu
siirlerinde mevzubahis ettikleri sehirlerin sahip oldugu birtakim ozellikleri canli
tasvirlerle dile getirmislerdir. Bu tasvirler icinde o sehrin konumu, havasi, suyu, tarihi
ve mimari yapilar1 ve insanlar1 gibi 6zellikler daha belirgin olarak karsimiza gikar.
Ozellikle sehirler hakkinda kaleme alinmis olan ve miistakil bir tiir olarak karsimiza
cikan sehrengizlerin agirlikli olarak yazildigr 16. ytizyildan baslayarak bu tarz siir
yazimu sairler tarafindan her donemde ragbet gormiistiir. Divan sairlerinin dis diinya ve
mekan algilarinin bir izdtisimu olarak karsimiza c¢ikan bu siirler hem divan siirinin
beslenmis oldugu mekan tasavvurunu ortaya koymas: bakimmdan hem de yazildiklari
donemdeki sehirlerin sahip olduklar: birtakim 6zellikleri ihtiva etmeleri bakimindan
onemli gortilmelidir.

Divan sairlerinin mekana kars1 sergiledikleri bu hassas yaklasima Ayvansarayi
de kayitsiz kalmamis ve mecmuasina bu minvalde yazilmis bircok siiri der¢ etmistir.
Miirettip; Bosna’dan Sinop’a, Misir’dan Bagdat'a, izmir'den Medine’ye kadar Osmanl
cografyasinda yer alan bircok yerlesim yeri hakkinda yazilmis olan siirlerden secki
yapmustir. [stanbul, Manisa, Izmir, Bagdat, Halep, Sinop, Misir, Medine, Bursa, Sakiz,
Tokat, Erzurum, Bosna, Sam ve Kal'a-i Seddii'l-Bahr (Canakkale) hakkinda yazilan
siirlerde bu sehirlerin sahip olduklar: birtakim 6zellikleri gormek mimkuindiir.

Bu manzumeler arasindan Nahifi'nin Halep 6vguistinde yazdig1 gazel drnek
olarak sunulmustur:

Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Fe‘iliin

N’ola memduh-1 cihan olsa safasi Halebiii
Mu‘tedil ruh-feza ab u hevasi Halebiii
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Cenneti gérmeyen Adem geliip itsiin seyran
Ki ne yiizden gériniir sahn-1 fezasi Halebiifi

Her ser-i kusesi her semti mu‘ammer piir-feyz
Guyiya seng-1 ferah birle binas: Halebiifi

Kuvvet-i tam viriir buyr mesam-1 cana
Seheri esdiigi dem bad-1 sabasi Halebiini

Bir nigehle dil-i Cibrili esir eylerler
Ol kadar suh durur mah-likas: Halebiifi

Istemez cikmag1 kim gorse Nahifi andan
Bi-‘aded kuse-i Firdevs-niimas: Halebiifi (vr. 63a-b)

Sehirler hakkinda yazilanlarin biiytiik bir kismini belli sehirler hakkinda yazilmis
olan manzumeler olustursa da bir kismmi ise sehir tavsiflerinin yapilmayip
biladiyyelerde oldugu gibi bircok sehir isminin gesitli anlam ilgisi i¢cinde kullanilmasiyla
yetinildigi manzumeler olusturmaktadir. Seyhiilislam Es’ad, Seyhtilislam Asim, Hitabi,
Isreti ve Sultan Selim’in siirlerinde ise bir sehrin tavsif edilmesi yerine, ozellikleri
tizerinde durulmadan bazi sehirler ismen s6z konusu yapilmistir. Bunlar icinden
[sreti’nin gazeli:

Mefa‘iliin Mefa‘iliin Mefa‘iliin Mefa‘iliin

Yiiziii Rumilidiir hat-1 siyahui Karabogdandur
Cebiniifi Aksehir ziilfi siyeh-pusuii Karamandur

Huten giilzaridur ahu-yi cesmiifile binagusui
Sacuni Magrib diyaridur leb-1 la“liifi Bedehsandur

Cemaliiii Ka“bediir sinefi Medine gézleriim nurt
Memalikde rup-1 aliifi diyar-1 4l-1 ‘Osmandur

Cerdg-1 sim i zerle mihr ile meh riz u seb suzin
Kapun Sultanocagi halk-1 ‘alem ana kurbandur

Horasan “[sreti hiisni Migir Ziilfi ¢ii $3m anui
Ruhi Bagdad cesmi ‘Ayntab hem dirahsandur ~ (vr. 59b)

Hem payitaht merkezi olmas1 hem de sahip oldugu tabii ve tarihi gtizellikleriyle
ilim, kiiltiir ve edebi mabhfillerin merkezi olan Istanbul’'un divan sairleri nezdinde
ayricalikli bir yeri vardir. Bundan dolayr divan edebiyatinda sahip oldugu biitiin
ozellikleriyle hakkinda en fazla siir yazilan sehir Istanbul’ dur. Ayvansarayi
mecmuasinda yer alan sehirlerle ilgili siirlerin icinde de Istanbul ve semtleriyle ilgili
olanlarin sayica fazla olusu dikkat cekicidir. Seyhiilislam Yahya ve Livayinin
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“Istanbul”, Arnavut Sezayi'nin “Kiz Kulesi”, Refi’a ve Rizd'nin “Besiktas”, Vahyi'nin
“Kagithane”, Su’ari nin “Istanbul meydanlari”ni dile getirdigi gazelleriyle Hilmi, Remzi
ve Vehbi'nin “Uskiidar” hakkindaki gazelleri; Helaki'nin “Istanbul” ve “Galata” redifli,
Za'ifi Mehemmed Efendi ve Asik Mustafa'nin “Uskiidar”; Sidki Siileyman Efendi'nin
“Kanlica”, Nedim’'in “Sadabad” ve Hayali'nin ise “Topkap1” {tizerine yazdig:
murabbalar Istanbul hakkinda yazilmis segki siirler arasinda yer almaktadir. Biittin bu
siirlerde Istanbul’un sahip oldugu 6zellikler canli ve samimi bir edayla dile getirilmistir.

Refi’a mahlasl sairin Besiktas tizerine yazdig1 gazel:
Mefa‘iliin Mefa“iliin Mefa“iliin Meta‘iliin

Hayal old1 bize zevk-i temasas: Begiktasufi
Goziimiizde ugar kasr-1 dil-arasi Besiktasufi

Umup tesrifiini saha durup bir payine gel dir
Lisan-1 hal ile her serv-i ra‘nas1 Begiktasuii

Naziri mehd-i ‘dlemde bulunmaz ger feda olsa
Seza tifl-1 dile ab-1 musafias: Begiktasun

Giizel ‘1d eyler idiik dest-bus rufisat olsaydi
Bize el virmedi hiiban-1 zibasi Begiktagufi

Safasindan bizi dur eyledi devr-i felek amma
Derunumda savab-1 rahat-efzas1 Begiktasufi

Olup bir giil-biin-i naza Refi‘a can ile mefiin
Ben oldum ‘andelib-i zar u seydas: Begiktasui ~ (vr. 77b-78a)

Bu siirler disinda Hiisdmi'nin sekiz bentlik Istanbul’'un Uskiidar, Topkaps,
Galata, Kasimpasa, Caferabad, Kagithane ve Eytiip semtlerini konu edindigi murabbai
ayrica dikkatleri caliptir.

7.2.4. Hayvanlar Hakkinda Yazilan Siirler

Bitkiler gibi insanoglu i¢in hayatin vazgegilmez temel unsurlarindan birini teskil
eden hayvanlar da sahip olduklar1 cesitli ozellikleriyle divan siirinde sikca
kullanilmistir. Bazen asik bazen masuk bazen de rakiple iliskilendirilmis bir sekilde
karsimiza ¢ikan hayvanlar tizerine zaman zaman mdustakil siirler de kaleme alinmustir.
Mecmu’atii’l-Letd’if te de hayvanlarla ilgili 13 manzume bulunmaktadir. Bunlar iginde
klasik edebiyatta mazmun 6zelligi kazanan ve sairler tarafindan sikca kullanilan biilbiil,
andelip, kumru ve tutinin yani sira siirlerde nadir olarak karsimiza ¢ikan kanarya, sican,
merkeb ve cekirge gibi farkli tiirden hayvanlarin 6n plana cikarildig: siirler de yer
almaktadr.

Bu hayvanlar i¢cinde hemen hemen biitiin divan sairlerinin bir vesileyle
siirlerinde yer verdikleri kuslarin ayr1 bir yeri vardir. Clinkii ugabilmeleri, rengarenk
goruntiileri, etkileyici 6tiisleri, kimi tiirlerinin birkag kelime de olsa konusabilmesi ve
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ehlilestirilebilmeleri gibi pek ¢ok ozellikleri ile hayvanlar &aleminin en sevimli
tiyelerinden olan kuslar; diger hayvanlara nazaran diinyanin her kosesinde bulunmalar1
ve bilinmeleriyle insanligin asirlardir biriktirdigi giizel cagrisimlarla aynm1 zamanda
evrensel ve ortak bir estetik zeminlerinden olmustur. Tarih boyunca tabiatla ic ice ve
barisik yasayan Tiirk toplumunda kuslarin onemli bir yeri olmus, en eski dil
yadigarlarindan bugtine siiregelen yazil1 ve sozli edebiyatimizda bazi kus tiirleri zengin
metaforlar haline gelecek kadar sik kullanilmistir. Tabiatin ve giindelik hayatin pek ¢ok
ayrintisint ancak muhayyileyle sinirlandirabilecek lirik bir perspektiften gegirerek siire
malzeme kilan divan siiri gelenegi kuslar1 da ihmal etmemistir (Ceylan 2015: XI-XII).

Divan sairleri gazeller, kasideler ve diger nazim sekilleri igerisinde degisik
vesilelerle ¢cok sayida kus admi zikretmislerdir. Bu manzumelerin hemen tamaminda
herhangi bir kus mana sanatlar1 araciligiyla s6z konusu edilirken anilan kusun fizyolojik
ve anatomik ozellikleri, hakkindaki halk inamislar1 ya da mitolojik ayrintilardan da
benzetme yonii olarak yararlanilmistir (Ceylan 2015: 18).

Ayvansarayi mecmuasinda yukarida serdedilen degerlendirmelerle paralellik
arz eden, sadece cesitli kuslar ve bunlarin sahip oldugu baz1 6zelliklerin dile getirildigi
bir¢ok siir bulunmaktadar.

Bu siirler iginde kim tarafindan yazildig: belli olmayan ve her bendinde farkli bir
hayvan tavsifinin yapildig1 31 bentlik destan tarzinda yazilan manzume, kompozisyonu
bakimindan farklilik arz etmektedir. Bu siirden kumru, sigircik ve tavsancil kusunun s6z
konusu edildigi bentler asagida 6rnek olarak gosterilmistir:

Padisahum hiisniifin devri dirir

Yanagun giil kametiini servi diiriir

Kalbiini igre tutduguni ariladum

Yusufismin okuyan kumit diiriir (vr. 3a)

Ziilfiini gayet perisan itmisik

“Astk-1 bi-dilleri incitmisik

Hatiruiida ah begiim simdi sentifi

Sol sigireik kusidur kim dutmisik (vr. 4a)

Bagladum ziilfiifie ¢ok ehl-1 dili

Seg rakibiii bagri olsun sancili

Anladum cana seniifi tutdugini

Kusglar icre gormediim tavsancili (vr. 4b)

Aym sekilde Uytni mahlash bir sair tarafindan kaleme alinan “biilbiil-kanarya-
saka” redifli bes beyitlik gazel de kurgulanisi bakimindan ilgi cekicidir:
Miistef*iliin Fa‘iliin Miistef"iliin Fa‘iliin

Bagrin deler dem-i ciger biilbiil kanarya saka
Hem dideden kan doker biilbiil kanarya saka

Giilsende biri sadan har ile biri nalan
Vadide biri giryan biilbiil kanarya saka
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Mecruh olan yanar ya dokunsa el kanar ya
Yariini eli yanar ya biilbiil kanarya saka

Ug ay biri dem solar biri sararup solar
Saka kugslar1 solar biilbiil kanarya saka

Biri hezar giiya birisi tuti giiya
Biri ‘Uyuni giiya biilbiil kanarya saka (vr. 24b)

7.2.5. Belirli Edebi Sanatlar Etrafinda Yazilan Siirler

Ortak kiltiir havzasinda yetisen ve geleneginin kendilerine ¢izmis oldugu
kurallar dahilinde varlik gosteren divan sairleri ince hayaller, yeni mazmunlar ve
orijjinal ifade sekilleri bulup kullanarak sairlikteki maharetlerini ve kudretlerini
sergileme yoluna gitmislerdir. Bu arayislarinin bir neticesi olarak sairlerin zaman zaman
cesitli edebi sanatlar {izerine kurgulanmuis siirler serdetmesi de yaygin karsilasilan bir
durumdur. Tamamen hiiner ve maharet iiriinti olan bu tarzda kaleme alinan bazi siirler
de Hiuiseyin Ayvansardyi'nin de dikkatlerinden kagmamis ve mecmuada kendine yer
bulmustur.

Tedvir, bir metinde ibareleri tekrar kullanarak s6z dizimi bakimindan yeni ifade
tiretme sanatidir. Tekrar edilen kelime veya s6z dbekleri tef’ileler halindedir (Coskun
2007: 285). Mecmuadaki Sevkiya mahlash bir saire ait dort bentlik murabba nazim
seklindeki siir, tedvir sanatiyla yazilmistir. Bu siirin bentlerindeki musralar sira
gozetilerek sagdan sola, soldan saga ve yukaridan asagiya, asagidan yukariya dogru
okunduklarinda hem ayni kelime diizenine sahip olmakta hem de ayni anlamu
vermektedir:

Fa‘ilatiin Fa“ilatin Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Na’il olsa vuslata dil kiinc-1 gamdan sad olur
Vuslata dil miibteladur siibhesiiz Ferhad olur

Kiinc-1 gamdan siibhestiz olsa halas-abad olur
Sad olur Ferhad olur abad olur berbad olur

Ol ‘aduya nazl yarim meyl ider mi gz gore
Nazl1 yariim na-sezaya ummazam pes dil vire
Meyl ider mi ummazam tifiadeler her dil-bere
Goz gore pes dil vire her dil-bere mu‘tad olur

Ah u zarum meclis igre padisahum difile sen
Meclis icre yok naziriiii boyle bir hiisni hasen
Padisahum béoyle bir efgenderfie rahm eyle sen
Difile sen hiisni hasen rahm eyle sen imdad olur

Sevkiyayam vezne kadir sa‘iran hep gelseler
Vezne kadir biilbiilasa faslidur sazendeler
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Sa‘iran hep fashdur gus eylediim ¢ok nesneler

Gelseler sazendeler ¢ok nesneler icad olur

(vr. 42a-b)

Bedeli ve Razi mahlaslh sairlere ait olan gazeller ise bir misramn sonundaki
kelimeyle diger misraa baslandig iade sanatiyla tanzim edilmistir. Buna 6rnek olarak
Bedeli'nin gazeli asagida gosterilmistir:

Cinas,

Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Fe‘iliin

M3 ’ilem giil yiiziniifi naksina sahum ezelf
Ezeli sevdi seni sevmedi gayr1 giizeli

Giizeli sol kisi sevdi derun-1 dilden
Ani terk eylemez ol ta irisince eceli

Eceli oldum irer ‘asik-1 zaruf sahum
Sevdiigi dil-beriniifi ta kim irisse sakali

Sakali geldi diyii leblerini terk ideniini
Zahir ol gusede muhkem degiil imis temeli

Temeli sol kisiniifi kim eyii oldi cana
Dii-cihan i¢re anufi olmaya hergiz bedeli

Bedeli var kamu yarana selam it bizden
Béyle rindane distinler diyicek bir gazeli

yazilislar1 ayni anlamlar1 farkl

(vr. 68a)

olan kelimelerin bir

ibarede

kullanilmasiyla olusan bir edebi sanattir. Bu edebi sanat, 6zellikle hiiner gostermek
amaciyla kaleme alinan siirlerde sikca tercih edilen sanatlar arasinda yer alir. Firdki'nin
“sarili” redifli gazeli, sarili kelimesinin beyitlerde aldig1 farkli anlamlar tizerine
kurgulanmustir:

Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Aldi gonliim “alem igre ah kim bir saril

Yolina canumi virdiim seni kogcsam sarili

Ey hakikat erleri bi-careye tedbir idiifi
Yolina canumi virdiim seni ko¢csam sarili

T3 giceler subh olinca zari zari iflediim
Ol giines yiizli nigarum sariliydi sarii

Dost diismen haliimi gériip bania rahm eyledi

Ol bania rahm itmedi yalvard: gérdiim sarilt

Ey Firaki derd-mende itmedii bir kez nazar
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T4 ki gérem 1kimizi bir désekde sarili (vr. 16b)

Taksim, bir ibarede birden fazla unsur zikredildikten sonra bu unsurlarla ilgili
ozelliklerin, her birinin hangisine ait oldugunun belirtilerek sdylenmesiyle olusan edebi
sanattir. Bu sanat tizerine kurgulanmis olan Hatemi'nin gazeli:

Mefta“‘iliin Fe‘ilatiin Mefa“iliin Fe‘iliin
Kararum aldi o ¢cesm Ui ra kas o bala

Biri siyah biri fitne vii biri bela

Siyah u fitne vii balasi ol seh-i hiisniifi
Biri humar biri kec-rev [ii] biri a‘la

Humar u kec-rev i a‘la ki var cihan icre
Biri cefa vii biri zillet [ii] biri riisva

Vefa vii zillet i riisvayi bilmek isterseri
Biri figan biri nale vii biri sevda

Figan u nale vii sevdiya Hatemi sabr it
Biri bela vii biri mihnet ii biri gavga (vr. 67a)

Sabih’in “gitir pitir” redifli gazeli ise yansima kelimelerin misra sonlarindaki
tekrarina dayanmaktadir:

Mef*ulii Fa‘ilani Mefa“ilii Fa‘iliin
Séylerken ol sikeste zebanum g¢ttir pitir
Eyler reg-i setaret-1 canum ¢itir pitir

Hayla sipendves leheb-i nar-1 ‘iskfurija
Yandi dil-1 serare fesanum g¢itir pitir

Liiknet seker tiras-1 halavet olur tamam
Nutk eylese o tuti-lisanum g¢itir pitir

Daman sayesi/nde] siken-meve-i naz olur
Reftar idince serv-i revanum gitir prtir

Hal-i fem ile subha dek eskiim dékiilmese
Yanmazdi sem-i dag-1 nihanum ¢itir pitir

Bezm-i bahar ‘isve ider feyz-1 nesveden
Giil gongeves aculsa clivanum ¢itir pitir

Diirr dide nerm-rev iken o mahuf firasina
Her tahta pare kesdi amanum g¢itir pitir
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Giil-berg-i cismi mevc-zen-i buy-1 feyz olur
Gelse ne dem o gonge-dehanum g¢itir pitir

Ser-satha-i ma‘aniye sebt eyler ey Sabih
Nazm-1 bedi*-i kilk-i beyanum ¢itir prtir (vr. 62b-63a)

Miirettibin tercihte bulundugu bu tarzda yazilan bir baska siir tiirti ise bazisi
gercek anlamli bazisi ise yansima seslerden olusan kelimelerin tekrarlandig: siirlerdir.
Bu kabilden mecmuaya alinan ve “Baka bak bak baka bak” redifli iki gazel
bulunmaktadir. Bunlardan biri Firdki'ye, digeri ise Refiki'ye aittir:

Fe‘ilatiin Fe‘ilatin Fe‘ilatin Fe‘iliin

Beni fiirkat odina gel yaka yak yak yaka yak
Hicriidi ile neye dondiim baka bak bak baka bak

Bilmezem ben ki nedendiir seni gordiikde seha
Ditrer endam u viicudum saka sak sak saka sak

Clinki mecnuniyam ol saginufi ey vah sanema
Bend idiip boynuma yari taka tak tak taka tak

Hamduli’llah ki rakibi ser-i kuyinda gériip
Basini taslara urdum saka sak sak saka sak

Clin Refikiye nasib olmadi ‘dlemde visal
Ey géziim nuri dem-a-dem aka ak ak aka ak (Refiki, vr. 63a)

Divan sairlerinin kelimelerle hiiner gosterdikleri siir tarzlarindan biri de lisan-1
pepegi yani kekeme diliyle yazmis olduklar: siirlerdir. Bu tarz siirlerde konusma
esnasimnda bazi kelimeleri soylemekte zorluk ceken kisilerin ayni heceyi tekrarlama
ozellikleri 6n plana ¢ikarilir. Ayvansarayi, genellikle kelimelerin ilk hecelerinin tekrar
edildigi bu tarz siirden Feddyi'nin gazeline yer vermistir:

Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Fe‘ilatin Fe‘iliin

Be be beni ya ya yakma ya ya Yahya Celebi
Ra rakibe ba ba bakma ya ya Yahya Celebi

G6 g6 goérme ra rakibiif ka ka kara yiiziini
Se se seytandur o ¢linkim ya ya Yahya Celebi

Be be bende ce ¢ce cekdi se se seyda oldum
Ka ka kara zii [zii] Ziilfiifi ya ya Yahya Celebi

Ka ka kanlu ¢i1 ¢1 ¢cikardl g6 géziim yasini
De de devr-1 kamer i¢re ya ya Yahya Celebi
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Ku ku kulufi fe Fedayiyi kemer kil biline
Sa sa sakin ka ka kacma ya ya Yahya Celebi (vr. 63a)

7.2.6. Yiyecek-Igecekler Hakkinda Yazilan Siirler

Mecmu’atii’l-Letd’if teki manzumelerden bir kismini da gesitli yiyecek ve igecekler
iizerine yazilmis olanlar teskil etmektedir. Kahve, seker, serbet, baklava, yogurt ve helva
hakkindaki siirler bu meyandadir. Talib’in helva hakkinda yazdig1 gazel:

Mefa‘iliin Mefa‘rlin Mefa iliin Mefa ‘iliin

Leb-i dil-ber gibi siikker-fesandur sohbet-i helva
Hased-ferma-y1 kam-1 tutiyandur sohbet-i helva

Olanlar ¢asni-i zevk-yab la‘I-i dil-berden
Biliirler gibta-za-yi1 kand-i candur sohbet-1 helva

Zer-1 halis gibi ¢ihrem sarard intizaruiila
Gel ey gonce ki giilves ter-zebandur sohbet-i helva

Nebat-1 lebleriini lezzet virelden sekkeristana
Hurus-1 meve-ab-1 zevk-i candur sohbet-i helva

Karin-i iltif3t olsa nola Talib-i zarui
Ki sulh-averde-i mah u ketandur sohbet-i helva

Seh ii sadr-1 mu‘allanud ¢ii badam-1 dii-magz ey dil
Cihanda ittihadin hep beyandur sohbet-i helva (vr. 29a)

Edebi sahsiyetlerin, siyasi ve dini otoritenin dikkatlerini celp etmesi,
yasaklanmas1 ve keyif verici ozelliginden dolayr kahve, Osmanli aydinmn ilgi
odaklarindan birisi olmustur. Ayrica, ahlaki bir olumsuzlugu da bulunmayan kahve,
alkolstiz ve uyusturucu 6zelligi olmayan bir igecek olarak Osmanli giinliik hayatma
cabucak girmis ve uzun yillar kendine has gelenek-goreneklerin yaratilmasia, mimari
ozelligi olan kahvehane anlayisinin tesekkiiliine ve edebi bir kamuoyunun olusmasina
yol acan (Ac¢ikgoz 1999: XIV) kahve tizerine yazilmuis olan siirler dikkat cekicidir.

Kahve, 16. ytizyillda Osmanli toplum hayatina girdigi andan itibaren oldukca
ragbet gormiis ve ehli keyfin vazgecilmez unsurlarindan biri héline gelmistir. Bircok
miikeyyifat maddesi gibi divan sairleri de kahveye kayitsiz kalmayarak kahve ve onun
tiketildigi mekan olan kahvehanelerin cesitli hallerini manzumelerinde dile
getirmislerdir. Bu kullanimlar zamanla dyle bir yaygimlik kazanmustir ki kahve tizerine
siir yazimu sairler arasinda moda halini almistir.

Bircok divan ve mecmuada karsilasilan kahveyle ilgili siirlerden sekizi
Mecmu’atii’l-Letd’if te de karsimiza ¢ikmaktadir. Ikisi murabba, altis1 ise gazel nazim
seklinde olan bu siirlerden Bekayi, Hilmi ve Vahyi'nin gazellerinde kahve ve kahvenin
halleri terenntim edilirken; Huldi'nin gazelinde ideal bir kahvecide olmas1 gereken

Dede Korkut
Ulnslararas: Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi

/ Cilt 9 Say1 22 August 2020 s. 52-119



Yunus Kaplan & Zahide EFE

ozellikler, Seyhi'nin gazelinde kahvehanelerin, A@lk Omer’in murabbainda ise kahveci
tavsiflerine yer verilmistir. Mahlas: belli olmayan ve yedi bentlik murabba seklinde
yazilan bir siirde ise adeta bir kahve gtizellemesi yapilmistir (vr. 54b-55a). Seyhi’'nin
kahvehaneler tizerine yazdig1 gazel:

Fa‘ilatin Fa“‘ilatin Fa‘ilatin Fa“iliin
Tutd: kahveyle duhani hane oldi kahveler
Miijde erbab-1 dile kasane oldi kahveler

Diisseler ehl-i safa kiinc-1 harabata n’ola
Simdi her ma‘murda virane old: kahveler

Her birinde kissa-perdiz idi bir La‘lin Kaba
Kissadan hisse bu kim insana oldr kahveler

Mantiku’t-Tayr okinur bir murgzar-1 cuy idi
Akibet bum-1 fenaya lane oldi kahveler

Gitdi kahve geldi sohbet sakiya mey-haneye
Sen de ber-dest olagér hala ne oldr kahveler

Seyhiya payine ugratmaz rakiban kimseyi
Soyle berizer hane-i canane oldi kahveler (vr. 29a-b)

Tezkireler ve biyografik kaynaklarda kendisine yer bulamamis olan Yogurdi
mabhlasli bir sairin 13 bentlik muhammesi ile sairi belli olmayan ve gazel nazim sekliyle
yazilmus olan yogurt ovgiistindeki siirler konu itibariyla klasik siirimizde emsallerine
pek rastlanilmayislar1 bakimindan ilgi cekicidir. Yogurdi’nin muhammesinin ilk ve son
bendi:

Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Fa‘iliin

Tesneyem didaruiia ey ab-1 hayvanum yogurt

Sol siyeh beiilerle gérsem yiiziifii hanum yogurt
Hatir-1 mecruhum ey ma‘cun-1 Lokmanum yogurt
Rahat efzasin dil-1 peymiirdeye canum yogurt
Feyz irer senden hemise cana sultinum yogurt

Maye-i fikriiile yogurt vastini kildufi beyaz

Hane-i kalbiifi sivasin hos beyaz itdiini beyaz

Dileriim Ya Rabb derunum eyleye lutfun beyaz

Yiiziifi ag olsun Yogurdi nazmufi kilduii beyaz

Zulmet-1 tab‘uf giderdi mah-1 tabanum yogurt  (vr. 90a-91a)

7.2.7. Giinliik Hayatta Kullanilan Cesitli Esyalar Hakkinda Yazilan Siirler

Dede Korkut
The Journal of International Turkish Langnage & Literature Research

/ Volume 9 Issue 22 Agustos 2020 p. 52-119



Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi'nin Bilinmeyen Bir Eseri: “Mecmu’atii’l-Leta’if Sandukatii’l-Ma’arif”

Klasik Tiirk edebiyatinda sairler her firsatta sosyal hayatla ilgili unsurlar
kullanmaktan geri durmamuislardir. Bunlar icinde giinliik hayatta ihtiya¢ duyulan bircok
malzeme de bulunmaktadir. Sairler giinlitk hayatin siradan ama yerine gore
vazgecilmezi haline gelen bu malzemeleri icra ettikleri kullanim amaclarmi da dikkate
alarak cesitli vesilelerle giirlerinde sik¢a kullanmiglardar.

Hiiseyin Ayvansardyinin dikkatlerini celp ederek Mecmu atii’l-Letd’if ine derg

.....

binis, kilig, hanger, Itle, ney, ¢cogtir, gomlek, conk, kagit, kalem” ve “mektup” gibi sosyal
hayatta farkli ihtiyaglara cevap veren wunsurlar tizerine yazilmis bircok siir
bulunmaktadir. Sihabi mahlasli bir sairin kaleme aldigr conk redifli gazel bunlar
arasindadir:

Fa‘ilatiin Fa‘irlatiin Fa“‘ilatin Fa‘iliin

Naz ile alsa eline lutf idiip canane conk

‘Arz ider ahval-i ‘iski dergeh-i sultana conk

Her peri-rufisari teshir itmede efSun okur
Halvet-i ‘ask icre her giin sOylemez insana conk

Lale-ruflar elleri iizre acilsa 1i’l-mesel
Sah-1 giil iistinde befizer gonce-i handana cénk

Kiuih-1 derd-1 mihnet i¢re kissa-1 Ferhaddan
Dai’ima séyler hikayet hiisrev ii hubana conk

Ey Sehabi hi¢ aram eylemezdi gonliimiiz
Meclis i¢cre olmasa eglence ger yarana cénk  (vr. 91a-b)

7.2.8. Cesitli Meslek ve Meslek Erbabi1 Hakkinda Yazilan Siirler

Mecmu’atii’l-Letd’if te kayith olan siirler arasinda cesitli meslek gruplariyla ilgili
olanlarin sayis1 da dikkat ¢ekecek derecededir. Hamamcilik, ascilik, bozacilik, berberlik,
kahvecilik, terzilik, kasaplik, okculuk, firincilik, serbetcilik ve semercilik gibi meslek
dallariyla ilgili siirler bu ttirdendir. Nihali'nin kasaplikla ilgili gazeli 6rnek olarak
asagiya alinmustir:

Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Fa“iliin
Dil ki bir kassabufi oldi kiiste-1 piir-yaresi
Ziilfi gengalinda kaldr asul1 her paresi

Ey dilir-i dil-beriim sen kiyma kiyma eylediii
Oldr ‘asik gice giindiiz ¢iin anufi avaresi

Ey efendim nazeniniim meh-cebiniim dil-beriim
“Agsik-1 iiftadeye hi¢ yok midur bir caresi
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Caresi bi-carelikdiir ‘asik-1 avareniin
Sabra takat kalmadi oldum anufi bi-caresi

Ey Nihali eyle kassab dil-berini vasfile
Gtil gibi naziik olupdur yok durur bir haresi (Nihali, vr. 70b)

Mecmuada Osmanli sosyal hayatinin 6nemli unsurlarindan biri olan hamam
kilttirtinti yansitan hammamiyyelere 6rnek teskil eden ¢ siir 6rnegi de yer almaktadir.
Necati ve Vahyi'nin kaplica, Seyyid Vehbi'nin ise hamam vasfinda yazdig bu ttrdeki
gazeller muhteva itibartyla mecmuaya renk ve zenginlik katan siirlerdir. Seyyid
Vehbi nin hammamiyyesi:

Fe‘ilatiin Fe‘ilatin Fe‘ilatin Fe‘iliin

Stiz-1 1k ile ider didelerin ter hammam
Gor ki ‘ayniyla dil-i ‘asika befizer hammam

Halveti olmaz idi mecma ‘-1 ehl-i tecrid
Nefes-1 kiilheniye olmasa mazhar hammam

Pes degiil mi ten-i siminini ‘uryan itmek
O peri-ruyi cekiip sineye n’eyler hammam

Aks-i pehlii-y1 biitan abin idiip sim-i miizab
Kubbesin eyledi ¢iin pute-i plir-zer hammam

Germ olup yar ile ¢ok isler ider ey Vehbi
Bu ‘amellerile cehennemlige berizer hammam (Seyyid Vehbi, vr. 57a)

7.2.9. Musiki Terimleriyle Yazilan Siirler

Mecmuasinda ¢ok farkl tiirlerde siirlere yer veren Ayvansardyinin dikkatini
ceken siir ttirlerinden biri de musiki terimleriyle yazilmis olanlardir. Nitekim bu
minvalde Dervis Hiiseyin Saminin kar-1 natiki ve Akovali-zade Hatem Ahmed
Efendi'nin musiki terimleriyle kaleme aldig1 gazel mecmuada kendine yer bulmus
manzumelerdir. Bunlardan Hatem’in gazeli ve bu gazeldeki musiki terimleri asagida
gosterilmistir:

Meta“iliin Mefa‘iliin Meta‘iliin Mefa“iliin

Hazer kim tel kirar vadilerinde ziilf-i santiurui
Iki telli hatunila baglama ‘ussak-1 rencurui

Ser-1 ziihhada ¢al neyzen ‘asa-y1 nayi ben simdi
Girift-isve-1 kanuniyam bir Sah Manguruii

Kara diizen viriir mi kadr-i miskal ‘asik-1 zara
Bozukdur kir-saz-1 erganun garh-1 piir-surui
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Diidiiksin hem-nefir-i mahreman-1 “igret olmazsin
Efendi perdesizdiir ziurna-i minkar-1 menkurun

Tulum gibi ¢igirtma seyh efendi suh-1 Bulgar
Kudum-1 vuslatin ¢ar pareletme raz-1 mesturun

Rebab olsa n’ola tabl-1 dil-i def germ-1 “ugsaki
Boru-yi turs ile kés diilemis bir mehter-i cevriifi

Beliim biikdi kemanr kaslari gengi edalarla
Kaval itdi beni pes-perde istigna-y1 mevfiirun

Gelince meclise ol afitab-1 magribr Hatem
Acildi perde-i garkisi seyrangah-1 tanburuii (vr. 77b)

7.2.10. Hiciv ve Elestiri Amacl1 Yazilan Siirler

Klasik Ttirk edebiyatinda sair ve yazarlar eserlerinde zaman zaman Osmanli'nin
temel kurucu unsuru olan milletin adina yani “Tiirk” kelimesine de yer vermislerdir. Bu
kelimenin metinlerde goriilmesi bu edebiyatin kurulus donemiyle eszamanlidir.
Kurulus doénemi temsilcisi olan Kadi Burhaneddin, Nesimi, Ahmed-i D41 ve Ahmedi
gibi sairler, Tiirk kelimesini Iran siirinde yaygm olarak kullanilan Tiirk mazmununa da
uygun olarak “sevgili” ve “glizel” kelimeleriyle esdeger olarak olumlu anlamda
kullanmislardir. Ancak 15. yiizyilin ortalarindan sonra bu kelimenin divan siirindeki
cagrisimi farklilasmaya baslayarak Tiirk kelimesi artik cahil, idraksiz, eskiya veya
yolunu sasirmis gibi asagilayici ve kiictiltiicti tabirlerin karsiligi olarak kullanilmistir

(Koksal 2016: 30-44).

Bu sekilde Tirkin ve Tirklugiin hakir goruldugti dort bentlik muhammes
nazim seklindeki bir siir 6rnegine, Hiiseyin Ayvansarayi de yer vermistir. Elestiri ve
hakaret dozu oldukga ytiiksek olan bu siir soyledir:

Fa‘ilatiin Fa‘irlatiin Fa“‘ilatin Fa‘iliin

Tiirke fursat virme Ya Rabb na ’il-i nan olmasun
Ta-be-key ¢eksiin sitem bir lahza handan olmasun
Hatir1 her-bar yikilsun gonli sadan olmasun
Hasil1 insan olanlar Tiirke mihman olmasun
Tiirke layik bifi topuzdur yiri noksan olmasun

Cahil-i ebter ne bilsiin ehl-1 ‘irfan neydiigin

Hi¢ yaban ayular1 biliir mi insan neydiigin
Anlasun mi gav-1 kuhsar kadr-i mihman neydiigin
Hasili insan olanlar Tiirke mihman olmasun
Tiirke layik bifi fopuzdur yiri noksan olmasun

Merkebe haci dimezler varsa bifi kez Mekkeye
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Hig esek dervis olur mi tas tasisa tekkeye
Kaynasa bifi yil bakir ‘1yar1 gelmez sikkeye
Hasil1 insan olanlar Tiirke mihman olmasun
Tiirke layik bifi topuzdur yiri noksan olmasun

LItifat itsefi gétiirmez Tiirk ne biliir eyliigi

Kelbe diba cul geyiirsen yine koymaz segliigi

Korkdi sanur eylesen teslim eline begliigi

Hasil1 insan olanlar Tiirke mihman olmasun

Tiirke layik bifi fopuzdur yiri noksan olmasun (vr. 66b)

7.2.11. Halk Sairlerinin Siirleri

Mecmu’atii’l-Letd’if te dikkatleri ceken 6zelliklerden birisi de Asik Omer, Asik
Mustafa, Gevheri, Kuloglu ve Kaygusuz (Abdal) gibi baz1 halk sairlerinin siirlerini ihtiva
etmesidir. Bu sairler icinde 36 siiriyle ayn1 zamanda mecmuada en fazla siiri kayitl olan
17. ytizyil halk sairlerinden Asik Omer’in ayr1 bir yeri vardir. Bu durum Asik Omer’in
sairligiyle yakaladig1 sohretin yaninda 1197/1782 yilinda Asik Omer’in siirlerini
derleyerek Divin tertip etmis olan Hiiseyin Ayvansarayinin bu sairin Divin’ina sekil ve
muhteva bakimindan hakim olmasi ve onun siirlerine gostermis oldugu 6zel ilgiyle de
aciklanabilir. Hemen hemen hepsi gesitli sahis isimleri {izerine yazilan Asik Omer’in bu
siirlerinden sadece “Sakiz”, “Izmir” ve “Sam” redifli siirler konu itibartyla digerlerinden
farklilik arz etmektedir. Asagida Astk Omer Divin’nda (Karasoy ve Yavuz 2010) yer
almayan bir gazel 6rnek olarak sunulmustur:

Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Fa“‘ilatin Fa‘ilin
Zakir-i Yezdan idi sam u seher ‘Astk ‘Omer
Almusg idi lezzet-i vahdet meger “Asik ‘Omer

Kalbi hatta mahzen-i esrar-1 Hak olmigs idi
“Arif-i bi’llaha gosterdi eser ‘Astk ‘Omer

‘Akibet meydina girdi kiistgir-i mevt ile
Old ahir basilup zir ii zeber ‘Astk ‘Omer

Fani diinya boyle kalmaz bir misafir-hanediir
Emr-i Hak ile gelen turmaz gider “Astk ‘Omer

‘Asik ‘Omer okuyup rithina Yasin Suresin
Eylediiii miilk-i bekaya ¢iin sefer ‘Astk ‘Omer  (vr. 47a)

7.2.12. Mecmualar sahip olduklar1 muhteva itibariyla yazildiklar1 donemlerin
edebi zevkini ve siir telakkisini yansitmalar1 bakimindan 6énemli olduklar: gibi tezkireler
veya biyografik kaynaklarda kendisine yer bulamamus bazi sairlerin siirlerini havi
olmalar1 bakimindan ayrica 6nem arz eden eserlerdir. Bu minvaldeki sairlerin bir kismi
gerek nazim sekli gerekse de muhteva bakimindan farklilik arz eden siirleriyle bu
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mecmualarda kendine yer bulmuslardir. Mecmu’atii’l-Letd’if te de bu kabilden bazi
sairlere tesadiif edilmektedir. Bedeli, Yogurdi, Kiildhi, Calik, Cazim (Ahmed Efendi),
Uytni, Toganci, Keskin ve Rabia Hatun gibi sairler tezkireler veya biyografik
kaynaklarda hayatlar1 hakkinda bilgi verilmeyen ancak bu mecmua sayesinde haberdar
olunan sairlerdir

Sonug

Bu calismada daha cok farkl tiirlerde sahip oldugu eserlerle temaytiz etmis olan
ve hayati hakkinda kaynaklardaki bilgiler smirli olsa da yazmis oldugu bu eserlerle
adeta oltimstizlesen 18. ytizyil Osmanli miinevverlerinden Hafiz Hiiseyin
Ayvansarayinin simdiye kadar bilinmeyen bir eseri daha giin yiiziine ¢ikarilmistir.

Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-Ma’drif adin1 tastyan bu eser, cesitli konularda
yazilmis olan ve kendi iginde farkliik arz eden manzumelerin derlenmesiyle
olusturulmus bir siir mecmuasidir. Bu eser, iyi bir edebi zevke ve kiiltiir birikime sahip
olan Ayvansarayinin yasadig1 donem ve oncesinde yazilmis olan divan ve mecmualar1
tarayarak kendine gore sekil ve muhteva itibariyle orijinallik kesp eden manzumelerin
bir araya getirilmesiyle viicut bulmustur.

Misir el-Ezher Seyhligi Kiittiphanesi’'nde bulunan ve 92 varaktan miitesekkil olan
bu eserde 227 saire ait mahlassiz olanlarla birlikte 425 manzume kayithdir. Bu
manzumelerin tertibinde belli bir diizen gozetilmemis olunsa da ayni konular etrafinda
kaleme alinmis olan, belli bir nazim tiiriine dahil edilebilecek manzumeler ile nazire
veya nazire iliskisi iginde bulunan manzumeler yer yer pes pese siralanmustir.

Ayvansardyi bircok mecmua miirettibi gibi eserine aldigi manzumelerin
bircogunu aynen almamus bunlarin yapisal 6zellikleri tizerinde birtakim tasarruflarda
bulunmaktan geri durmamustir. Bu tasarruflar mecmuaya alman manzumelerin beyit
veya bentlerindeki takdim-tehir, baz1 beyit ve bentlerin cikarilmasi, bazi kelime ve
terkiplerin degistirilmesi vb. seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Yazilmis oldugu donemin edebi zevkini yansitmasimin yan sira sahip oldugu
zengin muhtevayla dikkatleri ceken Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-Ma’drif, klasik Ttirk
edebiyat: tarihine ve bu alanda yapilacak olan calismalara farkli bakis acilar1 ve yeni
malzemeler saglayacak olmasi bakimindan oldukca 6nemlidir. Bazi sairler hakkinda
biyografik bilgiler ile birlikte divanlarda yer almayan siirleri ihtiva etmesi bu meyanda
zikredilebilecek hususlardir.

Mecmua, muhteva itibartyla belirli nazim tiirlerine dahil edilebilecek ¢ok farklh
konularda kaleme alinmis olan siirlerden miirekkeptir. Belirli sahislar; bircogu divan
siirinde mazmun olarak da kullanilan bitki, ¢icek ve hayvanlar; cesitli yerlesim yerleri
ve sehirler; yiyecek ve igecekler; cesitli meslek ve ziimreler; gtinltik hayatta kullanilan
cesitli esyalar ile sosyal hayatin farkli vechelerini yansitan unsurlar hakkinda yazilan
siirler bunlar arasindadir. Bu siirler, hem muiirettibin ilgisini gekerek mecmuada kendine
yer bulmay1 hak edecek kadar hem de okurlar1 miicessem unsurlar tizerinden muhayyel
bir diinyanin renkli atmosferinde seyahate ¢ikaracak kadar gtizel ve edebi hiiviyete haiz
metinlerdir.

Sahip oldugu bu zengin muhtevayla kirkambar 6zelligi gosteren ve klasik Tuirk
edebiyatinda mecmua tiirtindeki eserler icinde esine nadir rastlanan bir eser olan
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Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-Ma’drif, mezkGr muhteva Ozellikleriyle hem nazim
ttirlerinin tespiti ve bu tiirlerin genel 6zellikleri hakkinda yapilacak degerlendirmeler
icin hem de ilmi calismalara yeni imkanlar sunan oldukca zengin bir hazine
niteligindedir.

Sonug olarak bu calismayla yazmis oldugu bircok onemli eserle hakl1 bir sohreti
yakalayan Hafiz Hiuiseyin Ayvansardyi'nin bilinmeyen bir eseri daha giin yiiziine
cikarilarak klasik Tiirk edebiyatinin kayip eserler zincirinden bir halka daha
eksiltilmistir. Eserin sahip oldugu sekil ve muhteva ozellikleri tizerinde de birtakim
degerlendirmelerde bulunularak ¢ok zengin bir edebi birikime sahip olan bu edebiyatin
daha iyi anlasilip yorumlanmasina ufak da olsa bir katk: saglanmaya ¢alisilmustir.
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Mecmu’atii’l-Letd’if Sandukatii’l-Ma’drif teki Siirlerin Mecmualarin Sistematik Tasnifi Projesi (MESTAP)’a Gore Tasnifi

Varak Mahlas Matla’ Beyti/Bendi Makta’ Beyti/Bendi Nazim Vezin Agiklamalar
Sekli/Bent
Sayis1
2a Edib Efendi | < Aceb mi nokta-i merdiim sevad-1 pay-1 bi’smi’llah Sipeh-dar-1 sufuf-1 ihtisad-1 clind-i ma‘nadur Gazel/5 Mef3“iliin Mef3‘liin Halebli Edib Divani, s.
Olursa nuir-1 gesm-i < asik-1 sima-y1 bi’smil’llah Ediba nize-dar-1 siret-i imla-y1 bi’smi’llah Mefa‘iliin Mefa‘ilin | 938.
2b-4b | Mabhlassiz Padisahum hiisniifiiifi devri diiriir Bagladum ziilfiifie ¢ok ehl-i dili Destan/31 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Yafiagufi giil kametiifi servi diiriir Seg rakibiifi bagr1 olsun sancili Fa‘iliin
Kalbiifi i¢re tutduguiun afiladum Afladum cana seniifi tutdugini
Yusuf ismin okuyan kumri diiriir Kuslar i¢re gormediim tavsancili
5b Ahmedi Ey seh-i sirm-zeban kameti serv-i revan Her sabahufi gelesin Ahmed ye viresin Gazel/9 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Ahmedi
Bir gicecik gelesiifi biziim otaya heman H"ace selamiin ‘aleyk sahum ‘aleykiim selam Fe‘ilatin Fe‘iliin Divanrnda yoktur.
5b-6b | Mahlassiz Su’al itdiim civanlarufi vasfini Biz bugiin Yunusuii cefasin ¢ekeriiz Kosma/14 11°1i hece Slgiisii
Muhammed geldi cihana didiler Mecnun olduk visaline ireriiz
Medh ideyiim Musli Sahufi ismini ¢ Abdi ile Salihi pek severiiz
Disleri gevher diirdane didiler Gayet giiliisi merdane didiler
6b Sipahi Ya ilahi bu vatanlar hep giizeller sanidur Ibrahimiim biilbiil olms kimse bilmez dilini Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Celebi Yusufumuii giil yaiiag: cennetiiii hos bagidur ¢ Abd7 Sahum “ aklum ald1 her gorince alini Fa‘ilatiin Fa‘iltin
Isma‘ile ma’il oldum ciimleniifi agyaridur Dir Sipahi kogamadum Mehmed[iim]iifi bilini
Mustafam biiiler yasasin climlesiniinl sahidur Mustafam biiiler yasasin climlesiniinl sahidur
6b-7a | ‘Asik Cihani ser-te-ser gezdiim “Omerdiir medhi dillerde Murabba/5 Mefa‘ihin Mefa‘flin | Bu siir, ‘Astk ‘Omer
<Omer Mehemmedden giizel yokdur Biilbiil arzas1 giillerde Divanrnda yoktur.
Nige huri melek gordiim Biziim de gurbet illerde
Mehemmedden giizel yokdur Mehemmedden giizel yokdur
7a Zati Hey di ol gamze-i hun-h*ara Mehemmed Celebi Piir-hevadur ser-i Zati yine manend-i habab Gazel/5 Fe‘ilatin Fe‘ilatiin Zati Divans, s. 413.
Yiiregim eyledi bifi pare Mehemmed Celebi Merhamet kil o heva-dara Mehemmed Celebi Fe‘ilatiin Fe‘iliin Bu siir, Divamrda 7
beyittir.
7a-7b | Zati Rahm kil dide-i giryainuma Ahmed Celebi Didi kim Zatzyi ‘15k eyledi sah-1su‘ara Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Zati Divany, s. 412-413.
Hey yazuk girme [beniim kanuma Ahmed Celebi Kim nazar eylese Divanuma Ahmed Celebi Fe‘ilatiin Fe‘iliin Bu siir, Divamda 7
beyittir.
7b | <Ilmi itdigiifi cevr [ii] cefa bafia vefadur Ahmeda “Tlmzye bir busecik virsefi n’ola kim ragm ile Gazel/5 FAilatin FA‘ilatiin Bu siir, ‘fimi Dede
Kildiguii cevr i sitem climle safadur Ahmeda Diismeni resk ile kahr itsefi sezadur Ahmeda Fa‘ilatiin Fa“iliin Divanrnda yoktur.
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10. 7b Nabi Ab-rii cem‘iyyet-i hilbana Ahmed Sahdur Bir goriisde la‘1-i nabi Nabyyi ser-hos iden Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Nabi Divanrnda
M3’/ ferrace giyen canane Ahmed Sahdur Lebleri miil gozleri mestane Ahmed Sahdur Fa‘ilatin Fa‘iliin yoktur.
11. 7b-8a | Nabi Revnak-1 hiisniifi cihanda bulsun Ahmed Sahimuz Hagr olinmaz diinyede hasretleyiiz ta hasre dek Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Nabi Divanrnda
Biilbiilan-1 zar olsun giilsiin Ahmed Sahimuz Hasr olinca Nabzya sag olsun Ahmed Sahimuz Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.
12. 8a <Asik < Asik oldum sen peri simaya canum Mustafa Cok zamandur ¢ekdi arzum bafia bir seftalz vir Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin ‘Asik ‘Omer Divani, s.
“Omer Ma’ilem sen dilber-i ra‘naya canum Mustafa Dimediifi [ Asik ] *Omer ednaya canum Mustafa Fa‘ilatiin Fa‘iliin 511. Bu siir, Divam'da
murabba ve 4 benddir.
13. 8a Nihadi Bezme gel ey lebleri la‘1-i Bedahsanum Bekir Payine diirler nisar eyler Nihadi cesm-i dil Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin
Dag-1 sinem laleves derdine dermanum Bekir Her gelen igmaz ile gegdiikde cananum Bekir Fa‘ilatiin Fa‘iliin
14. 8a-8b | Revnaki Ben nice kul olmayam € alemde var nudur ¢ Omer Agzi1 dar hokkaya befizer disleri diirdanediir Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Bir garibce biilbiilem nev giil-“ izar midur Omer Gizli gencdiir Revnaki tize bahar mudur ¢ Omer Fa‘ilatiin Fa‘iliin
15. 8b Hamdi Uyma agyaruii sézine ey ‘Omer Sahum beniim Eyle diisdiik¢e nigah-1 ¢esm-i mestiifile nazar Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Hamdullah Hamdi
Bakma nadanudi yiizine ey ¢ Omer Sahum beniim Hamd£i zar u hazine ey ¢ Omer Sahum beniim Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.
16. 8b <Asik Hak hatadan saklasun didarin ¢ Osman Sahimufi Dil-riibalar arasinda ey ‘Omer budur ‘ alem Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin ‘Asik “Omer Divani, s.
“Omer Bad-1 sarsardan giil [ii] giilzarin ‘Osman Sahimuii Getiirtirler cevrini azarin *Osman Sahimuii Fa‘ilatin Fa‘iliin 337. Bu siir, Divan’da
murabba, Ahmed Sahimun
redifli ve 5 benddir.
17. 8b | zati Canumu acitdi zulm-i fiirkat-i Seyyid ¢ Ali Zitryi eyle be-Hakk-1 evliya vii enbiya Gazel/5 Fa‘ilatiin FA‘ilatin Zati Divan, s. 405.
Dad itsiin padisah-1 vuslat-1 Seyyid < Ali Ya 1lahi lutf kil hem sohbet-i Seyyid  Ali Fa‘ilatin Failin Bu siir, Divamrda 7
beyittir.
18. 9a Abi Ey melahat giilseninde gonge-i hamra Hasan Kerbela-y1 fiirkatiifide bas aguk yalin ayak Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin
Olmisam derd {i gamuiila biilbiil-i seyda Hasan Nige bir Abi gibi feryad idiip dir ya Hasan Fa‘ilatiin Fa‘iliin
19. 9a Sani Can u dil olup asik-1 pa-mali Hiiseyniifi Sevmis gibi Sani ne ‘aceb vasf ider an1 Gazel/5 Mef<ulii Mefailii Sani Beg Divani, s. 293-
Kityindan ebed olmadilar hal/ Hiiseyniifi Avire de olmus gibi meyyali Hiiseyniifi Mefa‘ilii Fe“uliin 94. Bu siir, Divan’da 7
beyittir.
20. 9a Cinani Takilup hara gel ey gonge-dehanum sa Yolufia nige Cinani gibi kurban olsun Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Beni biilbiil gibi zar eyleme canum Musa Sen sag ol diinyede ey taze civanum Yahya Fe‘ilatiin Fe‘iltin
21. 9b <Akl Dagitdi “akl u fikriim ¢esm [ii] ebrusi Y azsuf Sahui Olinca hak-i payuil hizmetiifi kilmak mukarrerdiir Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘ilin
Ciiriitdi nahl-i sabrum kadd-i dil-cust Y usuf Sahuii Diiserse < AklZi seydaya pa-bust Y zsuf Sahuii Mefa‘iliin Mefa‘iliin
22. 9b Hayreti Yanalum micmer-i 1gkina diistip ‘ud gibi Dimezem kim olalum hast vii makbuli anufi Murabba/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Hayreti Divani, s. 111.
Goklere irgiireliim naleleri dud gibi Olalum Hayretiya tek kulinufi kuli anuii Fe‘ilatiin Fe‘iliin
Gel murad idineliim derini maksud gibi Hak olalum nereye ugrar ise yoli anuil
Kani bir suh giizel diinyede Mahmud gibi Kani bir suh giizel diinyede Mahmud gibi
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23. 9b-10a | Zati Sehr icinde bir peri burc-1 vilayetdiir Veli Sinesinde sen seh-i ¢abiik-siivaruii “ 1skina Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Zati Divani, s. 408. Bu
Mah-rilar arasinda gayet afetdiir Veli Zatiye bifi na‘ | kesmek dal-i devletdiir Veli Fa‘ilatin Fa‘iliin siir, Divan’da 7 beyittir.
24, 10a | Emri Ciinki hubanufi olur serveri Ca“ fer Celebi Emrzya gerden-i siminde géren kakiilini Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Emri Divani, s. 291. Bu
Kul ider kendiiye serverleri Haydar Celebi Diye kafura sagar “anberi Haydar Celebi Fe‘ilatiin Fe‘iliin siir, Divan’da 7 beyittir.
25. 10a | Da‘i Cihan tendiir velikin can1 Ahmed Yiiziifii Da‘ /bir dem gérmez ise Gazel/7 Mefa‘iliin Mef3‘iliin
Dokeli canlarufi canant Ahmed Yakilur derd ile dermanit Ahmed Fe‘uliin
26. 10a Haki Can virlir “asik olan safia Mehemmed Sahum Kiinc-i hasretde nige yil ¢iiriiyiip hak oldum Gazel/8 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Sende gahi nazar it afa Mehemmed Sahum Yad idiip Hakzyi gel bafia Mehemmed Sahum Fe‘ilatiin Fe‘iliin
27. 10b Mustafa ¢ Asik oldum gam degiil diinya Mehemmed Sahuma Mustafa ¢iin “alemiifi hiisn ile meshur dil-beri Gazel/8 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin
M3’il oldum ben dah1 zira Mehemmed Sahuma Befizemez hig birisi amma Mehemmed Sahuma Fa‘ilatiin Fa‘iliin
28. 10b-11a| Veysi Yandurdi beni ates-i sizana Memi Sah Mecnun gibi kih-1 gama diisdi dil-i Veysi Gazel/5 Mef uli Mefa‘ilii Bu siir, Veysi Divanrnda
Sem‘ -i ruhufia eyledi pervane Memi Sah “Isk ile an1 ideli divane Memi Sah Mefa‘ilii Feuliin yoktur.
29. 11a | Hiisni Nidem meh-parelerle ¢ azm-i seyran eyler Ibrahim N’ola ibram ile derynize-i h*an-1 visal itse Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin
Temasagahi bafia Yusufistan eyler Ibrahim Miiriivvet kanidur Hiisniye ihsan eyler ibrahim Mef3‘iliin Mefa iliin
30. 1la | Sani Gel ey kas1 kemanum afet-i fettainum Isma‘il Lebiifiden buseler alsa kulufi Saniye ter diisme Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Sani Beg Divani, s. 338.
Safia ta‘ lim-i hane sinem olsun canum Isma‘il Beniim sah-1 ‘ atd-bahsum beniim sultanum Isma“il Mefa‘iliin Mefa‘ilin | Bu siir, Divan’da ibrahim
redifli ve 6 beyittir.
31. 11a-11b| Mesihi Ey boy1 serv-i niz Kasim Beg Hak Mesihi du‘ast ile seni Gazel/6 Fe‘ilatiin Mefa“iliin Mesihi Divani, s. 201.
Sa¢1 < 6mri diraz Kasim Beg Eylesiin ser-firaz Kasim Beg Fe‘iliin Bu siir, Divarda 7
beyittir.
32. 11b | Zati Eger ‘arz eylese ey dil cemaliifi bir nazar < Abdi Cihana padisah olmak kadar haz eyleyem Zati Gazel/5 Mefi‘iliin Mefa‘iliin | Zati Divani, s. 454. Bu
Cihanuii sehleri anufi olalar ser-te-ser ¢ Abdi Fakire asitanufida kulum dirse eger ¢ Abdi Mefa‘ilin Mefa‘iliin | siir, Divan’da 7 beyittir.
33. 11b | Ruhi Geliip diinyaya kild1 nice dem ‘arz-1 lika Yusuf Ciida diisdiiyse senden yarufi ey Ruhi melul olma Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Bagdatli Riuhi Divani, s.
Bagdadi Seniifidiir devr simdi sensin ey sun‘ -i Huda Yusuf Biliirsin nige dem Ya‘kubdan diisdi ciida Yusuf Mefa‘iliin Mefa‘ilin | 694-95. Bu siir, Divan’da
11 beyittir.
34. 11b-12a| “Ulvi Ey lebi gonge-i giilzar-1 cinanum Emri Can-1 “Ulvi hedef-i navek-i miijganufidur Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, ‘Ulvi Divanrnda
Ka‘be-i kiiy1 makam-1 dil ii canum Emri Goz uctyla nazar it taze civanum Fazli Fe‘ilatiin Fe‘iliin yoktur.
35. 12a | Hayreti Giimis serv-i hiramandur kad-i balas1 lyasufi Ben anufi Hayreti yillar durur kim miibtelastyam Murabba/5 Mefa‘ilin Mefa‘iliin | Hayreti Divani,s. 115.
[rigmis mive-i candur leb-i zibasi Tlyasufi Dem-a-dem vagl-1 in‘amufl umar kem-ter Mefa‘iliin Mefa‘iliin

Nisan-1 hiisn-i behcetdiir kas1 tugrasi Ilyasuii
Cihana gelmedi gelmez bugiin hem-tasi ilyasufi

gedasiyam
Ne var yad eylese bir giin kadimi aginasiyam
Cihana gelmedi gelmez bugiin hem-tas1 ilyasufi
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36. 12a | Nabi Ma-be-mu hiisn ile amihte diiriir riy-1 Halil Pir-i efserde iken eyledi ser-germ-i heva Gazel/5 Fe‘ilatiin Feilatiin Nabi Divani, s. 824-25.
Ru-be-ra lutf ile engihtediir cuiy-1 Halil Nab£i haste-dili gamze-i cadu-y1 Halil Fe‘ilatiin Fe‘iliin Bu siir, Divawda 7
beyittir.
37. 12b | Hayreti ¢ Aceb serv-i hiramandur kad-i balasi Ishakufi Yine ey Hayreti nitdi beni Mecnin-1 “ 15k itdi Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Hayreti Divani,s. 278.
Irismis mive-i candur leb-i hurmasi Ishakuii Diisiirdi taglara gitdi sag1 sevdasi Ishakufi Mefa‘iliin Mefa‘tlin
38. 12b Arnabud- Bendefie bir gel e bak gonge-i dehanum Sun‘i Arnabud-zade-i mihnet-zedeye cevr itme Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
zade Bafia rahm eyle cefa eyleme canum Sun‘i Ey bu ten kisveriniifi tahta hanum Lem‘] Fe‘ilatiin Fe‘iliin
39. 12b | Zati Saguii zulmet dudaguii gesme-i hayvan Hizir Bali Hizir “1skina bi’llah ya nigiin eyler idiifi k>anda Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Zati Divani, s. 409. Bu
Safia her kimse kim ma’il degiil hayvan Hizir Bali Bu Zati bendefii miilk-i gama sultan Hizir Bali Mefa‘iliin Mefa‘iliin | siir, Divan’da 7 beyittir.
40. 12b-13a | Mesihi Canuma can katdi la“I-i can fezas1 Salihiifi Ey Mesihi bilmis ol safia muraduii el viriir Gazel/5 Fa‘ilanin Fa‘ilatiin Mesihi Divani, s. 208.
Sir ii sekerden midiir yohsa gidas1 Salihiifi Ger nasib olur[sa] bir kez merhabasi Salihiiil Fa‘ilatin Fa“iliin Bu siir, Divan’da Yusufufi
redifli ve 6 beyittir.
41. 13a | Kudsi Ol melahat Misrina sultan olan Yusuf kani Sakzya ¢ahd-i cemendiir irdi hengam-1 sarab Murabba/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, Kudsi Divanrnda
Hiisn-i evcinde meh-i taban olan Yusuf kani Hatt-1 sebzi sebze vii reyhan olan Yusuf kani Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.
Sol letafet miilkine hakan olan Yusuf kani Nar-1 fiirkat tabina kalmadi Kudsi takatiifi
Hiisn-i burcinda meh-i rahsan olan Yusuf kani Derd-i cana merhem ii derman olan Yusuf kani
42. 13a-13b| Necati Kul olup sen ruh piir-envara Mesti Celebi Ey Neciti ruh-1 zerdiimle sirisk-i cesmiim Gazel/6 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Necati Divani, s. 553. Bu
Ragbetiim kalmadi ud ¢anbere Mesti Celebi Ragbeti komadi sim ii zere Mesti Celebi Fe‘ilatiin Fe‘iliin siir, Divan’da 7 beyittir.
43. 13b | zati N’ola dil Hiidhiidi diisse seh-i sultan Siileymana Hevada tahtun yillar getiirirdi beniim Zati Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘ilin | Zati Divan, s. 293-94. Bu
Muti¢ olur tayir [u] ins ii can sultin Siileymana Olaydum asitaninda eger der-ban Siileymana Mefi‘fliin Mefa‘iliin | siir, Divan’da 7 beyittir.
44, 13b | “Adli Dil afia meyl itdi ¢iinkim derde dermanum Memi Kil hazer suz-1 derinumdan nigarum ‘ Adlrya Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin Bu siir, ‘Adli Divanrnda
“Isk-1 vechiifile hayaliifi buldi mihmanum Memi Hig felah bulmaz misimn ah ile efganum Memi Fa‘ilatin Failin yoktur.
45. 13b-14a| Hayreti Kanda ben kanda temenna-y1 visali Hiisreviifi Begligiim var ‘alemiifi sultiniyam ey Hayreti Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Hayreti Divani, s. 278-79.
Goiiliime eglence yitmez mi hayali Hiisreviifi Isiginde bende bir kuli olali Hiisreviifi Fa‘ilatiin Fa‘iliin
46. 14a Seyyid Seha erbabmufi miimtaz-1 miistesnasidur Feyzi Ola maksud mikdarinca giil-gin-i hiiner Hiisni Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin
Hiisni ¢ Ata ikliminiifi sahib-himem pasasidur Feyzi Ma* arif giilseniniifi biilbiil-i giyasidur Feyzi Mefa‘iliin Mefa‘iliin
47. 14a Sehri Ey giilsen-i hiisn i¢re beniim gonge-dehanum Ben nigeye dek sa’im-i hicranufi olayum Murabba/3 Mef ulii Mefa ilii Bu siir, Sehrs Divanrnda
Biilbiil gibi arturma beniim ah u figanum Gurbetde kalup zar ile giryanum olayum Mefa‘ilii Fe“uliin yoktur.

Rahm eyle seha alma sakin boynuiia kanum
Ey kas1 hilaliim yiiri sahum Ramazanum

Oldiirme seha Sehrzyi kurbanufi olayum
Ey kas1 hilaliim yiiri sahum Ramazanum
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48. 14a-14b | Celili Gofliimiifi derd ii bela-y1 gam-1 “15k1 Celebi Giil-biin-i bag-1 zarafet diiriir ol gonge-dehan Murabba/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Celili Divanrnda
Ki goriir sehd-i sifa canina ma’i ‘aym Giilgen-i hiisn-i letafet diiriir ol serv-i revan Fe‘ilatiin Fe‘iliin yoktur.
Buldi bir serv-i kad ii lale had ii gonge lebi Ser-i kitymda Celili bun1 di eyle figan
Seh-i huban-1 cihan ism ile Turgud Celebi Seh-i huban-1 cihan ism ile Turgud Celebi
49, 14b | Mesihi Canuma can katd1 la‘I-i can fezas1 Yusufufi Ey Mesihi bilmis ol safia muraduii el viriir Gazel/6 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Mesihi Divani, s. 208.
Sir ii sekerden midiir yohsa gidas1 Yusufufi Ger nasib olursa bir kez merhabas1 Yusufufi Fa‘ilatiin Fa‘iliin Bu siir, hem Yusufuii hem
Salihiin redifi ile miikerrer
yazilmustir.
50. 14b-15a | Fedayi Egerci ok durur bag-1 cihanufl serv-i ra‘ nasi N’ola kaddiim dii-ta olsa ¢iin efgan itme cengasa Murabba/3 Mef3‘iliin Mefa‘ihin | Bu siir, Fedayr Divanrnda
Gonil murgr dili bir gill-* izaruii old1 seydast Bafia cevr itme ki kanun idendiir ol melek-sima Mefa‘iliin Mefa‘iliin | yoktur.
Budur “asiklaruii her ruz [u] seb Hakdan temennasi Fedayi miistemendi olmis iken eyleyiip ihya
Irisdiir Hizrves ya Rabb bize lutf eyle ilyas: Irisdiir Hizrves ya Rabb bize lutf eyle ilyas:
S1. 15a | “Arif-zade Ta-be-key iiftadegan: itme giryan gel Hasan Senc-i miijganuf yine amade gordiim ¢ Asimuii Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin
Kadi ‘Asim | El-eman rahm eyle bari vasla sayan gel Hasan Eyleme bagrin tenur-1 gamda biiryan gel Hasan Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Isma“il
Efendi
52. 15a | Emin Ey bentim ruhum efendiim server-i merdan Aga Hirkamuz pek kdhne oldr titremekdiir ¢aresi Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa“ilatin
Bektasi Vey lediinni asina vey malik-i ‘irfan Aga Bu Emini derd-mendiifi eylesefi sidan Aga Fa‘ilatiin Fa‘iliin
53. 15b Mahlassiz Taht-1 “15ka gegmis oturmis o sultindur Selim Baglar iizre var yiri bag-1 cihanda ola sag Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Hep giizeller kuldur afia sah-1 hubandur Selim Gonge-i ziba-y1 destar-1 halimandur Selim Fa‘ilatin Failin
54, 15b | Zati Bugiin varlik hicabindan gegenler Visal-i ‘1yda her kim irse Zati Gazel/6 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Zati  Siileyman  Efendi
Olardur rii’yet-i didara Salih Anuii cani olur kurbane Salih Fe‘uliin Divani, s. 34.
55. 15b-16a | Nizami Gel ey derd ehliniifi derman1 Lutfi Nizaminiifi cemaliifi hasretinden Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Karamanli Nizami Divani,
Gaiiiiller tahtinufi sultan1 Lutfi Irisdi goklere efgan1 Lutfi Fe‘uliin s. 122. Bu siir, Divan’da 6
beyittir.
56. 16a Halili Seniif ‘1skuii esir itdi beni sultanum Ibrahim Kerem kil dest-i lutfufila dil-i viranum Ibrahim Gazel/4 Mefa‘ilin Mefa‘iliin
Giriftarum kemend-i ziilfiifie cananum Ibrahim Halilasa bugiin bir Ka‘be yap gel canum Ibrahim Mefa‘iliin Mefa‘iliin
57. 16a | Racih Okunur dillerde ey dil dasitan1 Miislimiif Medhini idince Racih naziik ii sirin ider Gazel/5 Fa‘ilatiin F3‘ilatin
Gam muidur Ka‘be olursa asitan1 Miislimiifi Hem rikabinda yiiriir bad-1 cihan1 Mislimiifi Fa‘ilatiin Fa‘iliin
S8. 16a-b | Ani Fatima | Gel ey Ya‘kab-1 kalbiifi can1 Yusuf Eger piraheniifi buy: irigse Gazel/7 Mef3‘iliin Mefa‘iliin
Hatun Melahat Misrinuil sultani Yusuf Acila “ayn-1 zat1 An/Yasuf Fe‘uliin
59. 16b Bali Derdiime sevk ile derman kil beniim canum Kaya Balzyi bi-gare ider ey vefasuz cevri ¢ok Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin

Vey lebi ab-1 hayatum derde dermanum Kaya

Bize bir dem sen vefa kil derde dermanum Kaya

Fa‘ilatin Fa“‘iliin
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60. 16b Firaki Aldi goiiliim “alem igre ah kim bir sartlt Ey Firaki derd-mende itmediifi bir kez nazar Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Yolma canumi virdiim seni kogsam saril Ta ki gorem ikimizi bir dosekde sarili Fa‘ilatin Fa“iliin

61. 16b-17a| Yahya “Isk-1 Leyli ile piir-ates-i suzan idi Kays Pa-biirehne harekat itse “aceb mi Yahya Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Seyhiilislam Yahya
Bilmeyiip dirdi gorenler niye ‘uryan idi Kays Da’ima ¢iin harem-i ‘1skda puyan idi Kays Fe‘ilatiin Fe‘iliin Divian, s. 181.

62. 17a Muhyi Giin gore valih olur hiisn-i cemalin ‘ Ivazufi Muhy/ ger diler isefi behrefi ola zevk-i behist Gazel/9 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Muhyi Divans nda
Meh gbre tafia kalur kas1 hilalin ¢ Ivazufi Sa‘y cemil it bulasin bezm-i visalin ‘ Ivazufi Fe‘ilatiin Fe‘iliin yoktur.

63. 17a Mecnuni Gest ok ey kamet-i serv-i hirimanum © Ali Gel yitis Mecnunski zira aliliik vaktidiir Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Yolufia olsun feda hem bas ile canum ° Ali Miiskil olmisdur beniim hal-i perisanum ° Ali Fa‘ilatiin Fa‘iliin

64. 17b | Zati Yafiagufi pertev-i nur-1 cebin-i Mustafa Haci Tavif-1 Ka‘be-i kiiyuii ide geldi bugiin Zati Gazel/5 Mefa‘fliin Mefa‘ilin | Zati Divani, s. 410-411.
Dudagui ‘ayn-1 zemzemdiir viriir cana safa Haci Cemaliifi nurinm goster afia lutf eyle a Haci Mef3‘iliin Mefa‘iliin Bu siir, Divamrda 7

beyittir.

65. 17b Misali Takilup hara gel ey gonge-dehanum Hamza Yolufia nige Misali gibi kurban olsun Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Beni biilbiil gibi zar eyleme canum Hamza Sen sag ol diinyede ey taze civanum Hamza Fe‘ilatiin Fe‘iliin

66. 17b-18a | Muhyi Cihan meh-rular piir-nur olupdur mihr-i Musiden Goéiiiil Turinda ey Muhyi miinacat eyle Bariye Gazel/6 Mef3‘iliin Mefa‘ihin | Bu siir, Muhyi Divanrnda
Zaman sahirleri meshur olupdur sihr-i Masiden Ola kim vasl idiip seni sakina hicr-i Musiden Mefa‘ilin Mefa‘iliin | yoktur.

67. 18a | Nizami Bag-1 cennetdiir cemal-i can-fezasi Yusufufi Ey Nizami can u dilden yad ol yad eyleme Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin Karamanli Nizami Divani,
Subh-1 devletdiir visal-i dil-giisas: Yusufuii Olmak istersefl hevasi asinas1 Yusufufl Fa‘ilatin Fa“iliin 60. siir. Bu siir, Divan’da

6 beyittir.

68. 18a | Zati Hakufi evsafini takrir ider seyh Veli Zati gibi seyh cokdur amma Gazel/9 Mefa‘ilin Mefa‘iliin | Zati ~ Siileyman — Efendi
Goaiiiiller hanesin tathir ider seyh Dil ii can1 kam tenvir ider seyh Fe‘uliin Divany, s. 37.

69. 18b | Fakih Ma‘rifet meydanmufi merdanidur dervisler Itme ta“n iflas-1 fakr ile gériip var ey Fakih Gazel/7 Fa‘ilatin Fa‘ilatin Bu siir, Fakih Divanrnda
Bade-i bezm-i ezel mestanidur dervisler Kim kiiniiz-1 ma‘rifet viranidur dervisler Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.

70. 18b | Hakiki Séyleyem cananudi ismiifi dilde ol canum Veli Ciimle ‘alem ma’il olmus ey peri-zade safia Murabba/4 Fa‘ilatin Fa‘ilatin Bu siir, Hakiki Divanrnda
Lebleriifi miil disleriifi diirr la1-i mercanum Veli Merhamet eyle efendiim basuil i¢lin sen bafia Fa‘ilatiin Fa‘iltin yoktur.
Kas siyah kirpik siyah gozler siyah kendi giizel Ya reva midur Hakiki aglasun subh u mesa
Saglar1 siinbiil misali miisg-i reyhanum Veli Gel efendiim gel begiim gel yokdur “isyanum Veli

71. 18b-19a| Hamdi Hiisn ile diinyaya toldi ndm u san1 Ahmediin VadZi reftarina canlar fedadur Hamd 7ya Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, Hamdullah Hamdi
Gamze-i hiin-riz ile ah ebruvani Ahmediifi Nev-reside vaslnufi hakka zamam Ahmediiii Fa‘ilatin Failin Divanrnda yoktur.

72. 19a | Hafiz Ciinki si‘re sinasin gel Selimi gel de git Hafiz afimazdi seni likin ne yapsun derd-mend Gazel/5 Fi‘ilatiin Fa‘ilatin
Imtihana miibtelasin gel Selimi gel de git Sen mezaka miistehasin gel Selimi gel de git Fa‘ilatin Fa‘iliin

73. 19a | Mabhlassiz Ey beniim rih-1 revanum Musli Teng-i siikker gibi acil giil giil Gazel/6 Fe‘ilatiin Fe‘1latin

Teniim i¢indeki canum Musli

Soyle ey gonge-dehanum Musli

Fe‘iliin
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74. 19a-b | Hafiz Afilanmadu bir vech ile reftar-1 Selimi Vakida eger semse kamer dirse zavallu Gazel/4 Mef ulii Mefa“ilii
Bir vezne geliir mi hele giiftar-1 Selimi Hafiz dimesiin mi afia ahmar-1 Selimi Mefz“ilii Fe‘uliin

75. 19b | Hakiki Ey melek hiisniifi seniifi ayinediir canum Veli Ey sanem olsa miiyesser ikimiz “isretde kim Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, Hakiki Divanrnda
Biilbiilem giilsende kim seyda nediir canum Veli Yalifiuz kaldum terahhum eyle gel gurbetde kim Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.
Agladup “ussakini ferdaya salmak miiskilat Ugrufia canum feda olsun efendiim sevdigiim
Mecnzmam sende sac1 Leyla nediir canum Veli Var Hakiki kulufia tenha nediir canum Veli

76. 19b | Zzati Hakayik bahriniifi cana diir-i yek-tasidur ¢ Arif Ma* arif erleri zird hayat-1 cavidan buld: Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Zati ~ Siileyman  Efendi
Ma“ arif giilsitanmuii giil-i ra nasidur  Arif Mesiha-y1 zamanufi Zatzya ihyasidur ¢ Arif Mefa‘iliin Meta‘iliin Divani, s. 70.

77. 20a | Sebabi Eflake ¢ikd diid-1 siyahum beniim begiim Pir eyledi Sebabzyi ‘1skufi civanken Gazel/5 Mef<ulii Fa‘ilatii
Goge boyadi gokleri ahum beniim begiim Yazuk civansin alma gel ahum beniim begiim Mef3“ilii Fa‘iliin

78. 20a Hakim Ka‘be-i “irfan metaf-1 salikan Haci Dede Biz hele ihram-pus-1 Ka‘be-i dergahiyuz Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin Bu siir, Hakim Divanrnda
Seb-revan-1 matlaba nur-1 ‘1yan Haci Dede Hakima olmis melaz-1 “arifan Haci Dede Fa‘ilatiin Fa“iliin yoktur.

79. 20a-b | Nihadi Bezme gel ey lebleri la‘l-i Bedahsanum ¢ Ali Payuiia diirlii nisar eyler Nihadi cesm-i dil Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Dag-1 sinem laleves derdiime dermanum € Ali Her gelen igmaz ile gecdiikde cananum © Ali Fa‘ilatiin Fa‘iliin

80. 20b Hamdi Uyma agyarufi sézine ey  Ali Sahum beniim Eyle diigdiik¢e nigah-1 ¢esm-i mestiifile nazar Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Hamdullah Hamdi
Bakma nadanud yiizine ey ¢ Ali Sahum beniim Hamd£i zar u hazine ey ¢ Ali Sahum beniim Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.

81. 20b Yahya Safia ey ‘agik murad-1 yar olursa ger Murad Ber-murad olmaksa Yahya kasdui istignay1 ko Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Seyhiilislam Yahya
Ya cefa [vii] ya lutuf elbette olursin Murad Nazenin mahbuba befizer cok niyaz ister Murad Fa‘ilatin Fa“iliin Divani, s. 67.

82. 20b-21a| Ahmedi Fikr-i ziilfiyle beni Mecnun iden Monlacigum Bu firakla Ahmedi ¢iin subha dek zar eyleyiip Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu Siir, Ahmedi
Tig-i cevriyle diliim piir-hin iden Monlacigum Ates-i <15k ile cismiim stiz-1 piir-nar eyleyiip Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.
Sihr ile cezb itmek i¢ilin “aklumi serden alup Her kagan gorse beni bifi diirlii giiftar eyleyiip
Nim nigehle nige bifi efsun iden Monlacigum Sive ile kendine meftun iden Monlacigum

83. 2la Yahya Miinevver hilat-i ferhundesi bir hubdur Bayram Sihir yazmag igiin evsaf-1 sultan Ahmedi Yahya Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin Seyhiilislam Yahya
Giines yiizli hilal ebrali bir mahbubdur Bayram Giinesden zer-varak peyda ider zer-kibdur Bayram Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Divani, s.270.

84. 2la | Zamiri Cemiliifi verd-i handanum Mehemmed Zamiri bir gedadur isigiifide Gazel/5 Mef3 ‘fliin Mef3‘iliin
Boy1 serv-i hiramanum Mehemmed Ani red itme sultanum Mehemmed Fe‘uliin

85. 21b | ‘Adni Giinde bifi kerre yiizin gérsem Mehemmed Sahimufi | < Adnzde kurban olupdur ey peri iller safia Gazel/5 Fa‘ilatiin F3‘ilatiin Bu siir, ‘Adni ve ‘Adni
Bir gedas1 bar7 olsam ben Mehemmed Sahimuii Leblerinden emebilsem ben Mehemmed Sahimuii Fa‘ilatiin Fa“iliin Receb Divanrnda yoktur.

86. 21b | Hiidayi Bendesidiir meh-i tabende Mehemmed Sahuii Ey Hiidayi dileriiz Hazret-i Hakdan ki ide Gazel/5 Fe‘ilatiin Feilatiin Hiidayi-i Kadim Divani, s.

Hiiseyn Dag-1 mihrin getiiriir tende Mehemmed Sahuii Devlet-i hiisnini payende Mehemmed Sahufi Fe‘ilatiin Fe‘iliin 159.
Efendi
87. 21b-22a| “Ulvi Ey leb-i gonge-i giil-zar-1 cinanum Mahmud Can-1 “Ulvi hedef-i navek-i miijganufidur Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, ‘Ulvi Divanrnda

Ka“be-i kuy-1 makam-1 dil i canum Mahmud

Goz uctyla nazar it kagi kemanum Mahmud

Fe‘ilatiin Fe‘iliin

yoktur.
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88. 22a Bahari Dil-riibalar icre afet simdi Ahmed Baludiir Ey Bahari hak bu kim afak icinde giin gibi Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Bahari Divanrnda
Bi-bedel gayet kiyamet simdi Ahmed Baldiir Mazhar-1 nar-1 sa‘ adet simdi Ahmed Bal diir Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.
89. 22a Sehayi Candan go6illiim seni sever beniim Ahmedcigiim Bas agup diler Sehayi ruz [u] seb Hakdan safia Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Gormege her dem yiiziifi arar beniim Ahmedcigiim Yidiler tigler ola yaver beniim Ahmedcigiim Fa‘ilatin Fa‘iliin
90. 22a-22b | Hayreti Virdiigince ziilf-i kafir-kisi zinet Ahmede Hayreti da’im rakib-i Bu-Leheble seyr ider Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Hayreti Divani, s. 393.
Hak miiyesser ide < émr-i bi-nihayet Ahmede Hig layik gérmez erbab-1 zarafet Ahmede Fa‘ilatiin Fa‘iliin
91. 22b Ahmed AR Rahm kil gel Ahmede Hakdan muradufi var ise Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Efendi I st derdine lutf eyle la‘ liifiden deva Padisahum dil-beriim ruh-1 revanum Mustafa Fa‘ilatin Fa‘iliin
Padisahum dil-beriim ruh-1 revanum Mustafa
92. 22b | Pir Afitab-1 subh-1 devletdiir cemali Ahmediifi Kiinc-i fiirkatde yaturken hamdii-1i’llah Pir7ya Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Giilsitan-1 bag-1 cennetdiir visali Ahmediifi Old1 ben hastesine munis hayali Ahmediin Fa‘ilatiin Fa‘iliin
93.  |22b-23a| Zahiri Miibteladur biisbiitiin diinya Siileymanum safia Zahiri timmid-i lutfufi eyler amma ey melek Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Resk ider mihr {i meh-i garra Siilleymanum saina Vagluiia irmek seniifi beyne’s-sema-i ve’s-semek Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Nige demlerdiir goiiiil vasl ile handan olmadi Itdigiifi cevr ii cefalardan hicab itsefi gerek
Ya seza mi1 va‘de-i ferda Siileymanum safia El viriirse halet-i sevda Siileymanum safia
94, 23a | Lagari ¢ Andelibi 14l ider sirin-makali Ahmediifi Dil virenler kakiil-i pa-maline ey Lagari Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Gongeye haclet viriir ruhsar-1 ali Ahmediifi ¢ Akibet sen gibi olur pay-mali Ahmediifi Fa‘ilatin Fa‘iliin
95. 23a | Seniyi Ey goiiiil miilkine sultan Ahmed Zehr-i kahrufila Senayi kulufi1 Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Sendys Divanrnda
Cismine hastelertiii han Ahmed Rahm kil eyleme giryan Ahmed Fe‘iliin yoktur.
96. 23b Neyli Mes‘al-i tali® olup rah-ber inga’-Allah Neylzya bir giin olur sagar-1 sahba-y1 nesat Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Ahmed Neyli Divani, s.
Efendi Eyleriiz sehr-i iimide sefer insa -Allah Bedel-i kase-i hun-1 ciger inga -Allah Fe‘ilatiin Fe‘iliin 346.
97. 23b < Azbi Ehl-i zevke sayedar old1 ¢enar1 baggeniin Taze dil-berle mey-i giil-gun ile hem-saz ile Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin ‘Azbi Baba ve Eserleri, s.
Her biri ciinbiis kenari murgzar bageeniifi ¢ Azbrya bezm-i safadur her kenari bagceniifi Fa‘ilatiin Fa‘iliin 308.
98. 23b-24a| Yiimni Hub diismis ziilf yaninda o giil-i ruhsara giil Gel du‘aya basla Yiimni kim s6zi uzatmasun Gazel/6 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, Yiimni Divanrnda
Kaslar1 dénmis hilile necm-i gisudara giil Ka’il olsun bu kadar ahvalini es‘ara giil Fa‘ilatiin Fa“iliin yoktur.
99. 24a | Suzi Giilsende giiliifi vasfini tam eyledi biilbiil Pey-rev olali Nab£i giil-gin edaya Gazel/7 Mef ulii Mefa ilii
Hatta ki giilistan1 tamam eyledi biilbiil Giilgende giiliii medhini tam eyledi biilbiil Mefa‘ilii Fe“uliin
100. 24a | Hevayi Giil dalin1 ev yapragi dam eyledi biilbiil Bagdan geliip ak yel seheri didi Hevayi Gazel/5 Mef ulii Mefa ilii
Hep isini furtayla tamam eyledi biilbiil Diikkandaki ‘usfura selam eyledi biilbiil Mefa‘ilii Fe“uliin
101. 24ab | Na’ili Giil hara diisdi sine figar oldi ¢ andelib Ey Na’ili veda‘ -1 giil-i bag-1 rag idiip Gazel/5 Mef ulii Fa‘ilatii Na’ilf Divan, s. 286.
Bir hara bakd bir giile zar old1 ¢ andelib Mehcuir-1 yar u dar u diyar old: “ andelib Mefa‘ihi Fa‘iliin
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102. 24b “Uyuni Bagrin deler dem ¢eker biilbiil kanarya saka Biri hezar giiya birisi tati giiya Gazel/5 Miistef*iliin Fa‘iliin
Hem dideden kan déker biilbiil kanarya saka Biri ¢ Uylini giiya biilbiil kanarya saka Miistef iliin Fa‘ilin
103. 24b | Sadik Rusen itmis sem giil-i sanesin biilbiilleriifi Sah-1 giilden nay-1 kilk-i nagme-zad mdur Sadik Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Edirneli Sadik Divanrnda
Gayri seyr it ciinbiis-i pervanesin biilbiilleriifi Sevk-yab iden dil-i divanesin biilbiilleriifi Fa‘ilatin Fa‘iliin yoktur.
104. |24b-25a| Salim Mir-i ezharn idiip baga ser- asker lale Gel du‘a eyle uzatma sadedi ey Salim Gazel/5 Fe‘ilatiin Feilatin Bu siir, Mirza-zade Salim
Efendi Cekdi Perviz-i sefid iistine lesker lale Tutalum k’ola pesendide-i daver lale Fe‘ilatin Fe‘1liin Divanrnda yoktur.
105. 25a Revani Olmasaydi tak-1 kisradan ferag laleniiii Gonge-leblerle Revani komaz elden sagari Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Revani Divam, s. 293. Bu
Kuse-i sahralar olmazdi tuzag laleniifi Diiz basarsa sahn-1 giilsende ayagi laleniiii Fa‘ilatiin Fa“iltin siir, Divan’da 7 beyittir.
106. 25a-b | Baki Gam-1 gisii ile asiifte degiil ger siinbiil Nazm-1 eshasa kiyas eyleme Baki si‘rin Gazel/7 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Baki Divani, s. 46-49.
Ne igiin bdyle perisan olur ekser siinbiil Ola m1 her giyeh-i huska ber-a-ber siinbiil Fe‘ilatin Fe‘iliin Divin'da kaside ve 47
beyittir.
107. 25b Sa‘i Buy-1 hatufi1 almasa giilsende benefse Vasf-1 hat-1 dil-darda es* ar-1 hasuda Gazel/7 Mef ulii Mefa“ilii
Mest oluban olmazdi ser-efgende benefse Sa‘i gogeriip gecdi idiip hande benefse Mefa‘ilii Fe“uliin
108. 25b | Hayali Haddiifi olali ey giil-i handan benefselik Sahud yiiziifi gérince Hayali revan ider Gazel/5 Mef ulii Fi‘ilati Hayall Divani, s. 245.
Oldi mahabbet ehline seyran benefselik Ehl-i sikara bir nige kurban benefselik Mef3“ilii Fa‘iliin
109. |25b-26a| Veysi Itmezdi sirisk ile yiizin al karanfiil Veysi gibi handan u ser-efraz gecermis Gazel/5 Mef uli Mefa‘ilii Veysi Divani, s. 207.
Olmasa rub-1 aliifie meyyal karanfiil Itmis gibi dergahina ru-mal karanfiil Mef3“ilii Feuliin
110. 26a | Gmayi Felek ezhara seb-nemden goriir diirler sacar nergis Ginayi bir kemine ¢akeriifidiir girye itdiikge Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin
O diirler dermesine kase-i zerrin agar nergis Gozinden dokilen her katre yagindan biter nergis Mefa‘iliin Mefa‘iliin
111. 26a | Semsi Minber-i serv {izre seha yasemen Tutd yiizin goklere “ abid gibi Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin Semsi Pasa Divani, s. 757.
Safia okur medh i send yasemen Saha ider Sems/du‘a yasemen Fa‘iliin
112. 26a-b | Beyani Olsa ‘aceb mi cand bu dem sebzezar serv Bag-1 murada irmedi bendefi Beyan/ ¢iin Gazel/5 Mef uli Fa‘ilati Bu siir, Beyani Divanrnda
Bag-1 cihanda degmesi vardur hezar serv Dikseii eliifile birde ol olsa ne var serv Mefa‘ilii Fa‘iliin yoktur.
113. 26b | <Atayi Sirin-lebiiiii bus ideli dil-bera kabak Galta-y1 kity-1 pir-i mugandur ¢ Atay rves Gazel/5 Mef<ulii Fa“ilatii Nevi-zade ‘Atayi Divani,
Bir boyn1 baglu bende olupdur safia kabak Olmus esir-i “isret-i bezm-i safa kabak Mefa“ilii Fa“iliin s. 200.
114. 26b Sami-i Sarsula sarilur dime lerzan olur kavak Sami eser baginda kavak yelleri heniiz Gazel/5 Mef*ulii Fa‘ilati
Kadim Kaddiifi hevasi ile hiraman olur kavak Afimaz hazani durma hiraman olur kavak Mefa‘ili Fa‘iliin
115. |26b-27a| Ecri Bad-1 saba esince ¢ii lerzan olur ¢enar Bifi yilda bir kez olmada ihrak Ecrzya Gazel/5 Mef*ulii Fa‘ilati
Ciin kametiinl hevasi ile can olur genar Piir-naz olur ¢iin “1gk ile suzan olur ¢enar Mefa‘ilii Fa‘iliin
116. 27a Semsi Pasa Geylip ak came rindane geliir seyr-i giile zanbak Urur basina tacin padisehler gibi giilsende Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin Semsi Pasa Divani, s. 756.
Sorar ey gonge-leb senden haberler biilbiile zanbak Heva-y1 lutf ile Semsi kagan kim agila zanbak Mefa‘iliin Mefa‘iliin
117. 27a Medhi Geldi ¢iin naz idiip ol lebleri ahmer gonge And igersem yiridiir giilsen-i ‘alemde dah1 Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Medhi Divany, s. 562.

Giile donse n’ola giilsende bugiin her gonge

Medhya bitmedi hergiz buiia befizer gonge

Fe‘ilatiin Feiliin
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118. 27a-b | Semsi Irdi her suffeye safa-y1 cemen Semszya basmasun m1 gam cerisin Gazel/5 Fe‘ilatiin Mefa“iliin Semsi Pasa Divani, s. 754.
Ahmed Pasa | Hiikmi dil eylese heva-y1 gemen Serv-i ser-kes diiriir liva-y1 gemen Fe‘iliin
119. 27b Rizayi El sundi ¢ yaran ile giilzara siikufe Uyhu bag i¢iin niisha asar saha Rizayi Gazel/5 Mefulii Mefa“ilii Bu siir, Riz4yr Divanrnda
Saki mey ile vir ruh-1 dil-dara siikufe Al eylemege biilbiil-i bi-dara siikife Mefa‘ilii Fe“uliin yoktur.
120. 27b Sabit [tdiim bu tab-hane-i sehri feda-y1 bag Sehriif “ufuneti bizi 6ldiirdi Sabita Gazel/5 Mef*ulii Fa‘ilatii Bosnali  Alaeddin  Sabit
Min-ba‘d sagar u mey i giilsen-seray-1 bag Tefrih-i zat igiin ideliim iltica-y1 bag Mefa‘ili Fi‘iliin Divani, s. 446.
121. |27b-28a| Giivahi Sah-1 giil bezmini kilmaga mu* attar nergis Gormese idi Giivahi yiiziifi ey Ziihre-cebin Gazel/7 Fe‘ilatiin Feilatiin
Micmer-i zerde buhur eyledi  anber nergis Gézine hig gorinmez kamer ii ger nergis Fe‘ilatiin Fe‘iliin
122. 28a | ‘lzzi Hilkat deminde evvel olup ta ezel kalem Yazsun du‘a-y1 devlet-i Es¢ ad Efendiyi Gazel/10 Mef ulii Fa‘ilati Bu siir, ‘fzzi Divanrnda
Siileyman Ser-levha-i halayik olursa mahal kalem Da’im dilerse itmege hayrii’l-amel kalem Mefa‘ili Fi‘iliin yoktur.
Efendi
123. 28b | Tursi Diikkanda satardum koyu yarina miirekkeb Hep karakura diis gibi bilem bafia Tirsi Gazel/5 Mefulii Mefa“ilii Ibrahim Tiursi Divani, s.
Dirhemcigi bir pareye amma ne miirekkeb Dokiildi bulagdi hele hemyane miirekkeb Mefa‘ilii Fe“uliin 54.
124. 28b | Necati Ele girmez mi begiim aya kadar ak kagid Sen seker-lebden umar vasli Necati-i garib Gazel/7 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Necati Divani, s. 172.
Yusuf Karalansa nic’olaydi iki parmak kagid Ki sarilur eyii helvalara algak kagid Fe‘ilatiin Fe‘iliin
125. |28b-29a| Resid Makdem-i yari kagan miijdeler eyler mektub Bilmem agik m1 o giil-cihreye manend-i Resid Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Cesmi-zade Resid
“Izzet ii rif* at ile sadr1 yir eyler mektib Giilsen-i ‘alemi gest i giizer eyler mektub Fe‘ilatiin Fe‘iliin Divanrnda yoktur.
126. 29a Talib-i Leb-i dil-ber gibi siikker-fesandur sohbet-i helva Seh i sadr-1 mu‘allanufi ¢ii badam-1 dii-magz ey dil | Gazel /6 Mefa‘ilin Mefa‘iliin Bu siir, Bursali Talib
Bursevi Hased-ferma-y1 kam-1 tit7yandur sohbet-i helva Cihanda ittihadin hep beyandur sohbet-i helva Mefa‘ilin Mefa‘iliin | Divanrnda yoktur.
127. 29a Bekayi Sebeb-i sohbet-i cem*iyyet-i yaran kahve Ey Bekayi geliip irismese keyfiyyet-i bers Gazel/6 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Hem-dem-i ehl-i dilan mahrem-i rindan kahve Varicak tiz getiriirler iki fincan kahve Fe‘ilatiin Fe‘iliin
128. 29a-b | Seyhi Tutd1 kahveyle duhani hane oldi kahveler Seyh#ya payine ugratmaz rakiban kimseyi Gazel/6 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, Seyhl Divanrnda
Miijde erbab-1 dile kasane oldi kahveler Soyle beiizer hane-i canane oldi kahveler Fa‘ilatiin Fa“iliin yoktur.
129. 29b | Vahyi Olal lazime-i meclis-i hiiban kahve Nakd-i can u dili Vahyives ider kahve baha Gazel/8 Fe‘ilatin Fe‘ilatiin Vahyi Divani, s. 222.
Old1 resk-efgen-i cam-1 mey-i rahsan kahve Nus iden yariif elinden iki fincan kahve Fe‘ilatiin Fe‘iliin
130. |29b-30a| Cevri Seheri nesv i nema-y1 dil i can kahve tiitiin Cevrrya goiiliimi ¢ alemde bu dort sey ald Gazel/13 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Cevri Divanrnda
Elemi zinde diliifi def*i heman kahve tiitiin Mey-i giil-reng ile siki-i civan kahve tiitiin Fe‘ilatiin Fe‘iliin yoktur.
131. 30a | ‘Atif imam- | Izhar ider bahar sefid ii siyah u siirh Mey nes ’e-bahs ¢ lem-i rengindiir veli Gazel/5 Mefulii FAilatii
zade Verd i benefsezar sefid ii siydh u siirh ¢ Atif “ineb-i medar sefid ii siyah u siirh Mefa“ilii Fa‘iliin
Mehemmed
Emin
132. 30a-b | Sabit Olmius ol padiseh-i hiisne mukarreb sa‘at Sokilur koynina kej-diim gibi yariifi Sabit Gazel/6 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bosnali  Alaeddin  Sabit

N’ola ger “akreb ile olsa mukallab sa‘at

Goriniirse ne ‘aceb ¢esmiime  akreb sa‘at

Fe‘ilatiin Feiliin

Divani, s. 366.
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133. 30b | Baki Kuhsarda olsa n’ola iiftade sanavber Bakives o serve cii her azad gecermis Gazel/5 Mef ulii Mefa“ilii Baki Divani, s. 146.
Uftade geger sen boy1 simsada sanavber Allah nige befizer dil-i na-sada sanavber Mefz“ilii Fe‘uliin
134. 30b | Zati Her kim Haki zikr itse aletdiir afia tesbih Esm ile bir Zati fark itdi miisemmay1 Gazel/8 Mef ulii Mefa“iliin Zati  Siileyman  Efendi
Bil Hazret-i Bariden nusretdiir afia tesbih Sultdn-1 selatinden hil* atdiir afia tesbih Mef ulii Mefa‘iliin Divani, s. 35-36. Bu siir,
Divan’da 9 beyittir.
135. 3la Zati Mazhar-1 lutf-1 sa‘ adetdiir sirat Talib-i didar-1 yara Zatrya Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Zati  Sileyman  Efendi
Mezheb-i mahz-1 hidayetdiir sirat Reh-ber-i Hakdan kinayetdiir sirat Fa‘iliin Divani, s. 59.
136. 3la Selami Goricek ruhsar-1 yari mirvaha Ey Selami mu‘ teber olmaz idi Gazel/6 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Selams Divanrnda
Yade virdi yok karar1 mirvaha Bulmasa naks-1 nigar1 mirvaha Fa‘iliin yoktur.
137. 31la-b | Necati Kani ol yar-i mihr-ban arpa Bu iimide geliir Necati kim Gazel/7 Fe‘ilatiin Mef3 iliin Necati Divani, s. 92-94.
Hasteye sihhat ata can arpa Buyura asaf-1 cihan arpa Fe‘iliin Divarda 21  beyitlik
kaside.
138. 31b Lutfi Dil-bera zencir-i ¢15ka miibteladur percemiifi Dil-i perisan gamm baht-1 siyeh-karum gibi Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Miibtelalar bagina miiskil beladur per¢emiifi Lutfrves aziirde-i bad-1 sabadur pergemiifi Fa‘ilatin Fa“iliin
139. 31b | Siiruri Bir yar-i can ile ola ciinkim dila sefer Dil-ber gelince meclise ¢iinkim Siirurzya Gazel/5 Mef ulii Fa“ilatii Gelibolulu Siiriri Divani,
Aksa-y1 arza dek yiridiir ger ola sefer Old1 sakar ‘aduya makar dil-bera sefer Mefa‘ili Fa‘iliin s. 385. Bu siir, Divan’da 7
beyittir.
140. 32a Necati Avlayalum bir semen-endami bayram irtesi Ey Neciti géresin ¢iin ta‘n ur cam-1 Ceme Gazel/6 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Necati Divani, s. 499-500.
Yusuf Eyleyeliim bir dah1 bayrami bayram irtesi Ruzgarufi rind-i diird-asami bayram irtesi Fa‘ilatiin Fa“ilin Bu siit, Divanda 7
beyittir.
141. 32a | Nabi Riiz-1 rize cem olur rindin Ayasufiyyede Seb-be-seb manend-i kandil-i fiirizan Nabrya Gazel/7 Fa‘ilatiin F3‘ilatin Nabi Divani, s. 988-89.
Halka-bend-i iins olur yaran Ayasufiyyede Insirah-1 dil bulur insan Ayasufiyyede Fa‘ilatiin Fa‘iliin Bu siir, Divan’da 13
beyittir.
142. 32b Sultan Bir dahi dest-i kaza baht acar insa’-Allah Mustafa ¢arha muradum gibi dénmez dime hig Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Mustafa Eyii giin gibi kotii giin gecer inga’-Allah Sabr kil sa“ati vardur déner insa’-Allah Fe‘ilatiin Fe‘iliin
143. 32b | Kelim Ey Yusuf-1 zinet-figen-i halvet-i mekteb Olsaydi eger didede nezzarefie takat Gazel/5 Mef uli Mefa‘ilii Kelim Divani, s. 89-90.
Eyyubi Tasvir-i ruhufidur sebeb-i kesret-i mekteb Bifi can ile eylerdi Kelim iilfet-i mekteb Mefz‘ilii Fe“uliin Bu siir, Divanda 6
beyittir.
144. |32b-33a| Rabi‘a Nar-1 ‘1skumla benlim suzana befizersin h”ace Rabi‘a giilzar-1 hiisniif bir giil-i handanidur Gazel/9 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Kadin Bagri yanmis  asik-1 nalana befizersin h”ace Sen bela-kes biilbiil-i na-dana befzersin h”ace Fa‘ilatiin Fa‘iliin
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145. 33a Fedayi Miinakkas olmis idi dilde hayal-i Ka‘be' Dil-i viranemiizi eyledi beytii’l-ma‘ mur Gazel/5 Fe‘ilatiin Feilatiin Bu siir, Feddyr Divanrnda
Hamdii’lillah ki nasib old1 visal-i Ka‘be Ey Fedayi seref-i ‘izz ii celil-i Ka‘be Fe‘ilatiin Fe‘iliin yoktur.
146. |33a-33b| Nabi Maksure-i behist-i hakikat Medinediir Siikkan-1 heft kisver-i Islama Nabzya Gazel/10 Mef*ulii Fa‘ilati Nabi Divani, s. 535. Bu
Mahruse-i sevad-1 niibiivvet Medinediir Ummidgah-1 bahs-1 sefa‘ at Medinediir Mefa‘ilii Fa‘iliin siir, Divan’da 9 beyittir.
147. 33b Arnabud Old1 ilham-1 hakiki Hazret-i Yusa® Nebi Ey Seziyi 6zgediir dil kile gelmez haldiir Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Sezayi Hasteye ‘ayn-1 sifa hasiyyet-i Yiga® Nebi Streti eyler miinevver siret-i Yusa® Nebi Fa‘ilatiin Fa‘iliin
148. |33b-34a| Nabi Saraba serm viriir ab-1 can-feza-y1 Haleb Nesim-i ¢ afiyetiifi desti sell olur Nabi Gazel/7 Mefa‘iliin Fe‘ilatiin Nzbi Divani, s. 468.
Semim-i cenneti mahcub ider heva-y1 Haleb Meded-res olmasa tedbirine deva-y1 Haleb Mefa“iliin Fe‘iliin
149. 34a Nef*i Efendi | Nige dil sad olmasunlar seyh ii sab-1 Edrine Hazret-i sultan Muradi kam-ran kim Hak vire Gazel/8 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin Nef'I Divani, s. 287. Bu
Sehri tesrif itdi sah-1 kdm-yab-1 Edrine Eyleye devletle zevk-i bi-hisab-1 Edrine Fa‘ilatiin Fa‘iliin siir, Divan’da 9 beyittir.
150. 34a | Hasimi Alsa dil nakdin n’ola sirin-zeban1 Bursanufi N’ola ol sirin-zebanuii vasfini kilsa miidam Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, Bursali Hasimi ve
Hiisn ile oldur civan-1 dil-sitan1 Bursanui Hasimidiir sa‘ir-i sirin-zebani Bursanuii Fa‘ilatiin Fa‘iliin Hisimi  Emir  Osman
Divanrnda yoktur.
151. |34a-34b| Sidki Padisah-1 kigver-i enhar-1 “alemdiir Tuna Bir diikenmez maceradur Sidkzya gayat1 yok Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin Bu siir, Mehmed Sidki,
Yir iger icra ider tavrinda hatemdiir Tuna Camid eyler ‘akli sanma katre-i yemdiir Tuna Fa‘ilatin Fa‘iliin Abdullah Srdki
Divanrnda yoktur.
152. 34b Arnabud Garka-i derya-y1 seyrandur meger Kizkulesi Bu eda ile Sezayi eyledi ta‘ birini Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Sezayi Bunca seyrangahi zira seyr ider Kizkulesi Kullediir hem kal‘ adur sahib-i nefer Kizkulesi Fa‘ilatiin Fa‘iltin
153. |34b-35a| Hilmi Gliyiya cennet safasidur safa-y1 Uskiidar Sanihu’llahi Te‘ala “an isabatu’l-kiidur Gazel/15 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Gormediim ‘dlemde ben manend-i cay-1 Uskiidar Vacib old1 bendeye itmek du‘a-y1 Uskiidar Fa‘ilatiin Fa‘iltin
154. 35a Yahya Gilin-be-giin mu‘ tedil olmakda heva-y1 Bagdad Da’ima padisehe eyleye himmet Yahya Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Seyhiilislam Yahya
Gayrete erdi behist old1 sita-y1 Bagdad A zam-1 miictehidin ii kiibera-y1 Bagdad Fe‘ilatiin Fe‘iltin Divan, s. 68.
155. |35a-35b| Vehbi Dil viriip bir sa¢1 Leylasma Magnisanufi Halkinuf ba‘is-i asayisidiir ey Vehbi Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Stinbiil-zade Vehbi
Diigdi gonliim yine sevdasina Magnisanui Hak safalar vire monlasina Magnisanufi Fe‘ilatiin Fe‘iltin Divan, s. 286-87.
Divan’da tahmis.
156. 35b | Necati Ela ey Yusuf-1 Ken®an1 Misruii Tavaf-1 Ka‘bediir kiiy-1 Necati Gazel/6 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Necati Divani, s. 319-20.
¢ Azizi ‘alemiifi sultan1 Misruii Sag1 samuii ruh-1 handani Misruil Fe‘uliin
157. |35b-36a| ‘Asik ‘Omer | Hakdan gayri kimse bilmez dilinden Yeiii Burca Kiral Burci didiler Kosma/4 11°1i hece 6lgiisii ‘Asik ‘Omer Divans, s.
Biilbiil sakir yaz1 kis1 Sakizuii Muhkem bina itmis kafir gidiler 338.
Kurtar diyii ¢iin “adunuii elinden Dir ki < Omer iicler yidiler kirklar
Hakka niyaz ider tas1 Sakizuii Var midur diinyada esi Sakizufi

! Vezin tutarsiz.
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158. 36a Sidki Ciin bahar-1 “1yda irdiik piir-nevasin Kaifilica Hacle-i vasfuida olmaz hatir-1 meddah teng Gazel/13 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Siileyman Her dehani gongeyi buse revasin Kaiilica Lutf-1 naz u cilvelerle dil-giisasin Kafilica Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Efendi
159. 36b <Asik Devr ider ¢arh-1 felek iizre vilayetdiir Sakiz Ey ‘Omer bu cengi isidenlere destan ider Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin ‘Asik ‘Omer Divani, s.
<Omer Ta‘bi miimkin degiil baska vilayetdiir Sakiz Bifi yiiz altisna sende tarihin ‘1yan ider Fa‘ilatiin Fa‘iliin 273.
Bagmi baggesini ben yine ta‘bir eylediim Hak Te*ala immet-i Muhammede asan ider
Al-i Osman iilkesinde bag-1 cennetdiir Sakiz Insa>-Allah hasre dek bizde emanetdiir Sakiz
160. 36b Mabhlassiz Cikdi carha riitbe-i rif* at-me ab-1 Erzurum Oyle bir “ Anka-y1 ‘ali-sana old1 asiyan Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Oldi €ali asumanasa cenab-1 Erzurum Oldi siirme ¢gesm-i afaka tiirab-1 Erzurum Fa‘ilatiin Fa“iltin
161. |36b-37a| Mabhlassiz Tarem-i bag-1 Irem diikkan-1 berberdiir bafia Farz-1 ‘aynumdur tavaf itmek beniim her subh u | Gazel/4 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin
Ba“is-i siikr-i ni‘ am diikkan-1 berberdiir bafia sam Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Merve vii beytii’l-harem diikkan-1 berberdiir bafia
162. 37a Riza Efendi | Agcild1 yine gonge-i giilzar-1 Besiktas Ru-mal ideliim hak-i der-i Seyh Rizaya Gazel/8 Mef ulii Mefa“ilii Neccar-zade Riza Divani,
Manend-i cinan oldi1 gemenzar-1 Besiktas Ta kesf-i cemal eyleye ruhsar-1 Besiktag Mefa‘ilii Fe‘uliin s. 136.
163. |37a-37b| Riisdi Bilad igre hevasi piir-letafetdiir Mudurlimuz Meger Bursa Halebdiir Riisd/ya manend bu sehriiii | Gazel/8 Mef3‘iliin Mefa iliin Bu siir, Edirneli Ahmed
Bilad-1 sa’ire nisbetle cennetdiir Mudurlimuz Sezadur meskeni medhe ne hacetdiir Mudurlimuz Mefa‘fliin Mefa‘ilin | Rijsdi,  Sahhaf  Riisdi
Divanrnda yoktur.
164. 37b Sermi ¢ Arsada hasmanediir Tuncana ceng-averleri Her biriniifi dlem icre yok misili Sermzya Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin
Rezm ile merdanediir Tuncana ceng-averleri Kimine Riistem kimine Kahraman dirsem seza Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Her biri bebr ii pelenge serm ile hayret viriir Dest-i siki-i ecelden niis idiip cam-1 vega
Hasih siranediir Tuncana ceng-averleri Bir aldy mestanediir Tuncana ceng-averleri
165. |37b-38a| Sipahi Kal‘a-i gevher-niginden belki akdemdiir Sinab Dir Sipahi kan idenler ¢esm-i a‘lamuz biziim Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa“ilatin
Payede algakdur amma sirr-1 ekremdiir Sinab Kamil-i “irfan olanlar miibtelamizdur biziim Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Bulinur genc-i hazine bahr-i ‘ummandur Sivas Nige medh itmeyeyiim kim salamizdur biziim
Ideliim medhini bir sehr-i miikerremdiir Sinab Ideliim medhini bir sehr-i mu‘ azzamdur Sinab
166. 38a | Hilali-zade | Kemal-i vech ile seyrin gorenler dar-1 diinyanufi Helaki bir dahi gérsem Sitanbul u Galatay: Murabba/7 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Helaki Divami, s. 30-31.
Helaki Safa-y1 vakt ile zevkin siirenler her temasanufi Ebed afimaz idiim Misr u Semerkandi Buharay1 Mefafliin Mefa‘ilin | Bu siir, Divamrda 6
Celebi Nazirin gérmedi hergiz bu iki sehr-i zibanu Diri olduk¢a alemde kilurdum bu temasay1 benddir.
i1ahi yikma biinyadin Sitanbul u Galatanufi ilahi yikma biinyadin Sitanbul u Galatanufi
167. 38b | Za“ifi Canimufi canani dirsen sehr-i Istanbuldadur Dir Za‘ifi gice giindiiz hayr-h*ah has u ‘avam Murabba/6 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin Bu siir, Zaifi Divaninda
Mehemmed | Derdimiifi dermani dirsen sehr-i Istanbuldadur Seyh-i Islam kad £ askeriydi veziri tamam Fa‘ilatiin Fa“iliin yoktur.
Efendi Ates-i hicrana diiser birine bifi miibtela Ciimle tedbirinde hazir Hizir © aleyhi’s-selam

Ziimre-i hibani dirsen sehr-i istanbuldadur

Sevket-i hakam dirsen sehr-i Istanbuldadur

=3

Dede Korkut

Ulnslararas: Tiirk Dili ve Edebiyatt Aragtirmalar: Dergisi

Cilt 9 Say1 22 Agustos 2020 s. 52-119




Yunus Kaplan & Zahide EFE

168. |38b-39a| Giivahi Saia bu hiisn ile ey Yusuf-1 Ken‘an-1 Misr Si‘r-i Hassan gibi yok misli Giivahi soziifiiifi Gazel/7 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Yarasur bende olurlarsa “ azizan-1 Misr Aferin ide ger okursa gazel-h*an-1 Misr Fe‘ilatiin Fe‘iliin
169. |39a-39b| Sezayi Sehr-i Istanbuldaki cami® leriifi bala-teri Padisah-1 ‘alemi Allah Mansur eyleye Murabba/14 Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Mevzi -i kiymet-fezadur Ayasofya Cami‘i Devlet-i ikbal ile hem-vare ma‘ mur eyleye Fa‘ilatin Fa‘iliin
Gosterlir nusret nisanin bayrag ile minberi Yiimn ile seh-zadelerle sad u mesrur eyleye
Vasfa gelmez bir binadur Ayasofya Cami‘i Cay-1 vala-y1 du‘adur Ayasofya Cami‘i
170. 40a Hiisami Sehr-i Istanbulda evvel baharda Tiirkiler cagirup calsun ¢ogiirde Kosma/8 11°1i hece Olgtisii
Sad olup giilmecik hose¢a degiil mi Akgesiiz sarilmaz civan bogiirde
Can u dilden sevdiicegi giizeli Hiisami dir kimse bakmaz ziigiirde
Yanina almacik hosca degiil mi Zengince olmacik hosca degiil mi
171. 40b Seyhii’l- Levh-i “izar1 nev-hat ile i‘ tibarlidur Lagzide olmaz olsa da yah-beste rah-1 15k Gazel/7 Mef*ulii Fa‘ilatii Seyhiilislam Es‘ad Divani,
Islam Es‘ad | Her niishanufi goriilmesi zira kenarlidur Es‘ad semend-i baht-1 gamuiila kayarlidur Mefa‘ili Fi‘iliin s. 209-210.
Efendi
172. 40b | Seyhii’l- Semsir-i ebruvanuii ile dil figarlidur Var ¢ Asimuii karabeti tab¢ -1 nedim ile Gazel/7 Mef ulii Fa“ilatii ‘Asim “Arif-zade
Islam ¢Asim | Bak zahmna kasimh degiil Zii’l-fikarlidur Beifizer edasi birbirine bir diyarlidur Mefa‘ilii Fa‘iliin Divangesi, s. 152. Bu siir,
Efendi Divan’da 5 beyittir.
173. |40b-41a| Ishak Yar ile ola didiim olmad1 sohbet baki Fursat el virmis [iken] getiir ayag: Ishak Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Uskiiplii ~ Ishak  Celebi
Kime old ki bafia ola bu devlet baki Diyeliim bezm-i fena ehline sohbet baki Fe‘ilatin Fe‘ilin Divani, s. 319. Bu siir,
Divar’da 7 beyittir.
174. 4la | ‘Adni Bozulsa zag1 hat-1 miisg-bar1 bakidiir Meyiifi ne keyfi kalur ne humari ey ¢ Adni Gazel /5 Mefa‘iliin Fe‘ilatin Bu siir, ‘Adn/ Divanrnda
Solarsa siinbiil-i bag sebzezar1 bakidiir Heman fesahat ile serm-sar1 bakidiir Mefa‘iliin Fe‘iltin yok.
175. 41a | Serifi Afidukca yanar bagrum o dildar-1 Serifi Nazmla Seri gokde vii pervin hased eyler Gazel/5 Mef<ulii Mefa“ilii
Gordiikge goziim yas: geliir yar-1 Serifi Makbul-i meh olmazsa dirig giifzar Serifi Mefa‘ilii Fe“uliin
176. |4la-41b| Mahlassiz Kurtulus yok al ile damad elinden kizlaruil N’ola diizsem ezgiyi simden girii aglamaga Murabba/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Bir kulam kim olmadum azad elinden kizlarufi Ire mi eya elim bir ¢iikcegiiz ohsamaga Fa‘ilatiin Fa‘iltin
Kime idem bilmezem bi-dad elinden kizlarufi ¢ Asik oglanciklar ile hasretiim oynamaga
Dad elinden kizlaruii feryad elinden kizlarufi Dad elinden kizlaruii feryad elinden kizlarufi
177. |41b-42a| Mabhlassiz Tesneyiim didarufia ey ab u hayvanum yogurt Ma-hasal lezzet viriir her kanki asa katsalar Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin
Feyz ider senden hemise can-1 sultinum yogurt Kut-1 candur hasili her derde cananum yogurt Fa‘ilatiin Fa‘iliin
178. |42a-42b| Dervis Dagitma ey saba gisa-y1 yari flet her bir makam-1 dil-giisaya Gazel/19 Mefa‘iliin Mefailin
Hiiseyn Perigin eyleme ben dil-figari Saba lutf eyleyiip bu yadigar Fe‘uliin
Sami
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179. |42b-43a| Sevkiya Na’il olsa vuslata dil kiinc-i gamdan sad olur Sevkrydyam vezne kadir sa‘iran hep gelseler Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Vuslata dil miibteladur siibhesiz Ferhad olur Vezne kadir biilbiilasa faslidur sazendeler Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Kiinc-i gamdan siibhesiiz olsa halas-abad olur Sa“iran hep faslidur gus eylediim ¢ok nesneler
Sad olur Ferhad olur abad olur berbad olur Gelseler sazendeler ¢ok nesneler icad olur
180. |43a-43b| Kabuli Giin gibi dervazeye ¢ikmis gezer bir ak Dede Eyledi inha> Kabuli safia 1azim olan1 Kaside/14 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Kabuli Divani, s. 477-79.
Pa-biirehne bir gilizel amma  aceb parlak Dede Safia her 1azim degiil mi ¢ok so6zi tutmak Dede Fa‘ilatiin Fa‘iliin Bu siir, Divamda 30
beyittir.
181. 43b Edib ¢ Asikandur biilbiilan-1 giilsitan-1 Mevlevi Mive-¢in-i Bostan-1 Mesnevi olsun Edib Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Halebli Edib Divani, s.
Sadikandur safha-h“an-1 dasitandur Mevlevi Ma°‘ z-1 Kurandur ulii’l-elbab beyan Mevlevi Fa‘ilatiin Fa“iltin 1008-1009.
182. 44a Seyyid “id irisiip diseler ehl-i heva merhaba Buseye el virdi yar eylemeden Sabrzya Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Sabri-i Sakir Divani, s.
Sabri itse surahsile cam-1 safa merhaba Hiisn-i kabule dahi dest-i du‘a merhaba Fe‘ilatiin Fe‘iliin 124. Bu siir, Divam'da 7
beyittir.
183. 44a | Nabi Efendi | Olaldan zevk-yab-1 ab-1 sahra mesreb-i derya Biri birin kenara gelmede emvac ider pa-mal Gazel/5 Mef3‘iliin Mefa‘ihin | Nabi Divani, s. 457.
Dem-a-dem bus ider daman-1 sahray1 leb-i derya Meger Nibi sikayetdiir sabadan matlab-1 derya Mefa‘iliin Mefa‘iliin
184. |44a-44b| Ruhi Cikar ‘ukbay dilden ¢iinki el virdi safia diinya Dilersefi yar-1 baki feyz-i fazl-1 Hakka mazhar diis | Gazel/5 Mef3‘iliin Mefa iliin Bagdatli Ruhi Divani, s.
Tama‘kar olma ya ‘ukba gerek hatirda ya diinya Cikar diinyay1 dilden kim fenadur Ruhzya diinya Mefa‘iliin Mefa‘iliin | 324-25.
185. 44b | Ahi Afitab-1 subh-1 devletdiir cemali Ahmediifi Kiinc-i mihnetdiir yaturken hamdii-li’llah Ahzya Gazel/5 Fa‘ilatiin FA‘ilatin Ahi Divani, s. 27-28.
Giilsitan-1 bag-1 cennetdiir visali Ahmediifi Old1 ben dil-hasteye munis hayali Ahmediifi Fa‘ilatiin Fa‘iliin
186. 44b | Rahi Yanar sevk-i ruhuila nar-1 hicre canum ibrahim Safa buld: tavaf itdiikde kuyufi Ka‘ besin Ruhi Gazel/6 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Bagdatli Riuhi Divani, s.
Visaliifi 1ydmufi kurbaniyam sultanum {brahim Visaliifi hacc-1 ekberdiir meh-i tabanum Ibrahim Mefa‘iliin Mefa‘ilin | 855-56.
187. |44b-45a| Da‘i Ey diriga nitdi gor yine bu dehri bi-vefa Ey diriga ugdi bu yuvadan ol iki Hiima Murabba/3 Fa‘ilanin Fa‘ilatiin
Bir budag tizre iki giil bitmis iken piir-safa Gus idenler didiler A/lahii yarzi ‘anhiima Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Ugrayup bad-1 hazana eylediler ihtifa Séyle ey Da‘i bu misra® virdiifi olsun da’ima
Kani1 mahbubum Mehemmed kani dostum Mustafa Kan1 mahbubum Mehemmed kan1 dostum Mustafa
188. 45a | ‘Asik ‘Omer | Kadir Hudam safia giizellik virmis ¢ Asik ‘Omer bende murada irdiim Kosma/4 11°1i hece lgiisii ‘Asik ‘Omer Divans, s.
Séyle be hey tuti dilli Bekiriim Acilmis tazece giillerin dirdim 390.
Seven asik gonge giillerin dirmis Bahanesiz dil-ber ben seni gérdiim
Baggesi kirmizi giilli Bekirliim Demiifi artsun aga yoll1 Bekiriim
189. 45a | Nahifi Hep seniificiindiir beniim s6zi nihanum Mustafa Bu Nahifi can u dilden bende olmisdur safia Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin Bu siir, Nahifi Divanrnda
‘Iskuia dil-bestediir sirr u ‘ tyanum Mustafa Kulluga ani kabul it nev-civanum Mustafa Fa‘ilatin Fa“iliin yoktur.
190. |45a-45b| Mesihi Rusen nazarlar eylemek igiin safia Memis Esk-i Mesih7 safia isitdiirmez dhim Gazel/5 Mef*ulii Fa‘ilatii Mesihi Divani, s. 280.
Hak-i rehiifi viriir goziimiize cila Memis Su kati caglasa isidilmez sada Memis Mef3“ilii Fa‘iliin Divan’da Memi redifli.
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191. 45b Visali Simgad-1 hiisndiir kad-i dil-cus1 Kasimuii Diisdi Visalshalk diline s6zi gibi Gazel/5 Mef*ulii Fa‘ilatii
Sirin latifdiir giil-i hod-rus1 Kasimufi Manzum olali disleri inciisi Kasimuii Mefa‘ilii Fa‘iliin
192. 45b Hamza Ey giizeller i¢re sensin dilsitanum Mustafa Nige medh ide seni Hamza eya ruh-1 revan Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Hep giizellerden giizelsin nev-civanum Mustafa Bi-bedelsin hiisn ile sah-1 cihanum Mustafa Fa‘ilatiin Fa‘iliin
193. |45b-46a| “Asik ‘Omer | Ne “aceb diisdi bu gofiliim giiline Muhammediiii ¢ Asik olan ¢ekegelmis sevdiginiifi nazumi Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin ‘Asik ‘Omer Divani, s.
Ma’il oldum kaslaruii teline Muhammediii Sirrum1 Hak dimisem ben kimse bilmez zarumi Fa‘ilatiin Fa‘iliin 338.
Ben diisiip ya veyline bi’llah Mecnundan beter Dir ki “Omer olmadan bir dah1 gérsem yarumi
Nige kurban olmayayum yolina Muhammediifi Sarih idem kullarumi biline Muhammedjifi
194. 46a | Nihadi Meclise gel ey beniim la‘1-i Bedahsanum Veli Payine cevher nisar eyler Nihadi can u dil Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Laleves dag iizre bagum derde dermanum Veli Hem gegiip igmaz-1 “ayn itme beniim canum Veli Fa‘ilatin Fa‘iliin
195. 46a Sadiki Bizi terk itdi uyup agyara Mes‘ udum beniim Nige demdiir can [u] ser oynar yolinda Sadiki Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin
Kesb-i kardan eyledi avare Mes‘ udum beniim Yiiziime giil giile bak bir pare Mes‘ udum beniim Fa‘ilatiin Fa‘iliin
196. |46a-46b| Seyyid Giin gibi gosterdi vechin afitabum Mustafa Kimseler gormis degiildiir boyle yek-ta cevheri Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Can u dil kurtuld1 sekden mah-tabum Mustafa Seyyidi na’il-i lutf it afitaibum Mustafa Fa‘ilatiin Fa“iltin
197. 46b <Asik ‘Omer | Gel ferah-bahs it civan canum Muhammed gel yitis Basuma kopd1 kiyamet diiseli bu flirkate Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin ‘Asik ‘Omer Divans, s.
Gel kadem rencide kil canum Muhammed gel yitis Hagsre donmisdiir cihan halki diistipdiir mihnete Fa‘ilatiin Fa‘iliin 292.
Bir miirtivvet sahibi ehl-i kerem gordiim seni “Omeri gamzefi komak ister cahim-i hasrete
Ey beniim devletli sultanum Muhammed gel yitis Kil sefa‘at gokdur ‘isyanum Muhammed gel yitis
198. 46b | Hidayi Hatdan ruh1 hali iken levh-i cemali Ahmediifi Ol serv-kaddi ¢ekse ger n’ola Hiidayi sineye Gazel/5 Miistef“iliin Hiidayi-i Kadim Divan, s.
Okur kitab-1 “1skin1 simdi mevali Ahmediifi Can giilseninde yarasur nazik nihali Ahmediiii Miistef*iliin 161-62.
Miistef* iliin
Miistef*iliin
199. 47a | Senayi Bugiin ‘1skum hadden asd1 intizarum Mustafa Dir Sendyi hem Halil ibrah/m olup milletiim Gazel/5 Fa‘ilatiin F3‘ilatin Bu siir, Sendys Divanrnda
Kalmadi hig zerrece sabra kararum Mustafa Ben Muhammed iimmetiyem old1 yariim Mustafa Fa‘ilatiin Fa“iliin yoktur.
200. 47a <Asik ‘Omer | Zakir-i Yezdan idi sam u seher ¢ Asik <Omer ¢ Asik ‘Omer okuyup ruhma Yasin Suresin Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, ‘Astk ‘Omer
Almus idi lezzet-i vahdet meger ¢ Asik < Omer Eylediifi miilk-i bekaya ciin sefer < Asik <Omer Fa‘ilatin Fa“iliin Divanrnda yoktur.
201. 47a | Levni Giilsen-i 15k icre bitdi bir giiliifi ¢ Asik <Omer Seyr iden tasvirini destinde tahsin eyledi Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Kildi yagma ¢ aklini ¢iin biilbiiliii ¢ Astk < Omer Naksisin Levni gibi bir kamiliifi ¢ Asik <Omer Fa‘ilatiin Fa“iliin
202. |47a-47b| Hayreti Ey burc-1 melahatde sahum Hiiseyin sahum Ben Hayret7i hayran kapufida olup der-ban Gazel/5 Mef<ulii Mef3‘iliin Hayreti Divani, s. 325.
Vey Misr-1 letafetde sahum Hiiseyin sghum Yiiz stirme diiriir her an cahum Hiiseyin sahum Mef ulii Mefa‘iliin
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203. 47b Sinani Velvele-ara imissin bildiim ey < Asik ¢Omer Bu bize lutf-1 Hudadur bil ki askar eylemem Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Bir ugar ¢ Anka imissin bildiim ey ¢ Asik ¢ Omer Saklaram hi¢ kimseye bu sirr1 izhar eylemem Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Oyle teshis eylediim kim ehl-i ‘1ska ben seni Dir ki bir ‘asik Sinani Hakk1 inkar eylemem
Biilbiil-i seyda imissin bildiim ey ¢ Asik ¢ Omer Haddi yok derya imissin bildiim ey ¢ Asik Omer
204. |47b-48a| Siileyman ¢ Abdu’llahun kaglarinuii karasi Diikkanui 6iitinden geliir geceriim Kosma/4 11°1i hece Olgtisii
Celebi Aldi beni gozleriniifi alast Bayildik¢a sovuk suyin igerim
Hudadan dileriim beniim olasi Siileyman dir ben de serden gegeriim
Yaiiaklarufi giilden taze ¢ Abdu’llah Yaiiaklarufi giilden taze < Abdu’llah
205. 48a | “AliCelebi | Canu dilden ‘asik oldum ben afia Dir ki ¢ Ali sensin hublarufi sahi Kosma/4 11°1i hece 6lgiisii
Gérince cemaliifi heman Haliliim Devlet-i hiisniifidiir ziyaretgahi
Lutf idiip merhamet it gel sen bafia Temasa ideriim sen yiizi mahi
Sorarsufi halimi yaman Haliliim Aldurdum € aklumi améan Halilim
206. 48a Hayreti Lebleri san gonge-i bag-1 cinandur ¢ Abd miifi Vasf-1 hiisniifi nige serh itsiin kisi kim Hayreti Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Hayreti Divani, s. 280.
Kamet-i balasi bir serv-i revandur ¢ Abd miii Lebleri can ziilfi ¢ 6mr-i cavidandur ¢ Abd miifi Fa‘ilatin Fa“iliin
207. |48a-48b| Visali Can suretidiir serv-i dil-arasi  Aliniifi Kil giil yiiziniifi vasfin1 tekrar Visali Gazel/5 Mefulii Mefa“ilii
Dil afetidiir nergis-i sehlas1 ¢ Aliniifi Olam dir isefi biilbiil-i guiyas: < Aliniifi Mefa‘ilii Fe“uliin
208. 48b Talib Bakmaz old1 dil-riibalar bu figanum ahuma ¢ Asiki aglatmaga ma il imis ancak Hasan Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Bursali Talib
Eylemek €arz-1 mahabbetdiir muradum sahuma [lini bilmez ¢ Ali kim tazediir ol sim-ten Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.
Bunca meh-rularla iilfet eylediik ey dil veli Taliba Ahmedle buldufi bir giil-i gonge-dehen
Cok “émiirler vire diinyada Huda Ibrah/me (ok ‘émiirler vire diinydda Huda Ibrah/me
209. |48b-49a| ‘Asik ‘Omer | Va‘deye kild hilaf ol mihr-banum Mustafa Ey ‘Omer eya ne hikmet old1 ol dil-daruma Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin ‘Asik ‘Omer Divani, s.
¢ Arsa ¢ikd1 hasretinden ah [u] vahum Mustafa Itmedi asla terahhum ol beniim ah zaruma Fa‘ilatiin Fa“iliin 512.
¢Ahd i peyman eylemisdi gelmege ol lale-ruh Ruk‘a yazdum hasb-i haliim sunmaga hiinkaruma
Bilmezem n’old1 “aceb eglendi sahum Mustafa Hayl/ demdiir muntazirum padisahum Mustafa
210. 49a | Katibi Agladum sahra-be-sahra giiline Ibrahimiifi Virseler Bagdadi Misr1 Sam u Sarki Katibi Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Can ile basum fedadur yohna Ibrahimiifi Virmezem teline diinya malina Ibrahimiifi Fa‘ilatiin Fa‘ilin
211. 49a | “Agik ‘Omer | Bendefie hor bakma gel ey nev-civanum Mustafa “Omrimiifl var1 yiizini yire ¢iin ay eylediifi Murabba/4 Fa‘ilatin Fa‘ilatin ‘Asik ‘Omer Divans, s.
Isminiifi meftinuyam kas1 kemanum Mustafa Selam gondermekle [beni] ‘ dleme say eylediiii Fa‘ilatiin Fa‘iliin 512.
Halk-1 ‘alem zemmiifi eyler hanelerde sevdigiim Hakka ma‘“lam bu ¢ Omeriifi isini vay eylediifi
Ol rakibi kendiifie sdyletme canum Mustafa Yitisiir insafa gel ey nev-civanum Mustafa
212. 49b Emni Can siretidiir kadd-i dil-aras1 Veliniifi It gel ruhinufi medhini tekrar ey Emni Gazel/5 Mefulii Mefa“ilii
Dil rahatidur nergis-i sehlas1 Veliniifi Olam dir isefl tut/i gliyas: Veliniif Mefa“ilii Fe“uliin
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213. 49b ¢Asik ‘Omer | Hiisniifii gérdiikde oldum bende canum Mustafa Bu Omer medhiifii eyler serh ile ahsen sifat Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin “Astk ‘Omer Divani, s.
Ol sebebden yok liyakat tende canum Mustafa Vasf-1 haliim serhi gofiliim difile [sen] ey 417 zat Fa‘ilatiin Fa‘iliin 510.
‘Iskui ile esk-i gesmiim akmadadur sat gibi Balir u ber dil gam elinden hasili budur necat
Bar/bir kez merhamet kil sen de canum Mustafa Gel iderseii ru-be-ru bir canda canum Mustafa

214. |49b-50a| Hayreti Yiridiir ra‘d feleklerde eger eyleye ah Hayreti “ akil isefi dehr-i fenadan giizer it Gazel /5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Hayreti Divani, s. 108-
Kani ol giil-biin-i giilzar-1 letafet Mem/ Sah Kam ol giil-biin-i giilzar-1 letafet Mem7 Sah Fe‘ilatiin Fe‘iliin 110. Divan’da murabba.

215. 50a | Usuli Taze begsin dostum gel alma sen ahum beniim Ben Usiliyem ki zar u fiirkate saldufi beni Gazel/5 Fa‘ilatin Failatin Usuli Divanr'nda var.
Hay efendiim sevdigiim ‘&mriim Memi Sahum | Hay efendiim sevdigiim ¢&mriim Memi Sahum Fa‘ilatiin Fi‘ilin Divan’da murabba.
beniim beniim

216. 50a Revani Yolina feda sevdiceglim bas ile canum Gorince revan kildi Revani dil i cani Gazel/5 Mef ulii Mefa“ilii Bu siir, Revani Divanr'nda
Ak Muslcagum begcigeziim sah-1 cihanum Ak Muslcagum begcigeziim sah-1 cihanum Mefa‘ilii Fe“uliin yoktur.

217. 50a | Zelili Nir-1 didem dil-beriim ey ruhlari aliim beniim Bu Zelili bendesin her demde giryan eyledi Gazel/5 Fa‘ilanin Fa‘ilatiin
Hay 6mriim hasili kiblem < Omer Baliim beniim Hay 6mriim hasili kiblem < Omer Baliim beniim Fa‘ilatiin Fa‘iliin

218. 50b Calik Ruhlart enver lebi siikker boyi serv dalidur Didiim ey dil-ber kulufi oldi1 Calik ne islesiin Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin
Bir giizel seyr eylediim ismi Muharrem Baldiir Bir giizel seyr eylediim ismi Muharrem Baldiir Fa‘ilatiin Fa‘iliin

219. 50b Ilahi Kemine bende kim canum Muharrem [13hi bendefie rahm eyle lutf it Gazel/7 Mef3‘iliin Mefa‘iliin
Goiiil tahtina sultanum Muharrem Kerem kil sah-1 hubanum Muharrem Fe‘uliin

220. 50b | Nesati Ey ruhlari giil gonge-dehen lebleri kandiim Gayetde Nesati kulufiufi hali diger-gin Gazel/5 Mef ulii Mefa ilii Negsati Divani, s. 125.
Dervis Celebiim gonge-lebiim sahum efendiim Dervis Celebiim gonge-lebiim sahum efendiim Mefa lii Fe‘uliin Divan’da murabba.

221. 51a | “Asik ‘Omer | ¢Asik oldum sen peri-simaya canum Mustafa Gam mudur bu “agik-1 dil vasl-1 maksida ire Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin ‘Astk ‘Omer Divani, s. 511.
Ma’ilem sen dil-ber-i ra‘naya canum Mustafa Giilsen-i bag-1 kemaliifi giillerin gahi dire Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Giilgen-i vaslufida zarum artmadadur ruz [u] seb Cok zamandur ¢ekdi arzum bir seftalu vire
Biilbiilem sen gonge-i zibaya canum Mustafa Dimediifi ¢ Asik ¢Omer ednaya canum Mustafa

222. 5la | Hayreti Geldi ol dem diliime bu misra“-1 garra Memi Hayretiniifi gis idiip feryadim ey verd-i ter Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Hayreti Divani, s. 119.
Ay efendiim a begiim a padisahum [a] Memi Ay efendiim a begiim a padisahum [a] Memi Fa‘ilatiin Fa“ilin Divan’da murabba.

223. |5la-51b| Necati Kagma benden canuma can ol beniim kardagcigum Istima® itme sdzin lutf eyle her bed-giiheriifi Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin Necati Divanr'nda yoktur.
Gel meded derdiime derman ol beniim kardascigum Ciin Necati kulufia can ol beniim kardascigum Fa‘ilatiin Fa‘iliin

224, 51b | Muradi Bir giizel sevdiim yine namina dirler Mustafa Ey Muradi hep giizeldiir bu cihanda ne ki var Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Muradi
Gonge-i nev-restediir bir hosca dil-ber Mustafa Ahmed i Mahmud [u] Yahya dahi hem her Fa‘ilatin Fa“iliin Divanr'nda yoktur.

Mustafa

225. 51b | Feyzi ¢ Alem igre serv-kad bir gongesin canum ¢ Ali Sevdi Feyzi can u dilden ey kerem kan1 seni Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin

Sayeves {iftadeyem mihr-i dirahsanum ° Ali Emriifie bil baglayup kul old1 sultanum ¢ Ali Fa‘ilatiin Fa‘iliin
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226. |51b-52a| ‘Ali Goiiliim ald1 yine bir siih-1 cihan Eyyubdiir Her ne deiilii vasf idersefi ¢ Al7ya ol mehvesi Gazel/6 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Dillerin tarac ider gonge-dehan Eyyubdiir Meyli yok bir bi-bedel ol bi-eman Eyytbdiir Fa‘ilatin Fa‘iliin

2217. 52a | Mahir Cihani yakdi rub-1 tab-dart kazzazuf Kemend-i ziilfine dil-beste oldum ey Mahir Gazel/5 Mefa‘iliin Fe‘ilatiin
Dil oldi mazhar-1 cevr-i serar kazzazui Perend imis bafia hep bir giizar kazzazuil Mefta‘iliin Fe‘iliin

228. 52a Nebati ¢ Aklumi aldi basumdan dil-beri derzileriifi Derz/ dil-darmi gérdiim naz ile isler iken Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Bir melek-simah hari peykeri derzileriifi Ademiidi € akl1 gider biilbiil gibi sdyler iken Fa‘ilatin Fa‘iliin
¢ Azm-i seyyah eyleyiip carsusina kildum nazar Huri gilman olsa dahi “asik olmam dir iken
Giil ac1lmus biilbiil olmis her yiri derzileriifi Sende oldufi m1 Nebati ¢akeri derzileriifi

229. |52a-52b| Hayreti Ey gonge giiliim serv-i revanum Mem7 Sahum Bak Hayretiniifi goilini cevr ile kayirmaz Gazel/5 Mef uli Mefa‘ilii Bu siir, Hayreti
Gozde bebegiim tende revanum Mems Sahum Yab yab yine ey genc-i nihanum Mem7 Sahum Mef3“ilii Feuliin Divanr'nda yoktur.

230. 52b Usali Yasumi seyl-i revan itme beniim begcigeziim Geliir ol yar firakiyla komaz bizi dimis Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Usuli Divanrnda 84. siir
Isiimi ah u figan itme beniim begcigeziim Gel Usiliyi yalan itme beniim begcigeziim Fe‘ilatiin Fe‘iliin

231. 52b | Hayreti Gel girme beni 6ldiiriiben kana begiim hey Gahi hele bendefidiir ‘ indyet nazarin kil Gazel/5 Mef uli Mefa‘ilii Hayreti Divan, s. 430.
Canane yaragmaz ki kiya cana begiim hey Bu Hayreti-i valih ii hayrina begiim hey Mefa‘ilii Fe“uliin

232. |52b-53a| “Isreti Ey géiiiil kigveriniifi tahtma sultan Celebi Dilerin “Isret/ Hakdan biiyiiyiip ola civan Gazel/5 Fe‘ilatin Fe‘ilatiin
Gel esirge kulufi1 basuil iglin can Celebi Incii dislice seker sozlice oglan Celebi Fe‘ilatiin Fe‘iliin

233. 53a | Hayreti Safha-i eflake tahrir eyledi ahum beniim Hayreti tahrir kilmis fas idiip esrarini Gazel/5 Fa‘ilatiin FAilatin Hayreti Divany, s. 127-28.
Ah sahum dil-beriim rihum ¢ Alim sahum beniim Ah sahum dil-beriim rihum ¢ Alim sahum beniim Fa‘ilatin Fa“iliin Bu Siir, Divan’da

murabbadir.

234. 53a | Niicumi Olal1 can u géiiil “1skufia mahrem Celebi Gam-1 hicriifide Niicami ifiile zar u hazin Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Gamuii ile oluram kanda’sa hurrem Celebi N’ola sad itsefi ani1 lutf ile bir dem Celebi Fe‘ilatiin Fe‘iliin

235. |53a-53b| Hakiri Bu bendefie olan zulmi isitdiii mi beniim canum Hakirem lutfufia geldiim ki senden gayri kimsem | Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa ‘ilin
¢ Adaletlii giizel begsin keremler eyle sultinum yok Mefa‘iliin Mefa‘iliin

¢ Adaletlii giizel begsin keremler eyle sultanum

236. 53b Vasfi Alali génliimi ol ziilf-i semen-say begiim Nige bir gamzeleriifi bagrumi derd ile dile Murabba/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Vasfi Divani, 10.
Yillar old1 ¢ekeriim derd [ii] gamuii ay begiim Dilegiiii can ise vireyin ani da dile Fe‘ilatiin Fe‘iliin musammat. Bu  siir,
Eyleme simdi beni illere riisvay begiim Rahm kil Vasfzi dil-haste vii asiifte-dile Divan’da 8 benddir.
Kerem it hay begiim begcigeziim hay begiim Kerem it hay begiim begcigeziim hay begiim

237. |53b-54a| Sifati Ey “asik[m]ufi canina canan1 kadincik Fiirkatle Sifati kulinufi var kat1 za“ fi Gazel/6 Mef uli Mefa“ilii
Bu hastesiniifi derdine dermani kadincik Hasretle aceb n’ola anufi san1 kadincik Mefa‘ili Fe“uliin

238. 54a Huldi Bir semen-sima giizel dil-ber gerekdiir kahveci Huld 4 sirin-keldm ala basindan € akl-1 his Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin

Ya bir ehl-i ma‘rifet server gerekdiir kahveci

Ma-hasal bir lebleri siikker gerekdiir kahveci

Fa‘ilatiin Fa‘iliin
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239. 54a Kandi Eziliir yiiz bulicak 1a‘1-i leb-i yare seker Asilup karsusina yare ezilmezdi eger Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Anuf i¢tin gekiliir kanda ise dara seker Kandrya déne done girmese bazara seker Fe‘ilatiin Fe‘iliin
240. |54a-54b| Hilmi Virdi naz ile geliip Eneclise ‘unvan kahve 3 e Gazel/9 Fe‘ilatiin Feilatiin
Muntazirlar idi tesrifiifie yaran kahve ' ey gonge-dehen Hilmiye zemzemle de sun Fe‘ilatiin Fe‘iliin
Kerem it 1a‘1-i lebiifile iki fincan kahve
241. |54b-55a| Mahlassiz Melamet eylemek bir an [sitdiifi benden ey canan Murabba/7 Mefa‘iliin Mefa‘iliin
Bunuii hakkinda vardur an Ki vardur halline biirhan
Gel insaf eyle ey ihvan Icerler ziimre-i “irfan
Bu kahve kati nazikdiir Bu kahve kati1 nazikdiir
242. 55a Ma‘nevi Bir Habes mahbubidur guya safasi ibrigiiii Ma‘nevi asla ziigiirtliik semtine meyl itme kim Gazel/8 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Ehl-i keyfe can bagislar kaynamas: ibrigiifi Miiflis-i medyun olana ¢ok cefasi ibrigiifi Fa‘ilatin Fa‘iliin
243. | 55a-55b| Valihi Seyre gele diyii seni giilzara gigekler Ucurd1 saba Valih7ya giilsen icinden Gazel/5 Mef uli Mefa‘ilii
Eyler goz agup her yafia nezzare gigekler Takildi diyii siinbiil-i dil-dara ¢igekler Mef3“ilii Feuliin
244. 55b Macid Donatdi ser-te-ser giilzar1 stinbiil Heva-y1 “1sk ile ey kadd-i dil-cu Murabba/4 Mefa‘iliin Mefa‘iliin
Gel ey gonge-dehanum vakt-i giildiir Akup her canibe manende-i cu Feculiin
Figan [u] aha aheng itdi biilbiil Dil-i Macid seni eyler tekapu
Gel ey gonge-dehanum vakt-i giildiir Gel ey gonge-dehanum vakt-i giildiir
245. |55b-56a| Vahyi Giilsene zib-dih oldukda dila siinbiil ii giil Vasf-1 rubsar u hatufi ideli Vahyi mu‘tad Gazel/9 Fe‘ilatin Fe‘ilatiin Vahyi Divani, s. 85-86.
Old1 ezhara “aceb ‘igve-niima siinbiil i giil Piir ider giilsen-i tab“1n sanema siinbiil i giil Fe‘ilatiin Fe‘iliin Bu siir, Divarda 10
beyittir.
246. 56a | Mu‘idi Zinet-i giilzar-1 sahra giil midiir biilbiil midiir Ey Mu‘idi s6ylenen dil-ber mi dilde sen misin Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Mu‘idi Divani, s. 140.
Eyleyen goiiliimi yagma giil midiir biilbiil midiir illere simdi temasa giil midiir biilbiil midiir Fa‘ilatiin Fa“iliin
247. 56a | Mesti Hatufidan irdi verd-i z/san1 benefsezar Ziba cemali iizre ki hat bine Mestiya Gazel/5 Mef<ulii Fa“ilatii Bu siir, Mest{ Divanrnda
Hos buy kild: ‘alem-i cani benefsezar Bir bostan olur iki yani benefsezar Mefa“ilii Fa“iliin yoktur.
248. 56b Fevri Hazret-i $ah-1 cihan kim virdi yiiz an altun® Fevriya kild ¢iin ikram sehen-sih safia Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Sdyleniir na‘1-i semendine hezaran altun Eyledi bendesine bir avug ihsan altun Fe‘ilatiin Fe‘iltin
249. 56b Latifi Bagrufia bas yiiri yiirek yagidur Akgesi olmayan gina bulmaz Gazel/7 Fe‘ilatiin Mefa“‘iliin
Kut-1 kalb [ii] kut-1 can akge Geydiiriir kelbe perniyan akge Fe‘iliin
250. |56b-57a| Lisani Kendine dost bulamaz diinyada insan akgesiiz Ey Lisani kimseye dimem sudur haliim beniim Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin

Asinalik eylemez ademe yaran akgesiiz

Her ne istersefi viriir ol Rabb-i siibhan akgesiiz

Fa‘ilatiin Fa‘iliin

2 Vezin tutarsiz.
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251. 57a | Suri Fakr atesine yakdi dil i cani ziigiirtliik Altun ise yok deyn ise ¢ok hasil1 Sirri Gazel/5 Mef ulii Mefa“ilii Bu siir, Uskiidarli Siuri
Aldurd: elimden yine canani ziigiirtliik Seyr itdiire gibi bafia zindam ziigiirtliik Mefa‘ilii Fe“uliin Divanrnda yoktur.

252. 57a | Vehbi Suz-1 15k ile ider didelerin ter hammam Germ olup yar ile ¢ok isler ider ey Vehbi Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Seyyid Vehbi Divani, s.
Gor ki “ayniyla dil-i “asika befizer hammam Bu “amellerle cehennemlige befizer hammam Fe‘ilatiin Fe‘iliin 611-12.

253. 57a | Emni Ey beniim canum efendiim dil-bere andur pilav Halka-i ¢ini sabum findikiyye Emniya Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Tolma yahni ile sorba canuma candur pilav Kalye borani kavurma gozleme handur pilav Fa‘ilatin Fa‘iliin

254, 57b | Yahya Salinsun “1yd irisdi yine hubam Sitanbulufi Bu si‘riifi hak budur Yahya ki gayet bi-nazir old1 Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Seyhiilislam Yahya
Yine araste olsun Karamani Sitanbuluii Pesend eyler ise ehl-i ¢irfan1 Sitanbulufi Mefa‘thin Mefa‘ilin | Divani, s. 220.

255. 57b | Hitabi Goziifi can ald1 gamzefi dil nediir ash bu yagmanufi Hitabi hali olurdi perisan ehl-i ¢irfanuii Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin
Selim sahufi zamaninda olur m1 alan alanudi Mey [ii] mahbib1 olmasa Sitanbul u Galatanufi Mef3‘iliin Mefa iliin

256. 57b | Su‘uri Can nisan olali tir-i gamzeiiiifi peykanimna Halini yanup yakilmazdi Su‘uri safia ger Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Ey kemian-ebru bu sinem déndi Ok Meydanina Ates-i fiirkat anufi kar itmeyeydi canina Fa‘ilatiin Fa‘iliin

257. | 57b-58a| Mabhir Gurlir-1 hiisn ile ¢esm-i celali kumrmuii Sarab-1 vasluiia talib olanlar ey Mahir Gazel/5 Mefa“iliin Feilatiin
Cihani eyledi bende cemali kumrinufl Misal-i ciir a olur pa-mali kumrinufi Meta‘iliin Fe‘iliin

258. 58a | Nesib N’ola makbul-i cihan olsa zeban-1 tuti Kani‘-i dane-i hak sad olur elbette Nesib Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Lezzet-i kand-i lebiifi old1 duhan-1 tati Sebz[i] hurrem giizer itmekde zeban-1 tuti Fe‘ilatiin Fe‘iliin

259. 58a | Hayali ¢ Asikane goiiliini akitmasaydi yare su Vasf-1 hiisniifi yazmada hayret Hayaliyi alup Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Hayali Divan, s. 338.
Olmaz idi vad£i ‘1ska diisiip avare su Tura tura indi hamem ayagina kara su Fa‘ilatin Fa‘iliin

260. |58a-58b| Vahid Maye-i feyz-i ciinundur cuy-bar-1 kuhsar Dide-ban itmis Vahid ezhari sah-1 giil meger Gazel/5 Fa‘ilanin Fa‘ilatiin
Bir dimag asiiftediir bad-1 bahar-1 kuhsar Nergis-i sehla ile tolmis kenar-1 kuhsar Fa‘ilatiin Fa‘iliin

261. 58b | Cevri Esiip nesim-i safa-bahs-1 dil-giisa-y1 bahar Acildi giil demidiir biilbiil-i dil-i Cevri Gazel/5 Mefi‘iliin Fe‘ilatiin Cevri Divani, s. 192-93.
Sikiifte itdi dil-1 gonge-i heva-y1 bahar Olursa hem-nefes-i murg-1 hos neva-y1 bahar Mefta‘iliin Fe‘iliin

262. 58b Meyli Ne zulm-i hile vii reng ide bostana hazan Yine ¢iin kéhne bahir irdi esiip bad-1 vezan® Gazel/5 Mefta“iliin Fe‘ilatiin
Hizane cem‘ine ¢ikd1 seh-i cihana hazan Ki Meyl/gibi turma geliir cana hazan* Mefa‘iliin Fe‘iliin

263. | 58b-59a| Mahlassiz Ben “asikini eyledi iiftade kanarya Siikker gibi giiftaruiia biilbiil dah1 ma’il Murabba/3 Mef ulii Mefa ilii
Baglatd1 goiiiil murgimi feryada kanarya Cana yolufia 6lmege olmaz m1 ya ka’il Mefa‘ilii Fe“uliin
Ol hiisne gurur eyleyiiben germe kanadin Asiifteleriifi olmaya mu lutfuiia na’il
Baglatd1 goiiiil murgimi feryada kanarya Baglatd1 goiitil murgini feryada kanarya

264. 59a | Ragib Su‘le-i dagumla 1al itdiim zeban-1 biilbiili Biilbiil-i giil kulkul-1 mina vii cam-1 miil yiter Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin Ragib Pasa Divani, s. 357.

Atese virdiim ¢emende didman-1 biilbiili

Cekme Ragib naz-1 giille imtinan-1 biilbiili

Fa‘ilatiin Fa“‘iliin

Bu siir, Divarda 6

3 Vezin tutarsiz.
4 Vezin tutarsiz.
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beyittir.
265. 59a | Revani Mercin lebiidile ciinkim ider iftihar la“1 Gordi Revan/ lebleri vasfim dil-beriifi Gazel/5 Mefulii FAilati Revani Divani, s. 309. Bu
Altuna gark olursa n’ola ey nigar la‘l Bas kod1 pay-1 nazmuma bi-ihtiyar la‘1 Mefa‘ili Fi‘iliin siir, Divan’da 7 beyittir.
266. |59a-59b| Vahyi Hirz-1 can genc-i nihan resk-i cihandur kapluca Vahy#i mu‘ ciz beyana kendiiyi vasf itdiiriir Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Vahyi Divan, s. 213.
Da’ima manzur-1 ebna-y1 zamandur kapluca Guyiya bir nev-civan-1 dil-sitandur kapluca Fa‘ilatin Fa‘iliin
267. 59b Mesrebi Tokada sehr-i mu‘azzam dise itme ‘aceb Suhdur Mesreb1ya sahid-i nazmum guya Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Hublikda ola manendi meger sehr-i Haleb ¢ Arz ider hiisnini bir dil-ber-i pakize-neseb Fe‘ilatiin Fe‘iliin
268. 59b | “Isreti Yiiziifi Rumilidiir hat-1 siyahufi Karabogdandur Horasan ‘Ireti hiisni Mistr ziilfi ¢ii Sam anufi Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa ilin
Cebiniifi Aksehir ziilf-i siyeh-pusuii Karamandur Ruh1 Bagdad ¢esmi ¢ Ayntab hem dirahsandur Mefa‘iliin Mefa ilin
269. |59b-60a| Firaki Gogiis bagir agik kollar sakali yar gémlekcik Firaki tafi degiil ¢ak-i giriban itse hasretden Gazel/5 Mef3‘iliin Mefa‘iliin
Cemende sah-1 giil gibi giiler oynar gomlekcik Sebi her gice bagrina basar agyar gomlekcik Mefa‘iliin Mefa‘iliin
270. 60a Mabhlassiz Gormek i¢iin ruyini dildarimuii ¢ekdiim emek Bu gice subha yitisdiirdiim sebiim efgan ile Murabba/3 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Boyle layik mu sitab ile geliipde gormemek Ciiz’ice didar goriismek istediim canan ile Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Haliimi “arz itmege kuyina vardum ¢in seher ¢ Akibet aldum peyamuii bir iki yaran ile
Didiler ol mah-1 taban gitdi Sa‘d-abada dek Didiler ol mah-1 taban gitdi Sa‘ d-abada dek
271. 60a Mabhlassiz < Asik oldum Misr ilinde n’olisar haliim beniim Her seher diikkana varuben asarlar ay me Murabba/3 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Giderek Mecnuna done kim [bu] emsaliim beniim Ya‘n/yiizler mi siirerler dy meler raymna Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Yakd1 kandilin sipihriifi ey giiliim balum beniim Ucide hos befizemisdiir al-i ‘Osmin soyima
Bir Mehemmed bir Siileyman bir ¢ Ali Sahum beniim | Bir Mehemmed bir Siileyman bir ‘Ali Sahum
beniim
272. 60b | “Abdi O cism-i nazik-i nermini penbe sanma tendiir ten Yazarken vasf-1 hiisniifi < Abd/ hamem ditreyiip | Gazel/4 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Subhi-zide — ‘Abdi ve
Kaba-plis-1 semim-i nafe-i miisg-i Hotendiir ten dirdir Mefa‘iliin Mefz‘ilin | Himmet-zade ‘Abdi
Beniim teb lerze olmam ehl-i “1ska ibretendiir ten Divanrnda yoktur.
273. 60b Remzi “Iyd irisdi seyre ¢ikdr meh-lika-y1 Uskiidar Ruz-1 1yd ile bahari tazeler gam def* ider Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Remzi Divanrnda
Cennet old1 har [u] g1lman ile cay-1 Uskiidar Remz7ya si‘r-i teriifi sirin-eda-y1 Uskiidar Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.
274. 60b | Rahmi Giryeden reh-giizer-i yari rakib itmis yas Aglamis s1zlamis ol sttha rakib ey Rahmi Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Bursali Rahmi
Bende izhar ideyiim hun-1 sirigkiimmis yas Bende izhar ideyiim hun-1 sirigkiimmis yas Fe‘ilatiin Fe‘iltin Divanrnda yoktur.
275. | 60b-61a| Rahmi Kevn-i yari goriip agyar biitlin itmis yas Aglayup zirlayup itler gibi gdzyas1 dokiip Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Bursali Rahmi
Kuruyacagin o dem Rahmide sormamis yas Derd-mend Rahm7 o caya yiiziini siirmis yas Fe‘ilatiin Fe‘iliin Divanrnda yoktur.
276. 6la Vehbi Can bagislar ademe ab [u] heva-y1 Uskiidar Var ise “ aklufi safia benden nasihat Vehbzya Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Stinbiil-zade Vehbive

Nefha-i ‘Isa midur bad-1 saba-y1 Uskiidar

¢Alem eyle gegmedin vakt-i safa-y1 Uskiidar

Fa‘ilatiin Fa‘iliin

Seyyid Vehbi Divanrnda
yoktur.
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277. 6la | Nedim “Iyd gelsiin ba“is-i sevk-i cedid olsun da gor Serv-i nazum gel Nedim-i zar gezdirsiin seni Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Nedim Divani, s. 229.
Seyr-i Sa‘d-abadi sen bir kerre “1yd olsun da gor Seyr-i Sa‘d-abad sen bir kerre ‘1yd olsun da gor Fa‘ilatiin Fa‘iliin Bu SIIT, Divarda
murabbadir.
278. | 6la-61b| Mahlassiz Tulu® itdi sa‘adet birle ol mah Kizilbasa uran giirz ile zarbi Murabba/4 Mef3“iliin Mef3‘liin
Ki gaziler gazaya feth ide rah Varup itmeye mi kafirle harbi Fe‘uliin
[lahufi < avni olsun afia hem-rah Umidiim bu tuta sark ile garb1
Sezadur sehliga Sultan Selim Sah Sezadur sehliga Sultan Selim Sah
279. 61b Muhyi Ehl-i Islamuf gaza iciin diiselden kur® as1 Rihlet idiip gideniniifl rahmeti arta miidam Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Muhyr Divanrnda
Ungiiriisiifi her zamanda ¢ak olaldan ruk* asi Bak/mevcud olanini eyleye Rabbii’l-enam Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.
Gussa vii gamla kiralufi zehr olaldan ciir as1 Muhy miifi dilden du¢as1 bu durur her subh u sam
Mesken-i cem*-i guzat oldi Semender Kal‘asi Mesken-i cem*-i guzat oldi Semender Kal‘ asi
280. | 61b-62a| Firaki ¢ Asker-i Islam irisiip ald1 rahm meskuk Ey Firaki el-aman dir yalvarup ibram ile Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Ciimle dibden yoldilar bir bir cenahin meskuk Anca diismen ¢ekdi basin hirkaya bu nam ile Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Yiiz ¢evirdi anlara yar olmadi Lat u Menat Yafitlup mabeyn olursa bir dahi Islam ile
Cald1 bagindan yire devlet kiilahin meskuk Padisahum aluruz ol tahtgahin meskuk
281. |62a-62b| Nef'i Omer Ol kadar bir sitabdur peykiim Bundan a‘la olursa ger ta“ rif Kaside/20 Fe‘ilatiin Mefa‘iliin Bu siir, Siham-1 Kaza'da
Efendi Sanki berk-i sehabdur peykiim Tig-i hicve kirabdur peykiim Fe‘iliin kayithidir (s. 67-69).
282. |62b-63a| Sabih <Al Soylerken ol sikeste zebanum citir ptir Ser-safha-i ma‘ansye sebt eyler ey Sabih Gazel/9 Mef<ulii Fa‘ilatii Sabih Divani, s. 544.
Eyler reg-i setaret-i canum ¢itir pitir Nazm-1 bedi‘ -i kilk-i beyanum ¢itir ptir Mefa‘ilii Fa‘iliin
283. 63a | Refiki Beni fiirkat odna gel yaka yak yak yaka yak Ciin Refikiye nasib olmad: ‘alemde visal Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Hicriifi ile neye dondiim baka bak bak baka bak Ey g6ziim nur1 dem-a-dem aka ak ak aka ak Fe‘ilatiin Fe‘iliin
284. 63a | Fedayi Be be beni ya ya yakma ya ya Yahya Celebi Ku ku kuludi fe Fedayiyi kemer kil biline Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Fedayi Divanrnda
Ra rakibe ba ba bakma ya ya Yahya Celebi Sa sa sakin ka ka kagma ya ya Yahya Celebi Fe‘ilatiin Fe‘iliin yoktur.
285. |63a-63b| Nahifi N’ola memduh-1 cihan olsa safas1 Halebiifi Istemez ¢ikmagi kim gorse Nahifi andan Gazel/6 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Nahifi Divanrnda
Mu‘tedil ruh-feza ab u hevasi Halebiin Bi-‘aded kuse-i Firdevs-niimas1 Halebiifi Fe‘ilatiin Fe‘iltin yoktur.
286. 63b <Asik ‘Omer | Yine tahtina ciilus eyledi sah-1 Ramazan Bu fena kaydini geg salik-i rah-1 kidem ol Murabba/6 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin “Astk ‘Omer Divani, s.
Geydi basina zer-endazi kiilah-1 Ramazan La-mekan iline hiikm it melik-i muhtesem ol Fe‘ilatiin Fe‘iliin 405.
H"an-1 bi-haddine miistagrak olup bay u geda Seb-i kudretde < Omer ka’im [ii] sabit kadem ol
Ne kerem kani1 suhen olur o mah-1 Ramazan Kurb-1 ‘1yda irigiir menzili rah-1 Ramazan
287. 64a | Nuri Cihanda gevher-i ta‘ at-1 Hakkufi kanidur cami* Mahal-i magfiretdiir menba‘ -1 enhar-1 rahmetdiir Gazel/5 Mefi‘iliin Mefa‘ilin | Nuri [brahim, Hanyali
Uskiidari Bu bezm-i dil-fiiruzufi sem* -i nur-efsanidur cami* Siikiih-1 ehl-i imanufi hayat [u] canidur cami Mefa‘iliin Mefa iliin Nuiri, Pristineli Nuri, Halil
Mehemmed Nuri Divanrnda yoktur.
Efendi
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288. 64a Vahyi Meyl iderler da’ima huban Kagidhaneye Leb be-yad-1 a1 bazu ba-miyan-1 fikr-i dost Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Vahyi Divani, s. 223.
N’ola “ussak olsalar puyan Kagidhaneye Vahy#ya ‘azm it gazel-gliyan Kagidhaneye Fa‘ilatin Fa‘iliin
289. |64a-64b| Nuri Cism-i hubana Hiimaves bal-i cevlandur binig Carh-1 atlas resk ider Nari bu €ali-hil‘ ata Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Niri  Ibrahim, Hanyali
Mehemmed | Vakt-i giil-gest-i gemen hem-rah-1 canandur binig Safla ol sah-1 kerimii’s-sandan ihsandur binis Fa‘ilatiin Fa‘iliin Nuri, Pristineli Nuri, Halil
Efendi Nirf Divani'nda yoktur.
290. 64b ‘Osman Bir sehen-gah-1 mu‘azzam lutf u Rahmandur giines Istemez an-hizmetin cehli dila bu miigkilat Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Celebi Nur-1 beyza idi sekli cevherandur giines La-cerem her ehl-i dile fethidiir asan sifat Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Meclis-i cism-i nebata bir “aceb candur giines Emr-i Hak ile kamu esyayadur feyz-i hayat
Sark [u] garba hiikm ider kim gor ne sultandur giines | Dir ki ‘Osman ° akl irmez sirr-1 Siibhandur glines
291. |64b-65a| Necati Ol periler mecma‘1 ser-cesme-i can kapluca Ey ki vasl-1 can ile sad it Necati bendeiii Gazel/7 Fa‘ilanin Fa‘ilatiin Necatl Divani, s. 434-35.
Cennete donmis diiriir el-kissa yaran kapluca Dah1 miigkiller seniifi katuiida asan kapluca Fa‘ilatin Fa“iliin Bu siir, Divarda 11
beyittir.
292. 65a Ma’ili Seyre ¢ikmis gordiim aldi ¢ aklumm bir Ma’ili Cok siikiirler miibteladan lutfin1 itmez dirig Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin
Aglamakdan iki didem old1 gliya Ma’ili Simdi oldum hasreti bir nazeniniifi Ma’ili Fa‘ilatin Fa‘iliin
293. 65a | Refi Ah gérdiim egnine geymis o fettan giilgiili Giil agil “azm-i giilistan it Refi‘ -i zar ile Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Refi‘-i Amidi
Akdi esk-i hun-fesanum ta-be-daman giilgiili Haz-1 gesm itsiin seha huban-1 devran giilgiili Fa‘ilatiin Fa“iltin Divanrnda yoktur.
294. |65a-65b| Semsi Ey Yusuf-1 Ken® anum yolina feda canum Gor SemsZi giryam vir[iir] yolufia cani Gazel/5 Mef uli Mefa ‘liin Semsi Divani, s. 459. Bu
¢ Alemleri sultanum seyr eyle ¢ii Ken® anum Tek boyle giilistan: seyr eyle ¢ii Ken anum Mefulii Mef3‘iliin siir, Divan'da
Siileymanum redifli ve 6
beyittir.
295. 65b | Mahlassiz Tiryakeriifi habbe-i afyonmi gordiim Hem-sehrileriifi kesreti ol mertebediir kim Gazel/7 Mef ulii Mefa ilii Bu siir, Nabi Divanrnda
Berraslarui gliy-1 giribanma befizer Nabiniifi evi simdi katir hanina befizer Mefa‘ilii Fe“uliin yoktur.
296. 65b Muhyi Kasd1 g6iiiil bu ki bu dem “azm ide cay-1 Hasana Muhy 7 miidam ister isefi kalbiifi ola hurrem ii $ad Gazel/5 Miistef*iliin Bu siir, Muhyi Divanrnda
Nige ola haliim eger ide reca-y1 Hasana Sa‘y-1 belig it iresin mihr ii vefa-y1 Hasana Miistef*iliin yoktur.
Miistef* iliin
Miistef*iliin
297. 66a Sikari Ezber eyler lale-ruhlar vasfini her-bar conk Ey Sikari kim derunum razini ¢iinki biziim Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Taze asikdur ki koyar koynina es ar conk Germ olup ol sevke bagdan basa olur var conk Fa‘ilatiin Fa“iliin
298. 66a Baki Iderken tir-i miijganuf gibi hiikkmin revan hanger Tazarru® demleri geldi Cenab-1 Hakka ey Baki Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin Baki Divan, s. 144-45. Bu
Goriip semsir-i gamzefi kendiiden gecdi heman | Idiip Feth ayetin ezber dilin kilsun revan hanger Mef3‘iliin Mefa‘iliin | siir, Divan’da 7 beyittir.
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299. 66a Hayreti Nige iller glinler agmus bir dil-averdiir kilig Her ne deiilii ferbih ise bozdogandan yeg diiriir Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Hayreti Divani, s. 32-33.
Lik sultinuma her yiizden miisahhardur kilig Hayreti gibi yarardur gergi lagardur kili Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divan’da kaside ve 37
beyittir.
300. 66b Mahlassiz Tiirke fursat virme Ya Rabb na’il-i nan olmasun [ltifat itsefi gotiirmez Tiirk ne biliir eyliigi Muhammes/4 | Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Ta-be-key ceksiin sitem bir lahza handan olmasun Kelbe diba cul geyiirsefi yine koymaz segliigi Fa‘ilatin Fa“‘iliin
Hatir1 her-bar yikilsun géiili sadan olmasun Korkd: sanur eyleseii teslim eline begliigi
Hasili insan olanlar Tiirke mihman olmasun Hasili insan olanlar Tiirke mihman olmasun
Tiirke layik bifl topuzdur yiri noksan olmasun Tiirke layik bifl topuzdur yiri noksan olmasun
301. 66b Siirari Goziin devrinde ahumdan tutar her bir mekan ates Nigara suz-1 1iskufidur Siiruriniii déken yasin Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa“iliin Gelibolulu Siiruri Divani,
K’olur ihraki Mirrihiifi kesilmez her zamin ates Ki esk-1 sem‘adur ba‘is i¢indeki yanan ates Mefa‘iliin Mefa tlin s. 426.
302. 67a Sabir Bu bezm-i sine suzufi sagar-1 minas1 atesdiir Yanarsin bir giin elbet sen de nar-1 istiyakinda Gazel/5 Mef3‘iliin Mefa‘iliin Bu siir, Sabir Parsa
Nesat-1 feyz-i ates sak i sahbas1 atesdiir Hazer Sabir o hini afetiifi sevdasi atesdiir Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Divanrnda yoktur.
303. 67a Sihri Gel gel varalum eyleyeliim seyr ii temasa Unutma bu Sihri severin Allah1 seversefi® Gazel/5 Mefulii Mefa“ilii
Gel ey ruhi ziba kadi bala gozi sehla Gel ey ruhi ziba kadi bala gozi sehla Mefa‘ilii Fe“uliin
304. 67a Hatemi Kararum aldi o ¢esm {i ra kas o bala Figan u nale vii sevdaya Hatemi sabr it Gazel/5 Mefa‘iliin Fe‘rlatiin
Biri siyah biri fitne vii biri bela Biri bela vii biri mihnet i biri gavga Mefa‘iliin Fe‘iliin
305. 67b Toganci Zimre-i esrafdan her seb gizek eksiik degiil Tutdi diinyay1 Togancinuii kemal-i sShreti Muhammes/4 | Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Baglik: miiseddes.
Birbirin her giin ziyafet eylemek eksiik degiil Simdi oldur ehl-i diinyanufi medar-1 devleti Fa‘ilatiin Fa‘iliin
’ Ol kadar old1 miiridan muhibbiif kesreti
Gerei kim sohbetde bir dun SAsrd eksiik degiil Her biri bir haneye virmekde da’im sikleti
Hasil ehl-i dile cevr-i felek eksiik degiil Kanda gitsek bir dede bir diinbelek eksiik degiil
Kanda gitsek bir dede bir diinbelek eksiik degiil
306. |67b-68a| Na’il Dag-1 hasret serv-i nazum bir iki li¢ dort bes Nim-nigah < atifetdiir maksadum Na il beniim Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Serha-darum “isve-bazum bir iki ii¢ dort bes Hak-i paya yok niyazum bir iki li¢ dort bes Fa‘ilatin Fa“iliin
307. 68a Bedeli Ma’ilem giil yiiziniifi naksina sahum ezeli Bedeli var kamu yarana selam it bizden Gazel/6 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Ezeli sevdi seni sevmedi gayn giizeli Boyle rindane distinler diyicek bir gazeli Fe‘ilatiin Fe‘iliin
308. 68a | Razi Ol meh-i tal‘at1 bu dil dah1 sevdi seveli Giizeli sevdi goiiiil itdi heman cani feda Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Seveli bi’llah canum sevmedi bir giizeli Olmigam Raz/ gibi ben dahi Kaysuf Bedeli Fa‘ilatiin Fa‘iliin
309. |68a-68b| Sehri Rast geldi bafia ol suh-1 cihan soyl’itdi Sehrzyi gordiim ider diin gice yarine niyaz Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Sehri Divani, s. 129.
Elin 6pmek dilediim dondi heman syl itdi Didi bu séz burada kalsun déndi heman s6y1’itdi® Fe‘ilatiin Fe‘iliin

° Vezin tutarsiz.
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310. 68b Cinani Ey giil-i ra‘na gonge-i hamra hiisniyle yek-ta dil-ber-i | Nakd-i revam ya‘ni ki cam virdi Cinani gordi | Gazel/5 Miistef 1latiin
ziba civani Miistef*ilatiin
Serv-i semen-sa kamet-i bala ziilf-i sebasa yar-i dil- | Tutsa figani n’ola cihani itdi ¢iin an1 valih {i seyda Miistef* ilatiin
ara Miistef* ilatiin

311. |68b-69a| Hatmi Var m1 cana simdi hala safia hem-ta meh-lika Eyle ikram subh u sam olsun tamam Hatmi kelam | Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, Hatmi Divanrnda
Simdi hala bende sevda gel bafia eyle vefa Kil k1yam serv-i hiram Hatmi kelam kildufi eda Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.

312. 69a | Celili [sit cana gdziimden ta olupdur ta neler peyda Celila bir kat1 nadir gibi sa“ir olup mahir Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Bu siir, Celili Divanrnda
Gamuii hala ¢iin itdi ya cigerde ya reler peyda ¢Omiir ahir olur ahir kilinca bir eser peyda Mef3‘iliin Mefa‘ilin | yoktur.

313.  |69a-69b | Nabi O mah-ray-1 dehen suza zibdiir lule Baginda dtes-i siizan duham carha revan Gazel/7 Mefa‘iliin Fe‘ilatiin Nabi Divani, s. 1004-05.
Visle vasitadur hem rakibdiir lule Yine sikayete gelmez edibdiir lule Meta‘iliin Fe‘iliin Bu siir, Divarda 13

beyittir.

314. 69b | Feyzi Taleb-i kama efendiim tevbe Feyziya mahv olup istihracufi Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Sohret [{i] nama efendiim tevbe Kavl-i ahkama efendiim tevbe Fe‘iliin

315. 69b | Hayreti Goérem mi giin yiiziifi eya efendi Kara yazuli dervis Hayretiniifi Gazel/5 Mef3‘iliin Mefa‘iliin | Hayreti Divani, s. 432-33.
Olem mi hasret ile ya efendi Nediir baginda bu sevda efendi Fe‘uliin Bu siir, Divawrda 7

beyittir.

316. 70a Rasid Her hak-ne-ginas adem ile iilfete tevbe Zillet yog imis halka mezellet gibi Rasid Gazel/5 Mef ulii Mefa“ilii Vakaniivis Rasid Divani,
Her serd tabi* at ile iinsiyyete tevbe El-kissa miidara didigiifi san‘ ata tevbe Mefa“ilii Fe“uliin s. 364.

317. 70a | Niicumi Séze ¢iin eyledi biinyad-1 hafiz Ne gam sikird idiniirse kemali Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa ilin
Ma* ani miilkin itdi yad-1 hafiz Niicimi old1 ¢iin {istad-1 hafiz Fe‘uliin

318. 70a | Nihali Kild1 ser-gerdan beni bir sim-sa‘id sim-kes Ey Nihali gice giindiiz raz [u] seb subh u mesa Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Kim irisiir iki garh olsa afia ay u giines itdi nalan asik-1 zar1 o simin sim-kes Fa‘ilatin Failin

319. 70b | Necmi Yine bir dil-riiba kassabuii oldum kuli kurbani N’ola bi-¢ire Necmide umarsa orta pehlidan Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘ilin | Bu siir, Necmi Divanrnda
Teniimi serha serha itseler terk itmezem an1 Begiim comerd rul’i¢iin afia sen eyle ihsani Mefa‘iliin Mefa ‘ilin yoktur.

320. 70b Nihali Dil ki bir kassabun old1 kiiste-i piir-yaresi Ey Nihili eyle kassab dil-berini vasf ile Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Ziilfi ¢engalinda kald1 asili her paresi Giil gibi naziik olupdur yok durur bir haresi Fa‘ilatiin Fa‘iliin

321. 70b Selim Bad u biilbiil tat7 vii fevvare vii giil-nahl-i ter Nay u mest ile Selim rakkas u sem* -i dil-beran Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
‘Iskuii ile ifller aglar sdyler oynar hem giiler ‘Iskuil ile ifller aglar sdyler oynar hem giiler Fa‘ilatiin Fa‘iliin

322. 71a | Nihali Bir borekgi dil-beriifi vasfinda dil merdanediir Ris-hand ile piyaza ¢ekdiigiifie ey peri Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Kim goiiiiller yapmada da’im isi rindanediir Bu Nihali ger inanursa “ aceb divanediir Fa‘ilatiin Fa‘iliin

323. 71a | Keskin Girince meclise zarif ¢ikar meydana enfiyye Nevazil derdiniifi def* olmasi ¢iin siiy-1 Keskinden | Gazel/4 Mef3‘iliin Mefa‘iliin
Cekildiikge safalar bahs ider ‘irfana enfiyye Cevahirden kutu i¢re gider canana enfiyye Mefa‘iliin Mefa‘iliin
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324. 71a | Nihali Boza-hane agaldan ol dildar Bari ol dil-beriifi hamir kar Gazel/5 Fe‘ilatin Mefa“iliin
Kald1 der-beste hane-i hammar Olabilsek Nihalsahir-i kar Fe‘iliin
325. 71b | Livayi Felekde gormediim mislin bu iki sehr-i garranudi Kapusinda kul olmak sehriyar olmakdan evladur Gazel/7 Mefa‘iliin Mefa‘iliin | Livayi Divan, s. 344-45.
Naziri yok durur hergiz Sitanbul u Galatanuii Livayi seh Siileyman-1 zaman sultan Siileymanufi Mefa‘iliin Meta‘iliin
326. 71b Nihali Eskiimi gordi dane-i gesmiimde dane var Gel ey Nihal7asc1 nigan idiip medih Gazel/5 Mef*ulii Fa‘ilati
As [v]iriir old1 kanuma ol agpuz nigar Kim kiyma kiyma tahta-i lahm old1 sahmvar Mefz“ilii Fi‘iliin
327. |71b-72a| Sevki Ruhlaruf kim bag-1 hiisn igre seniifi elma satar Ehl-i dildiir diyii Sevkiyi mezad itdi felek Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, Edimeli Sevki
Nar-1 gayretle yanup  asiklaruil ayva satar Bagbandur guyiya bir biilbiil-i guya satar Fa‘ilatin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.
328. 72a Nihali Bir giizel serbetciye can ile oldum miisteri Ey Nihali medh idiip serbetci gibi dil-beri Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin
Kim kesad itdi lebi ciillabi sehd i siikkeri Ciin “asel bal gehd ile siikker sunar hem lebleri Fa‘ilatiin Fa‘iliin
329. 72a | Tecelli Afitab-1 cihandur nergis Ey Tecelli su‘a-1 mihrasa Gazel/7 Fe‘ilatiin Mefa ‘iliin Bu siir, Tecelli Divanrnda
Pertev-i asumandur nergis Subh-1 devlet nisandur nergis Fe‘iliin yoktur.
330. |72a-72b| Nihali Sen palan-duz olali ey suh-1 serv-i sim-ten Ey Nihali ol palanci dil-berini vasf idiip Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Saz gibi inceleniip zerd ii nizar oldi beden Ruz [u] seb ile dualar ol seh-i simin-beden Fa‘ilatiin Fa‘iliin
331. 72b | Kiilahi Ne var ise var1 yog1 Kiilahi dir sevdicegiim Kosma/5 8’li hece 6lciisii
Somuna virem somuna Somunlidur sanducagum
Bulducagum az1 ¢og1 Her ne ise bulducagum
Somuna virdiim somuna Somuna virdiim somuna
332. |72b-73a| Nihali Bir giizel derziniifi old1 bu goiiil avaresi Dil meta‘1 sind1 bigilmez mi vaslufi camesi Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Kim anufi ‘ugsaka da’im eksiik olmaz paresi Ey Nihili ben o mahufi olmisam avaresi Fa‘ilatiin Fa“iliin
333. 73a | Usuli Misr-1 hiisniifi simdilik sultan1 Yusuf Baldiir Kim diiriir dervis Usuli dir isefi sahum eger Gazel/5 Fa‘ilatiin FA‘ilatin Usuli Divani, 31. gazel.
Can ile ol h"ace-i hiisniifi kuli olmalidur Tekyegah-1 mihnetiifi bir ihtiyar abdalidur Fa‘ilatiin Fa‘iliin
334. |73a-73b| Sikari Evvel bagdan yitissin Sikaridiir buyuran Kosma/5 7’1i hece Ol¢iisii
Baklavadur baklava Safadadur kayuran
Karnimizda itigsin Tiryakiyi toyuran
Baklavadur baklava Baklavadur baklava
335. 73b | Sehmi Ziimre-i hiibana ben iiftade ‘ asik Sehmzyem Raziyam hitkm-i Celile gayridan itmem dilek Murabba/4 Fa‘ilatiin FA‘ilatin Bu siir, Sehmi Divanrnda
Bellidiir mahiyyetiifi diinyada ¢ asik Sehmzyem Kadriimi fehm eyleyiip tahsin okur ins ii melek Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.
Tekye-i ‘uzletdeyem irsad olan gelsiin beri Nehr-i sire saye saldi sehr-i Hindistana dek
Pir-i “1skufi sahib-i seccade ‘ asik Sehmzyem Nam u sanum sdyleniir Bursada ¢ stk Sehm7yem
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336. |73b-74a| Kaygusuz Biz bu gice bengi idiik Baglu imig postalini Kosma/5 8’1i hece Olgiisii
Tan tana sakildi sican Yagli imis postalini
Tarhanadan marhanadan Kaygusuzui postalini
Aldi1 payin gitdi sigan Kap’ardindan ¢ald1 sigan
337. | 74a-74b| Nizami Her peri yiizini kim tutd1 gam efzay sakal Ey Nizami nice cevr itdi ise safia nigar Murabba/8 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Karamanli Nizami
Yiizini karalayup eyledi riisvay sakal Yiizine bifi ‘ivaz eyledi sakal ahir-i kar Fe‘ilatiin Fe‘1liin Divanrnda var.
Gizli ‘aybini ‘1yan itdi ser-a-pay sakal Kime ugrar ise 6ldiim diyiiben sagu sigar
Sakal ey vay sakal vay sakal ey vay sakal Sakal ey vay sakal vay sakal ey vay sakal
338. 74b Gazali Az olur “agiklara cevr i cefasi kizlaruil Ey Gazali “arifane terk idiip oglanlar1 Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Cog olur endazeden mihr ii vefas kizlarui Yiiri var simden girii ol miibtelas: kizlarufi Fa‘ilatiin Fa‘iliin
339. | 74b-75a| Razi Isterem size sogem bire ekabir gidiler (Varak kopuklugundan dolay1 makta beyti yoktur.) | Gazel/3 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
A...lar g...leri bol akgesi vafir gidiler Fe‘ilatin Fe‘iliin
340. 75a [Gazali] (Varak kopuklugundan dolay1 matla beyti yoktur.) Germ olup bazar-1 sehvet kizgun olsa miisteri Gazel/2 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Ey Gazali her neye satilsa erzandur biiziik Fa‘ilatin Fa‘iliin
341. 75a | Kasim Kuvvet-i bazusina gayet de magrur oldi s...k Gordi kiistah oldugin burd: kulagin ruzgar Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Celebi Anuil iglin dil-berifi destinde makhur old1 s...k Kasimuii sankim heman destinde tanbur old s...k Fa‘ilatiin Fa‘iliin
342. 75a Feyz Ma‘den-i kan-1 safa genc-i nihandur suhteler Feyzi vasf itsiin sezadur anlar1 her vech ile Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Efendi Sa‘y ile kesb-i ‘uluma malikandur suhteler Zit-1 pakize bihin i asafandur suhteler Fa‘ilatiin Fa‘iltin
343. | 75a-75b| <Asik ‘Omer | Cok siikiir geldiim yitisdiim bir latif eyyama ben Dir ki ‘Omer ruz [u] seb gdzleriimden kan yas | Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin Bu siir, ‘Astk ‘Omer
Ugler yidiler elinden igebilsem cama ben akar’ Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.
Nazeniniim afilad1 ki irmediim ahsama ben Salihiyye dil-berleri salinur koske cikar®
Cennet-i a‘1a diyii seyrana geldiim $ama ben Yedi irmak sekiz kapu dérdi kibleye bakar’®
Cennet-i a‘la diyii seyrana geldiim Sama ben
344. |75b-76a| Mehdi Gel ey dili ney ne sdyler gor dem-be-dem'® Buni soyler gice giindiiz mihr @i mah Murabba/6 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Ceng kanun remz ile dir dem-be-dem Buni sdyler her geda vii padisah Fa‘iliin
Tanbur berbatt boylece dir dem-be-dem"! Buni sdyler hep re‘ aya vii sipah
Dem bu demdiir dem bu demdem dem bu dem Dem bu demdiir dem bu demdem dem bu dem

7 Vezin tutarsiz.
8 Vezin tutarsiz.
° Vezin tutarsiz.
10 Vezin tutarsiz.
' Vezin tutarsiz.
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345. 76a | <Asik ‘Omer | Didiim cana cemaliifi ta ki nigiin bdyle mehvesdiir Didiim cana bu hiisn ile misali cagin bilsem Gazel/5 Mefa‘ilin Mefi‘ilin | ‘Asik ‘Omer Divans, s.
Didi andan hazer eyle seni yakar bir atesdiir Didi ey[a] ‘Omer yasum heman on dért on besdiir Mefa‘iliin Met3‘iliin 217.
346. 76a | Nabi Dil-i zarufi nigeh-i hasreti bir berberediir Vardi1 Cin ii Hotene bulmadi buy-1 ziilfiifi Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Nabi Divanrnda
Oda agyar ile gor tali‘i kim berberediir ¢ Azmi Nabi dil-i sevda-zedeniifi berberediir Fe‘ilatin Fe‘1liin yoktur.
347. | 76a-76b| <Asik ‘Omer | Canum seniifi hib cemaliifi goreli “Isk ile ne hale vardigum goérdiiii Kosma/4 11°1i hece Olgtisii “Astk ‘Omer Divani, s.
Intizarum inan v’allahi ¢ Omer Sen beni hakiki severiim dirdiifi 217.
Gel beni aglatma Mevla 1skina Naz eyleyiip simdi ne yiiz ¢evirdiifi
Canum kilca kald1 bi’llahi <Omer Ya nedir ¢ Omeriifi giinah1 ¢ Omer
348. 76b | Nihani Bir giizel derziniifi old1 bu gbiiil avaresi Ey Nihani derz/ dil-berler kogayum dir isefi Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, N7hani Divanrnda
Eksiik olmaz kim anuii ‘ ussaka da’im paresi Kiilheni olmakdan 6zge yokdur anuil ¢aresi Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.
349. | 76b-77a| <Asik ‘Omer | Dil safia meyl itdi cana dehre sultanum Hasan Bu “Omer dir pendiimi didile giizeller serveri Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa“ilatin “Astk ‘Omer Divani, s.
Sevk-i ruyuiila hayaliiil oldi mihmanum Hasan Nar-1 “1gkuil def i yokdur kiil ider hem mermeri Fa‘ilatiin Fa“iliin 422.
Ruz [u] seb dh u eniniifile viicidum yarediir Kil hazer suz-1 derinum kila te’sir ey peri
Merhem-i vasluiila sar ey zahma Lokmanum Hasan Seni iflah itmez ey meh ah u efganum Hasan
350. 77a Mustafa Biilbiil oldum seniifi hiisniifi bagina Cevabhir kadrini bilmeze satma Kosma/4 11°1i hece Olgiisii
Celebi Al yafiaguii taze giildiir Isma‘il Olur olmazlarufi s6zini tutma
Ma’il oldum gerdaninuii agina Oldiiriirsefi 6ldiir séziim red itme
Beyaz gerdan cifte haldiir [sma‘il Mustafa kapufida kuldur Isma‘il
351. | 77a-77b| <Asik Hak hatadan saklasun didarm ¢ Osman Sahimuii Dil-riibalar arasinda ey ‘Omer budur ‘ alem Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin “Astk ‘Omer Divani, s.
“Omer Bad-1 sarsardan giil [ii] giilzarin ‘Osman Sahimuii Niisha-i mihr [ii] vefanufl serhine kas1 kalem Fa‘ilatin Fa“iliin 337-38. Bu siir, Divan’da
Sem‘a galib eylesiin envarin ¢ Osman Sahimufi Sadik ‘asiklar anuii gekmez cefasindan elem Ahmed Sahimuii ve 5
Yakmaga pervaneves agyarmn ¢ Osman Sahimuii Gotiiriirler cevrini azarin ‘Osman Sahimufi benddir.
352. 77b | Hatem Hazer kim tel kirar vadilerinde ziilf-i santarufl Gelince meclise ol afitab-1 magribi Hatem Gazel/8 Mefa‘ilin Mefa‘iliin | Hatem Divani, s. 349. Bu
Ahmed iki telli hatufila baglama  ussak-1 rencarufi Acild1 perde-i sarkisi seyrangah-1 tanburufi Mefa‘iliin Mefa‘liin siir, Divan’da 9 beyittir.
Efendi
353. |77b-78a| Refi‘a Hayal old1 bize zevk-i temasas1 Besiktasufi Olup bir giil-biin-i niza Refi‘a can ile meftun Gazel/6 Mefa‘ilin Mefa‘iliin
Goziimiizde ugar kasr-1 dil-aras1 Besiktasufi Ben oldum ‘andelib-i zar u seydas: Besiktasuii Mefa‘iliin Mefa ‘ilin
354. 78a Mehemmed | Kalbiimi cusa getiirdiifi yine canum Ahmed Dil-i meyyal-i Rizada komadufi sabr u karar Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bu siir, Neccar-zade Riza
Riza Efendi | Bu nigehler nediir ey sub-1 cthanum Ahmed Kati piir sivesin ey gonge-dehanum Ahmed Fe‘ilatiin Fe‘iliin Divanrnda yoktur.
355. 78a | ‘Asik ‘Omer | Agcilur evvel bahari hib hevasi izmiriifi Dir ki  Omer gafil olma mevt irisiir na-gehan Murabba/4 Failatin FA‘ilatiin “Asik ‘Omer Divani, s.

Dem siirer leyl i nehar ehl-i safasi Izmiriifi
Nige yiiz bifl naz ile reftar ider serverleri
Salinur tavasves la‘ lin kabas {zmiriifi

Sinemi itmis nisane destine almis keman
Bir mu‘azzam kal‘a turmis saha befizer bir zaman
Stretin naks eylemisdiir Kaydefasi Izmiriifi

Fa‘ilatiin Fa“‘iliin

338.
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356. | 78a-78b| Revnaki Ikl/man-1 seb‘ ada kan-1 sa“ adetdiir Misir Revnaki maksudmi herkes geliir bundan alur Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Umm-i diinyada veli ehl-i kana“ atdiir Misr Her bir esya ile toludur ganimetdiir Misir Fa‘ilatiin Fa‘iliin
357. 78b Rahi Zir ii balasma bak ol hat-1 “anber-famufi Ruhsya saklasun Allah gbzinden felegiifi Gazel/6 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin Bagdatli Ruhi Divani, s.
Bagdadi Cennet iistinde ya altinda dimisler Samuii Mabh-rularla “aceb revnaki vardur Samun Fe‘ilatiin Fe‘iliin 764. Bu siir, Divar'da 7
beyittir.
358. 78b Sultan Beniim ol dil-ber-i ra‘na yafag: giil-* izarumdur Sikeste beste dervisiim adim sorsafi Selim Sahum Gazel/5 Mef3“iliin Mef3‘liin
Selim Han | Enisiim munisiim yariim ‘ aziziim gam-giisarumdur Habibiifi vasfin1 dimek beniim resm ile karumdur Mefa‘iliin Mefa‘iliin
359. 78b | Mehemmed | Baiia lutf eylemediifi ey seh-i hubanum Nuh Esk-i hininine rahm eyle Rizanudi lutf it Gazel/5 Fe‘ilatiin Feilatin Bu siir, Neccar-zade Riza
Riza Tutd1 diinya yiizini nale vii efganum Nuh Deheni gonge lebi la“1-i Bedahsanum Nuh Fe‘ilatiin Fe‘iliin Divanrnda yoktur.
360. 79a “Uzleti Bir teferriic dil-giisadur kal‘a-i Seddii’l-bahir “Uzleti hergiz hatalardan am hifz ide Hak Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin
¢ Asika canlar fezadur kal‘a-i Seddii’l-bahir Dilerem hakine basmaya ‘ adudan yad ayak Fa‘ilatin Fa“iliin
Bifl gamun def* eyler olsa ehl-i dildar ademi Hem Vedud ismiyle her dem cus iden deryaya bak
Hem muhibbi asinadur kal‘a-i Seddii’l-bahir Ba“is-i hayr-1 senadur kal‘a-i Seddii’l-bahir
361. 79a | Kabuli Rahinda feda eyle dila can1 ¢ Aliniifi Kanlar akidur gamze-i giilzar1 Kabuli Gazel/5 Mefulii Mefa“ilii Kabuli Divani, s. 634. Bu
Olmaz m1 fedayilere ihsani < Aliniifi Kuyinda olursafi n’ola kurbani  Aliniifi Mefa‘ilii Fe“uliin siir, Divan’da 6 beyittir.
362. 79a | Mecazi Civan olsa n’ola pirana Ya‘kub Mecazi bakmasa tafi m1 rakibe Gazel/7 Mef3‘iliin Mefa‘iliin
Ki befizer Yusuf-1 Ken‘ana Ya‘kub Nazar ider mi hi¢ seytana Ya‘kub Fe‘uliin
363. 79 | Da‘i Ben seniifi kem-ter kuluiiam n’ola sultanum Hizir Da‘ 7ya kadrin bileydiim yar ile bir kez dah1 Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Vasluina siikrane kilsun tendeki canum Hizir Yine bir dun kadre irsem olsa mihmanum Hizir Fa‘ilatin Fa“iliin
364. 79b Riza As beni gerdanuiia ziilfi kemendiim Mustafa Derd-mendiifidiir R1za itme cefaf andan dirig Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatiin Bu siir, Neccar-zade Riza
Kes basum fitrakiifie bagla levendiim Mustafa Ruy-1 dil goster beniim canum efendiim Mustafa Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.
365. 79b <Ali Celebi Giinde bifi kerre yiizin gérsem Mehemmed Sahimufi “Ilmini 6gretmege cehd itdi ¢ dlemler safia Murabba/6 Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Bir gedasi bari olsam ben Mehemmed $ahimuil Dir < Ali kim dah1 ¢ok is itdi kamiller safia Fa‘ilatiin Fa“iliin
Bab-1 lutfuil beklemege bir geda ister isefi Mustafa kurban olupdur ey peri-peyker safia
Bari ¢linki kuli olsam ben Mehemmed Sahimuil Leblerinden emebilsem ben Mehemmed Sahimuil
366. |79b-80a| <Asik ‘Omer | Beniim bag-1 letafetde giil-i handanum Ibrahim Bu ¢esmiim yasin1 sular gibi ¢aglatma sultinum Murabba/4 Mefa‘iliin Mefa‘ilin | < Asik ‘Omer Divani, s.
Seniifiiindiir beniim biilbiil gibi efganum Ibrahim Kemend-i hasret ile cesmiimi baglatma sultanum Mefa‘iliin Mefa‘ilin | 390.
Perisan eylediifi ‘aklum beni Mecnina déndiirdiifi Garibiifidiir Omer cana yiter aglatma sultanum
Nediir bu siveler sende meded cananum Ibrahim Miiserref kil visaliifile aman sultanum ibrahim
367. 80a Suzi Kald: goniilde fikr @i visali Mehemmediifi Hakister itdi cismiimi ey Stuz7sevkden Gazel/5 Mef*ulii Fa‘ilati
Cismiim hayal itdi hayali Mehemmediifi Nar old1 dilde nur-1 cemali Mehemmediifl Mefa‘ilii Fa‘iliin
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368. 80a <Asik Ciimleden ¢ok sevdigiim naziik efendiim Samlidur Kiinc-i fiirkatden halas it bu < Omer meftunufii Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin “Astk ‘Omer Divani, s.
“Omer Ol giizeller giizeli Yusuf-menendiim Samlidur Bad-1 sarsar gérmesiin ol kamet-i mevzunufit Fa‘ilatiin Fa‘iliin 217.
Hiisn i hulkina anuii bir vech ile olmaz kelam Kil kerem gamda koma bu didesi piir-hanufit
¢ Alemi hayran iden ziilf-i kemendiim Samlidur ¢Omerimiifi var1 beniim serv biilendiim Samlidur
369. |80a-80b| Fevzi Yiizi giil kakiili siinbiil disi mercanum Isma‘il Bu Fevzi kem-teriifi senden cefa ile elin ¢ekmez Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa ‘tlin
Kagan olsa ruhui giil giil kast kemanum Isma‘il Olince kabre girince gozi mestanum Isma‘il Mef3“iliin Mef3‘liin
370. 80b | ‘Asik Miibtelast oldugum naziik dehanum Samlidur Ey ¢Omer kildufi ziyaret raymn1 ol meh-cebin Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin ‘Asik ‘Omer Divans, s.
“Omer Bendesin meftun iden kag1 kemanum Samlidur Sen tulii® itsefi ziya-bahs olmada riiy-1 zemin Fa‘ilatiin Fa‘iliin 217.
Cok siikiir kildum ziyaret riz u seb hasret idiim “Isk ile hicret ¢ azimet eylemis ol nazenin
Kildum evsafuii temasa nev-civanum Samlidur Evveli hem ahiri sahib zamanum Samlidur
371. 80b Riza Ehl-i dildiir ¢ arif-i agahdur tiryaker Ey Riza goiilince ol degme tokunma géiiline Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin Bu siir, Neccar-zade Riza
Her birisi Misr-1 sevke sahdur tiryakder Kil hazer kim navek-i na-gahdur tiryak der Fa‘ilatin Fa“iliin Divanrnda yoktur.
372. |80b-8la| ‘Asik Beni bir giin helak ider goziifi cananum Isma‘il Goiiiil sad olmadi cekmekdeyiim cevr [ii] cefayr | Murabba/4 Mefa‘iliin Mefi‘ilin | ‘Asik ‘Omer Divans, s.
<Omer Kasufi yay kirpigiifi okdur lebi mercanum Isma<il ben Mefa‘ilin Mefa‘iliin | 364.
Bu nar-1 istiyak-1 hasretiiii benden olur sakin Yitirdiim kendi kendiim diisdiim ardina aray1 ben
Sevindiir beni lutfufila yiizi giilzarum Isma‘il “Omer edna garibiifi neylerem tic u kabay1 ben
Biitiin diinyaya virmem bir teliifi sultanum Isma‘il
373. 8la Hayali Bareka’llah giin gibi rusen degiil mi ortalar Her mesa eyler du‘ay1 hazrete giil-bangi var Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Hayali Divaninda
Bir keman1 Riistemi ahen degiil mi ortalar Tigleri al kan ile alude her dhengi var Fa‘ilatiin Fa‘iltin yoktur.
Bir yafia ol al-i ‘Osman padisahi lutfi var Ey Hayali fehm ider yahs1 yamani cengi var
Rahm-1 Mevla bir yafia dil-sen? degiil mi ortalar Caygahi sekl-i ehl-i fen degiil mi ortalar
374. |8la-81b| Nazmi Ehl-i “1gkuii ta ezelden asinasidur ¢ogiir Baglama kara diizen tanbiir-1 sarki ¢eng ile Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa“ilatin Bu siir, Edirneli Nazmi
Ol sebeb her meclis-i hasufl sezasidur ¢ogiir Her biri birden ser-agaz itseler giil-bang ile Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.
Kanda varsa zevk [ii] sevk ile cekerler sineye Nagme-i kanun rebabi bagdurur aheng ile
Guyiya ‘asiklarufi bir dil-riibasidur ¢ogiir Nazm#ya fi’l-ciimle sazufi eskiyasidur ¢ogiir
375. 81b Mabhlassiz Kibrisda zuhur ideli mekkare ¢ekirge Burnin kulagin sa¢ sakalini kemirir Gazel/15 Mef ulii Mefa ilii
Cok cevr [ii] cefa itdi dil-i zara ¢ekirge Ger rast gele ser-hos u bimara gekirge Mefa lii Fe‘uliin
376. |81b-82a| Besiktasi Bi-care kilur ademi ger tutsa isteme Bi-care Miiderrisi “ aceb hale diisiirdi Gazel/5 Mef ulii Mefa“ilii
Yahya Her n’eyler isefl eyle ani1 safia isteme Uguklu delii eyledi ii¢ giinliik isteme Mefa‘ili Fa‘iliin
Efendi
3717. 82a Emiri Alupdur can [u] ‘akl [u] din begiim ziilfiifi goziiii | Emiri Seyyidi mahrem seniifi vasfufida ey dil-ber Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘iliin Bu siir, Emiri Divanrnda
gamzeil Terahhum ideler afia begiim ziilfufi goziin gamzei Mefa‘iliin Mefa‘iliin | yoktur.

Kilur asiifte-hal dil begiim ziilfiifi goziiii gamzeii
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378. 82a ‘Asik Ey giines tal‘ at peri peyker melek sima ¢ Ali Derd-mendiindiir seniii hey dil-ber-i vechii’l- | Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin ‘Asik ‘Omer Divani, s.
“Omer Hak seni kilmus giizeller i¢re bi-hem-ta  Ali kamer Fa‘ilatin Fa‘ilin 513.
Sinemi miijganufia kildum nisane siibhesiiz Ruz [u] seb medhiifi okumakda cihanda ser-te-ser
Kaslarufi gekmis berat-1 hiisniifie tugra ¢ Ali Ne kadar cevr eyleseii ¢asik ‘Omer dénmez ceker
Getiiriir itsefi ne defilii naz u istigna < Ali
379. |82a-82b| Hayali Zahida bi’l-ciimle sahib san karakullukgilar Belde caprazi keramet bendi eyler i tibar Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Hayali Divanrnda
Ser-be-ser ehl-i haya “irfan karakullukgilar Yadigar-1 evliyadur izzet ider leyl i nehar'? Fa‘ilatin Fa“‘iliin yoktur.
Zabita eyler ita‘at riz u seb emrindediir Hor bakan adem Hayili elbet olur tarumar
Ser-nigun hep bende-i ferman karakullukgilar Sun‘ -i esrar1 ‘azim pinhan karakullukgilar
380. 82b | Cazim ¢Omriim igre bir giizel seyr eylediim ger nameli Allar bir gosteris virmis ki ol simin-bere Murabba/3 Fa‘ilatiin Fa“ilatin
Ahmed Al binisli al tuman caksirh giil-gin cameli ¢ Alemi bakdirmaz oldi1 mihr-i riy-1 envere Fa‘ilatin Fa‘iliin
Efendi Suhves kafir karak zen-pare koyni nameli Yaksa ¢ok m1 Cazim-i dil-hastesin ateslere
Al binisli al tuman caksirh giil-gin cameli Al binisli al tuman caksirh giil-gin cameli
381. | 82b-83a| Kulogh Ey peri hiisniifi goreli sanki bir mestineyem Her kime baksa dii-gesmiifi savilur yoldan sapar Muhammes/4 | Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Sen beni afilama diismen ben safia dostaneyem Sanasin yagmaci Tatar dort yafia oki seper Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Isigiifi tasina basum koyuban yasdanayam Ku/ogli gecdi serinden sinesin kild1 siper
Mahabbet babin kapaduii ben goiiiil vireli sen Tig-i miijgan ile anup sineme urali sen
Gozimif nuri efendiim goflimiidi var1 Hasan Gozimif nuri efendiim goalimiidi var1 Hasan
382. 83a | Nizami Gamzed hadeng-i zahm urali cana Mustafa Hicr ile derd-i telh Nizamiyi 6ldiiriir Gazel/5 Mefulii Fa‘ilati Karamanli Nizami Divani,
Derd i gam ile dondi ciger kana Mustafa Hiisn-i lebiifiden irmese dermana Mustafa Mefa‘ilii Fa‘iliin 121. gazel. Bu siir,
Divar’da 6 beyittir.
383. 83a | Piri Ey lebi miil sag1 siinbiil verd-i handanum ¢ Ali Bu Pri diisdi seniifi ey meh-lika efgarufia Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Kametiifi serv-i hiriman taze bostanum ¢ Ali Tesnediir sol siikker-i sirin diir-i giiftaruiia Fa‘ilatin F3‘ilin
Dondiiriip ¢cesm-i siyahufi ¢ asika itme cefa Can u dil miistak idi gayet seniif reftarufia
Bi-miiriivvet gel kerem kil bafia cananum ° Ali Cok siikiir olsun yine gosterdi Siibhanum ° Ali
384. |83a-83b| ‘Asik Gozleriim yas1 revan oldi Mehemmed el-veda‘ Dir “Omer ey eve-i hiisniifi mahi unutma beni Murabba/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin “Astk ‘Omer Divani, s.
“Omer Kadd-i nahliim piir-keman oldi Mehemmed el-veda' Hatir-1 mahzunumui agahi unutma beni Fa‘ilatiin Fa‘iliin 308.

Esk-i didem yine kan oldi Mehemmed el-veda
Diyeli hayli zaman oldi Mehemmed el-veda®

Gabhice bir afi giizeller sah1 unutma beni
Gel yiter bafia olan oldi Mehemmed el-veda‘

12 Vezin tutarsiz.
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385. 83b Hatemi ¢ Asik-1 seydastyam ben vel/Ahmed Sahimuii Bende-i efgendesi ¢okdur derilmis basina Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
“Iskina nus eyleriim hem toli Ahmed Sahimun Kimisi hiisnine € agik kimi kalem kagina Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Bendeniifi kadrini bilmez dah1 bir nev-restediir Hatemi dir heniiz girmis on ii¢ on dért yasina
Hiisni baginda agilmis giili Ahmed Sahimuil Ya nice ben olmayayum kuli Ahmed $ahimuil
386. 83b | Sami Gel gel ey ehl-i diliifi sinedeki can1 Halil Hak beni ehl-i behist eyler ise ey Sami Gazel/5 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
¢ Asik-1 haste-diliifi derdine dermam Halil Géricek hir ile g1lmani diyem kani Halil Fe‘ilatiin Fe‘iliin
387. |83b-84a| Sani Efendi | Ey[a] kast kemanum afet-i fettinum Ibrahim Lebiifiden buseler alsa kulufi Saniye ter diisme Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘ihin | Bu siir, San/ Divanrnda
Safia ta‘lim-hane sinem olsun canum ibrahim Beniim sah-1 hata-bahsum beniim sultanum Mef3“iliin Mef3‘liin yoktur.
Ibrahim
388. 84a Rami Asuman-1 hiisn i¢inde sems dirahsanum ° Ali Pay-mal itdiifi semend-i hiisniifie Rami kulufi Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Bu siir, Muhyiddin Rumi
Vir safa mir’at-1 kalbe mah-1 tabanum ° Ali Merhamet kil sehsiivarum sah-1 merdanum ¢ Ali Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divanr'nda yoktur.
389. 84a | Hakiki < Asikam safia can u gofiiilden Ciinki diisdi safia bir bela goiiiil Kosma/4 11°1i hece 6lgiisii Bu siir, Hakiki Divanrnda
Haliime rahm eyle aman Ibrahim Aglamasun da’im su geda goiiiil yoktur.
Lutf idiip bendeiii ¢ikarma dilden Hakiki diismis ibtida goiiiil
Budur recam safia heman {brahim Safia ey sah-1 devran Ibrahim
390. |84a-84b| <Asik Miibtelafia merhamet kil gel bu dem canum ¢ Omer Gelmemis misliifi cihana ey seh-i “ ali-cenib Murabba/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin “Astk ‘Omer Divani, s.
“Omer Bu cihan igre ¢ii sensin Yusuf-1 saniim Omer Gor n’ola ben ‘asiki gam-hane kilsail irtikab Fa‘ilatiin Fa‘iliin 218.
Gel sakin bu “asikufi hem ah [u] zarumdan sakin “Omerim hasa seniifi cevriifiden itdi ictinab
Ahuii olsun safia te’sir eyler efganum ¢ Omer ¢Omriimi kildum feda ben safia sultanum ¢ Omer
391. 84b | Hudayi Sen Misr-1 hiisniifi olali sultan1 Musl/ Sah Didar-1 dil-giisafi1 iderken miisahede Gazel/5 Mef<ulii Fa‘ilatii Hiidayi-i Kadim Divan, s.
Halk afimaz old1 Yusuf-1 Ken®an1 Musl7Sah N’eyler Huday/ravza-i ridvani Musl7 Sah Mefa“ilii Fa“iliin 200.
392. 84b | Hiidayi Cemali mihr-i enverden miicelladur Memi Sahufi Hiidayi hak bu kim simdi melahat asumaninda Gazel/5 Mefa‘ilin Mefa‘iliin | Hiidayi-i Kadim Divan, s.
Isigi carh-1 a“ladan mu‘ alladur Memi Sahuii Yafiag: afitab-1 < alem-aradur Memi Sahuii Mefa‘iliin Mefa‘iliin 166.
393. 85a | Hakiki Ol ebru hilal kirpiigi nester Dil bir civanufi meftuni olmis Kosma/5 11°1i hece 6lgiisii Bu siir, Hakiki Divanrnda
Aldi ¢ aklum melek-sima Mehemmed Ismi ismiime hem-ta bulunmis yoktur.
Leyla misali gezdiikge dil-ber “Iskufila birisi divane olmis
Mecnuni olmis hala Mehemmed Mahlas1 Hakiki seyda Mehemmed
394, 85a Gevheri Bir geda-y1 sehr-i “1skam sehriyarumdur < Ali Mest-i ‘15kam ta ezelden cam-1 mahbet? igmisem Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin
Ben gam-enver-i fendyum gam-giisarumdur © Ali Neylerem namusi ab-ruy1 hake sagmigam Fa‘ilatiin Fa‘iliin
Giceler ta subh olinca aglaram biilbiil gibi Bir miicerred dervem tac [u] kabadan gegmisem
Lale-had [u] gonge-dehen giil-‘ izarumdur ¢ Ali N’eylerem Gevher diir ¢ alemde varumdur ¢ Ali
395. |85a-85b| ‘Asik Her kacan diigse yolum diikkanima Ishakumufi Ey <Omer hasretle sdyle difilesiin yaran seni Murabba/4 Fa‘ilatin Fa‘ilatin ‘Asik ‘Omer Divans, s.
“Omer Hur/ler iiftadeler her yanima ishakumuii Ciimle erbab-1 sihir vechinden ald1 gayreti Fa‘ilatiin Fa“iliin 339.

Nige bifi Mecnun gibi serser gezer bi-¢areler

Cevheri fiirus olan bilmez mi yek-ta kiymeti
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Bunda ¢ok baslar gider meydanina Ishakumui

Sime tesbih itdiler gerdanina Ishakumuii

396. 85b | Karari Irismezsem visaliifi ‘1ydna ah Karari gicelerle aglamakdan Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa ‘tlin
Beniim kurbanlar oldugum Memi Sah Siireyyadur gozimiii yasi ey sah Feuliin
397. |85b-86a| <Asik Alduii ‘aklum ey yiizi giin aln1 mahum Mustafa Dilerem Hakdan begiim hiisniif ola da’im ziyad Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin ‘Asik ‘Omer Divans, s.
“Omer Nev-civansin gel hazer kil alma ahum Mustafa Aglaya diismenleriii diinyada dostuii ola sad Fa‘ilatiin Fa‘iliin 512-13.
Kissa-i Mecnuna meyl itme o bir efsanediir Bu ¢ Omer bi-¢areiii lutfufila eyle ber-murad
Bafia lutf it ndzeniniim yiice sahum Mustafa Afa ihsan u kerem kil padisahum Mustafa
398. 86a Gazi Mihr i meh gibi miinevverdiir ¢eragi Bosnanuil Gaziya Bagdad Belgrad sdyleniir Sam u Haleb Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Serv-kadlerdiir ser-a-pa bagi rag1 Bosnanuil Ad ile Basra Misir durur ocagi Bosnanufi Fa‘ilatiin Fa‘iliin
399. 86a Miiderris Bilmeziiz n’old1 gérinmez bize bir dane piring Hastediir suhte Miiderris ana naziik biri yok Kaside/16 Fe‘ilatiin Fe‘ilatiin
Gelmez old1 nideliim guse-i dendane piring Halini sormaga gelse n’ola rindane piring Fe‘ilatiin Fe‘iliin
400. 86b <Asik Ey yiizi giil sa¢1 slinbiil nev-baharum Mustafa Dir ki Omer hadden asd1 seriimden gitmez duman | Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa“ilatiin Bu siir, ‘Asik  ‘Omer
“Omer Bir bakisla alduil < aklum nazli yariim Mustafa Egerboyle kalur ise halimiiz olur yaman Fa‘ilatin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.
Ihtiyarum gitdi elden ben seniifi meftinufiam Aga yollum diledi ‘ asiklaruii senden aman
Neylerim mali melali climle varum Mustafa Soyle sugum bileylim ya ne giinahum Mustafa
401. 86b | Riza Varma sakin yanina na-pakdiir tiryak der Keyfi yitse her birisi asumandan dem urur Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa“ilatin Bu siir, Neccar-zade Riza
Gam ulasur kalbiifie gam-nakdiir tiryak der Ey Rizi gecdiikde keyfi hakdiir tiryakder Fa‘ilatiin Fa‘iliin Divanrnda yoktur.
402. |86b-87a| ‘Asik Vech-i paki miigkil afet nev-civanum Mustafa Sayeler salmis zemine mah-1 hiisniifi ey peri Murabba/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin ‘Asik ‘Omer Divani, s.
“Omer Siibhesiiz yokdur menendi bi-menendiim Mustafa Irisiip bulmis kemalin sevdigiim simden giri Fa‘ilatin Fa“iliin 512.
¢ Asika bir kez tekelliim eylese mecnun ider Oldiiriirsefi gam degiil ‘asik ¢ Omeri ey peri
Séyle sirin-zebandur cilve-karum Mustafa Canuma minnet beniim sem‘-i cihanum Mustafa
403. 87a Semia‘i Giil yiizlileraf sevkine gel nus idelim mey Meclisde safa ile ¢alind1 yine neyler Murabba/6 Mef uli Mefa‘ilii
‘Iys eyleyeliim yar ile simdi demidiir hey Hem * agik-1 bi-careleriifi goilini egler Mefz‘ilii Fe“uliin
Bu savti okur biilbiile guya oluban ney Da’ire Semia‘i tutuben neylere soyler
Ad illere dir ta tene dir nadire dir ney Ad illere dir ta tene dir nadire dir ney
404. |87a-87b| ‘Asik ‘Omer | Yeg nazarda ‘aklum aldi cana cananum ¢ Ali Bakskalmaz bu giizellik sevdigiim bir giin gider Murabba/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin ‘Asik ‘Omer Divans, s.
Gel tabib ol derdiime her derde dermanum € Ali Hiisniifiiifi bagm geliip har “askeri viran ider Fa‘ilatin Fa“iliin 513.
Can u dilden sevmisem ey tifl-1 miimtazum seni Lutf idiip bir bise virsen ¢ Omere ya nefi gider
Haliime rahm it gel ey hari vii gilmanum © Ali “Iyd-1 vaslufida yolufia vaz* -1 kurbanum € Ali
405. 87b Nami Nigah-1 iltifat-1 gamzeye dil-dadediir kagid Dil-i Nami gibi na-giifte raz-1 15k ile memli Gazel/5 Mefa‘iliin Mefa‘ilin | Ahmed Nami Divani, s.
Mehemmed | Umid-i bus-1 dest eyler “aceb iiftadediir kagid Nigah-1 iltifat-1 gamzeye dil-dadediir kagid Mefa‘iliin Mefa‘ilin | 93.
Efendi
406. 87b | ‘Asik Bende-i surideyem giilzarma {brah miifi Ruz [u] seb ah eylemekde kalmadi cismiimde fer Murabba/5 Fa‘ilatiin FA“ilatiin Bu siir, ‘Astk  Omer
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“Omer Ol sebebden diisdiim ah u zarina Ibrahmiifi Haliime rahm eylemez ol dil-ber-i sakku’l-kamer Fa‘ilatin Fa‘ilin Divanrnda yoktur.
Vaslina irmek diler bi-gare goiiliim neylesiin Boyle ser-gerdan olur miydum eger ¢ asik ¢ Omer
Sabr ider na-car bela-y1 harma Ibrah imiifi Azar azar yanmadayam narma [brah imiifi
407. 88a Firaki Su beniim haliime saha baka bak bak baka bak Gel Firaki kulufia eyle ‘ inayet nazarin Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Beni hicran odina yaka yak yak yaka yak Boynuma zencir-i ziilfiifi taka tak tak taka tak Fa‘ilatiin Fa‘iliin
408. 88a ¢Asik ‘Omer | Giinde bir kez lutfina hamd eylerem ma‘ budimufi Hamdii’lillah ey ¢ Omer sevk ile oldum piir-safa Murabba/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin ‘Asik ‘Omer Divani, s.
Bir giiliifi kildum temasa giilseni maksudimuil Tesne cana serbet-i la‘linden irgiirdi sifa Fa‘ilatiin Fa‘iliin 339.
Cok siikiir hurremligi var tali‘ -i mes‘ udimuil Berk urur ayine-i vechinde niir-1 Mustafa
Ne miibarek giin bugiin gérdiim ylizin Mahmudimuii | Ne miibarek giin  bugiin  gérdim  yiizin
Mahmudimufi
409. |88a-88b| Hayali Yadigar-1 mergub bektas veliden Bir gonge giilidiir behist-i baguii Kosma/4 11°1i hece 6lgiisii Bu siir, Hayali Divanrnda
Kiymeti ziyade bahal ¢apraz Sohret [ii] sanidur ali ocaguii yoktur.
Nisan bendi Zii’l-fikar-1 ¢ Aliden Bendi zenciridiir yesil bucaguii
Makbul ocakdur du‘ali ¢apraz Mahaldiir evsafa Hayali gapraz
410. 88b <Asik ‘Omer | < Aklum alduii ey giizeller sah1 canan kahveci Dir ki “Omer zahm-1 sinem ya n’olurd1 emlesefi Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin ‘Asik ‘Omer Divans, s.
Yandi ‘1skufi narma bu cism ile can kahveci Toldurup miisgi dubani gubugum zemzemleset Fa‘ilatin Fa“iliin 499.
Tab-1 hicranuiila yanup muztarib-hal olmisam Her birin bir tutmayup yad olma sen yek demlesefl
Serbet-i vasluil ile gel eyle derman kahveci Asitanufida olurdum bende mihman kahveci
411. 88b Mahlassiz Bareka’llah giizel pakize “ asker Endami camesi altun giimisdiir Kosma/6 11°1i hece Olgiisii
Kahraman ciinbiisi Cezayirliniifi Nige gaza nige cidal gérmisdiir
Her biri dem ¢eker misal-i ejder Nige kiiffar: haraca siirmisdiir
Kiiffare girisi Cezayirliniifi Eseddiir revisi Cezayirliniifi
412. 89a | Hayali Padisah-1 al-i “Osmana seza Topkapusi Iki yaninda dehan agmus “aceb toplar metin Murabba/4 Fa‘ilatin Fa‘ilatin Bu siir, Hayali Divaninda
Emr-i sehriyar ile muhkem bina Topkapusi Her biri bir heft-i ser-ejder gibi sarsar zemin Fa‘ilatiin Fa“ilin yoktur.
Sinesin itmis giisade nisa heybet gosteriir Feth iden Bagdadi top gazayla tutmis ol berin
Kaddi bala kahraman-1 bi-baha Topkapusi Iftihar eyler Hayali da ima Topkapus1
413. 89a <Asik Isidiip gérmeyenler gérmege cani umar Dir Mustafa bu sevdaya diigen ‘ aklufi dagidur Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Mustafa Her seher biilbiilleri feryad ider zar zar Buiia befizer bir makam yok guyiya cennet bagidur Fa‘ilatiin Fa“ilin
Buiia befizer bir makam yok dimefiiiz ki misli var ¢ Arab u  Acem iskelesi Ka‘beniifi ayagidur
Payitahtin karsusinda hosca yirdiir Uskiidar Pay-1 tahtin karsusinda hosca yirdiir Uskiidar
414. 89a Hayali Sem‘ gibi sanmafuz sem‘-i zebanum suhte Sevk-i yar ile Hayali sanma kan rengin olur Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin Bu siir, Hayali Divanrnda
Ates-i ahumla old1 haniimanum suhte Nar-1 dilden iki ¢gesm-i hun-fesanum suhte Fa‘ilatiin Fa‘iliin yoktur.
415. 89b <Asik ‘Omer | Ne disem hakkinda Samufi ma-hiive’l-hakdur séziim Ey ¢Omer hem-¢iin fasih Kur’an okur insam var Gazel/7 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin ‘Astk ‘Omer Divani, s.

Sama befizer gérmediim hergiz cihanda bir diyar

Sama befizer gérmediim hergiz cihanda bir diyar
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beyittir.
416. 89b Za‘ifi Nar-1 “15k1 gekmeyenler ta‘n iderler ahuma Ol giil-i handanuma ey[a] goniil zar eyleme Murabba/4 Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Bu siir, Za‘ifi Divanrnda
Var ise bed iste ciirmiim tevbeler glinahuma Miibtelayam diyii halka sirrin izhar eyleme Fa‘ilatin Fa‘iliin yoktur.
Ben nic’olmayam drvane ol giizeller sahina Togri sbyle ey Za‘ifi hakki inkar eyleme
Var midur ins i melekde befizer ¢ Abdu’llahuma Var midur ins @i melekde befizer ¢ Abdu’llahuma
417. | 89b-90a| Seyh Gamsi | Dedeniifi vasfin isteyen kardas “Ilmi sek itmis hilmi hak itmis Muhammes?/2 | 10’lu hece 6l¢iisii
Kimisi miilhid kimi kizilbas Hakki terk itmis batila gitmis
Kimisi kallas kimisi nebbas Iblisin s6zin “ask ile tutmis
Mezhebin bilmez hay huyci dede Mezhebin bilmez kaltaban dede
Yolin yitliirmis vay vayci dede Yolin yitiirmis vay vayci dede
418. 90a Sehri Kanda kim bir beyaz oglan[1] gorse Sehriya simdicek bafia didiler Kosma/8 11°li hece Olgiisii
¢ Akl gidiip biler dis gulam-pare Bilmem gercek yohsa saka didiler
Yanindan gecerken bir selam virse Haliya bezm ibn fulam didiler
Idiniir semtini is gulam-pare Eskiden eskiye bas gulam-pare
419. |90a-91a| [Yogurdi] Tesneyem didarufia ey ab-1 hayvanum yogurt Maye-i fikriifile yogurt vasfini kilduil beyaz Muhammes/13 | Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Sol siyeh beiilerle gorsem yliziifii hanum yogurt Hane-i kalbiifi sivasin hos beyaz itdiiil beyaz Fa‘ilatin Fa‘iliin
Hatir-1 mecruhum ey ma‘ cun-1 Lokmanum yogurt Dileriim Ya Rabb derunum eyleye lutfufi beyaz
Rahat efzasi dil-i pejmiirdeye canum yogurt Yiiziifi ag olsun Yogurdi nazmufi1 kildufi beyaz
Feyz irer senden hemise cana sultinum yogurt Zulmet-i tab‘uil giderdi mah-1 tabanum yogurt
420. 9la Revnaki Ruz-1 “1yd ol mehvesiim giiller gibi giil-gun giyer Revnaki ol mah-ru endamina tezyin igiin Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Naz ile taze karanfiiller gibi giil-gun giyer Hos yarasur kirmizi miiller gibi giil-gun giyer Fa‘ilatiin Fa‘iliin
421. |91a-91b| Sihabi Naz ile alsa eline lutf idiip canane conk Ey Sehibi hi¢ aram eylemezdi géfiliimiiz Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
¢ Arz ider ahval-i “1gk1 dergeh-i sultana conk Meclis i¢re olmasa eglence ger yarana conk Fa‘ilatiin Fa‘iltin
422. 91b | Revnaki Naz ile o miimtaz yesil cime geyinmis Tati gibi bu Revnak7 ger giilsen-i gamda Gazel/5 Mef uli Mefa‘ilii
Ol serv-i ser-efraz yesil came geyinmis Itmekde ser-agaz yesil came geyinmis Mefa“ilii Fe“uliin
423. 91b | Kerimi Soylesiir razi derinuii gozlemez “irfana conk Mive-i bag-1 zarafet nahlidiir her misra‘1 Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin
Kesf-i esrar itmez amma degme bir na-dana conk Ey Kerimi harf atarsa yiridiir insana conk Fa‘ilatiin Fa‘iliin
424, 91b | Valihi Hasb-i halin bendegansimn sah-1 ¢ ali-sana conk Safha-i canane yazmaifi Valihi giiftarifi Gazel/5 Fa‘ilatin Fa‘ilatin
Suret-i es‘ ardan is‘ar ider rindana conk Suzis-i si‘r ile sayed kim tutisup yana conk Fa‘ilatin Fa“iliin
425. | 91b-92a| Sa‘yi < Asik-1 iiftadediir diigse n’ola es¢ar conk Cedvel-i simini esk evrak-1 zerdi ¢ihresi Gazel/5 Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin

Agilur goiili anufila neylesiin avare conk

Befizese Sa‘yi n’ola ben ¢ agik-1 gam-h~ara cénk

Fa‘ilatiin Fa‘iliin
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Tiirkiye Tiirkcesinde Karsitlik Islevli S6z

Dizimsel Yapilar 1
Syntactic Structures With Antonym Function in Turkey Turkish

Oz

Anlamin karsithigmi tanimlamak icin ortaya ¢ikan karsitlik kavrami, 19. ytizyildan
itibaren dil bilimi alaninda incelenmeye baslamistir. Arastirmacilar tarafindan
cogunlukla anlam bilimsel bir bakis agisiyla ele alman kavram, yapilan ¢alismalarin
yon degistirmesiyle es dizimlilik, s6z dizimi gibi alanlarda da dikkat ¢ekmeye
baslamustir. Bu arastirmacilar arasinda karsitligi en kapsamli olarak inceleyen kisi olan
Steven Jones (2002), karsitlik konusunda en fazla miiracaat edilen nitelikli bir eser
meydana getirmistir. Bu ¢alismada Steven Jones'un karsitlik siniflandirmasindan yola
cikilarak yeni bir siniflama 6nerilmistir. Karsitlik tiirlerinden bahsedilerek karsitlik
islevli s6z dizimsel yapilar, anlam bilimsel ve edimsel bir yaklasimla incelenmis ve bu
yapilar; ilgeg, baglag, ulag ve tekrar gruplar olarak smniflandirilmistir. Karsitlik islevli soz
dizimsel yap1 ¢oziimlemesi yapilarak 2018 yilindaki haberleri iceren bir gazete
derleminden segilen karsitlik tiimceleri, barmndirdiklar: karsit sozciik giftlerine gore
belirlenen s6z dizimsel yapilar ile ilgili basliklar altina d4hil edilmistir. Ayrica karsit
sozciik ciftlerinin hangi karsithik tiirtine girdigi actklanmistir. Calismanin sonucunda
karsithik iligkilerinin sozctiksel ve s6z dizimsel bir yaklasimla degerlendirilmesi
gerektigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: karsitlik, karsitlik tiirleri, s6z dizimsel karsitlik.

Abstract

The concept of antonym, which emerged to define the contrast of meaning, began to be
studied in the field of linguistics since the 19th century. The concept of antonym, which
is mostly dealt with by a scientific point of view by researchers, also attracts attention
in areas such as co-occurrence and syntax when the studies are changed direction.
Among these researchers Steven Jones (2002), who has examined the antonym in the
most comprehensive way, has created a quality work that is the most used in antonym.
In this study, a new classification is proposed based on the antonym classification of
Steven Jones. By mentioning the types of antonym, syntactic structures with contrast
function were classified and these structures of subordinate, conjunction, gerundium and
recurrency groups. Contextual antonym structure analysis was performed and the
antonym sentences selected from a newspaper review containing the news in 2018 was
included under the titles related to the syntactic structures determined according to
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Serife SAZAK

the antonym word pairs. In addition, it is explained which antonym type of antonym
word pairs belong. As a result at the study, it was determined that antonym relations
should be evaluated with a lexical and syntactic approach.

Keywords: antonym, types of antonym, syntactic antonym.

Giris

Ginltik hayatimizda aklimizdan gegen diistincelerden tutun da sectigimiz
kiyafetler, aradigimiz adresler ve gektigimiz fotograflara kadar bircok alanda aktif
olarak kullandigimiz zit ya da karsit kavramlari, Ttirk dili alaninda da 6nemli bir yer
tutar. Insan zihninin kurdugu nedeni tam olarak agiklanamayan gizli baglantilar,
karsithgm olusmasinda dikkat geken noktalardan biridir. Bu baglantilarin kurdugu
karsitlik; felsefe, psikoloji gibi alanlarda tam olarak aciklanamazken dil bilimi alaninda
kapsamli bir sekilde arastirilma ihtiyacin1 da beraberinde getirmistir. Karsitlik, bugtine
kadar cogunlukla anlam bilimsel bir bakis agisiyla ele alinmistir. Karsitlik aslinda anlam
bilimsel oldugu kadar soz dizimsel iligkilerin de dahil oldugu bitiinctil bir yapidir.
Dolayisiyla anlam bilimsel iliskilerin meydana getirdigi karsithk baglantilarinin s6z
dizimsel bir diizeyde incelenmesi ihtiyac1 ortaya cikmustir.

Karsithk kavrammin tam anlamiyla ortaya konulabilmesi igcin bir derlem
meydana getirilmesi uygun gorilmiistiir. Incelenecek verinin belirlenmesinde giinliik
hayattan ¢rneklerin yogunlukta oldugu yani ulasilabilir bir evren olmasi 6l¢tit olarak
kabul edilmis, bu nedenle karsitlik iliskilerinin agik ve secik olarak goriilebildigi bir
gazete derlemi, tarafimizca olusturulmustur. Gazete derlemi yalnizca 2018 yilina ait olan
haberlerden olusmaktadir. Ayrica saglk, magazin vb. haber tiirleri incelenmeye
alinmayarak sadece ekonomi, egitim, diinya, teknoloji, spor ve giindem haberleri
derleme dahil edilmistir. Gazete haberlerinden olusturulan derlemin kapsami
belirlenirken gercek hayatla ortiisme, giinltik hayatin farkli alanlarma hitap etme, argo
ifadeleri barindirmama vb. unsurlara dikkat edilmistir. Belgesel kaynak derlemesi
yontemiyle gazete derlemindeki ekonomi (Ek.), egitim (Eg.), diinya (D.), teknoloji (T.),
spor (S.) ve giindem (G.) haberlerinden birer 6rnek segilmistir. Segilen her tiimcenin
sonunda haber tiirti, yazar ve tarih bilgileri verilerek karsitlik kuran o6rnekler
taniklanmuastr.

Aksehirli, eserinde karsit sifatlar1 tiimce diizeyinde gosterdikleri belirli bir siklik
Olctittine gore inceleyerek bu olusumlari, vyapisal karsithk tetikleyicisi seklinde
adlandirmustir. Bu yapilar; X, Y seklinde formiillestirilmistir (2015: 248). Aksehirli'nin bu
kodlama yontemi, karsitlik islevli s6z dizimsel yapilarin tespitinde en uygun yontemdir.
Bu calismada da bu yontem esas almacaktir.Karsitlik islevli soz dizimsel yapilarmn
altinda karsithik iliskisi kuran sozctik giftlerini iceren ttimceye yer verilmistir. Boylelikle
karsithgm kurulmasinda etkili olan yapilar ve sozciik ciftleri biittinctil olarak
degerlendirilmistir. Ttimcelerde, karsithk iliskisini gosteren alanlar koyu yaz tipi ile
isaretlenmistir. Her yapmin altinda sozciik ¢iftlerinin olusturdugu karsithk turt
belirtilmistir. Bu calismada, alanyazindaki karsitlik tiirleri dikkate alinarak gazete
haberlerinin karsithk agisindan nasil bir goriinim sergiledigi ortaya konulmustur.
Yapilarda ortak olan sozciik ciftlerinin aciklamasi yalnizca ilk goriildiigiu yapida
yapilmustir.
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1. Karsitlik Terimi ve Ozellikleri

Willners’a gore karsitlk kavrami, anlamin karsitligini tanimlamak icin 19.
ylizyillda ortaya ¢ikmustir (2001: 17). Ebcim ise karsitllk kavramina felsefi agidan
yaklasarak karsithik tizerine ilk kapsamli dustincelerin Herakleitos'un diistincelerinde
ortaya ciktigin1 ve onun her seyin stirekli bir degisim ve hareket iginde oldugu
distincesini “Her sey akar gider.” ttimcesi orneginde hatirlatarak agiklamalarda
bulunmustur (2013: 1).

Karsithgn trafik isaretleri, gorsel calismalar gibi simgesel isaretler icin oldukca
onemli oldugunu belirten Paradis ve Willners, dilde ve dustincede de karsithgm
dnemine vurgu yapmuis ve “ Saka ¢ok ciddi bir seydir.” (Winston Churchill) timcesini 6rnek
vermistir (2011: 368). ingiliz kiiltiirtinde karsit anlamli s6zciik ciftleri metaforik olarak
kullanilmistir: Politik ideolojilerde sag / sol terimleri gibi (Jones, 2002: 6). Karsithgin
dildeki 6nemini, dogayla stirekli miicadele icinde olan topluluklarin bir insanin baska
bir insana emir vermesini olanakl: kilacak bir dilin ve yasalarin olusturulmasini gerekli
kildigini ifade eden Boyne, Rousseau’nun da doga ve kiiltiir arasinda kurdugu karsitlik
iliskisinin onun dil konusundaki goriislerini belirledigini vurgulamistir (2016: 15).

Karsithigin teorik gortintumint bilissel dilbilim ile iliskilendiren Paradise ve
Willners, aslinda karsithgin sozliiksel anlam (lexical meaning), varlikbilim (ontologies) ve
yorumlama (construals) (LOC) ile tatbik edilebilecegini vurgulamistir (2011: 367). Bilissel
anlam biliminin giderek genisleyen kapsami, sayisal imkanlarin ve deneysel tekniklerin
gelistirilmesi ile karsitlik tizerine yapilan arastirmalarin temeli 6nemli Slgtide gelismistir
(Paradis, 2011: 34). Ayrica Paradis’in gelistirdigi LOC modeli, kullanimdaki
karsitliklarin zithik ve sozciik - anlamsal 6nem dahilinde farkliliklarin yani sira agiklama
araglarini da sunar (2010: 390).

Ingilizcede bir grup konusucunun katildig1 bir arastirma yapilmistir. Buna gore
konusuculardan ¢nce bir karsitlik vermeleri istenmistir ve bu cevaplarda kullanilan
sozctik ciftleri; kotii : iyi (bad : good), giizel : cirkin (beautiful : ugly) sozciikleri olmustur.
Daha sonra iki karsitlik vermeleri istenmistir. Konusucular narrow : broad, narrow : wide
(dar : genis) vb. sozciik ciftlerini 6rnek gostermistir. Bunun sonucunda deger, giizellik,
agirlik, sicaklik gibi boyutlarin dil kullanicilar: tarafindan kolayca belirlendigi goze
carpmustir. Ayrica bir sozctugiin ¢ok anlamli olmasinin geleneksellestirilmis ciftlere
katilmalarin1 engellemedigi gortilmiistiir. Bu arastirmayr yapan Paradis’e gore bu
karsitliklar, kullanim potansiyeli genis bir ontolojik baglamda gegerlidir (2010: 388-389).

“Alt anlamlilik, es anlamhilik, bagdasmazlik vd. ile birlikte bazi anlam ¢éziimlemelerinde
bilinen bir anlam iliskisi dizilerinden biridir.” tanimi ile Aarts ve Mcmahon (2006: 27) anlam
bilimsel bakimdan karsitlig1 ele almislardir. Muehleisen (1997: 59), karsithg: “ Paylasilan
anlam bilimsel aralik kavrami.” seklinde 6zetlerken, Willners (2001), “Karsit anlamhiligin bir
tiirii ve aym anlam eksenine ait, ancak bu eksenin u¢ noktalarina isaret etmeyen terimler
arasindaki iligki.” biciminde karsithgr tanimlamay:r tercih etmistir. Karsithgr “es
anlamhligin ziddi” olarak tamimlayan Smith (1867) gibi Jones (2002: 7) da karsithk
kavramini es alt anlamligin? (co - hyponym) 6zel bir tiirti olarak kabul etmistir (Disi :
erkek sifatlarinin cinsiyeti; nefret ve askin insan duygularini tanimlamasi vb.) (Gao ve

2 Anlam veya islevce birbirinin ayn1 veya benzeri olan dil birimlerinin iliskisi (Karaagag, 2018: 374).
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Zheng, 2014: 234). Crystal (2007: 107), “Bir dilde anlamlart ayirmaya yardimct olan birimler
arasindaki fark icin dilbilimde kullanilan bir terimdir.” seklinde karsitlig1 aciklar.

Gerek yabanci kaynaklarda gerekse Tiirkce kaynaklarda karsithk kavrammmin
adlandirilmasi konusunda goriis birligi mevcut degildir. Karsitlik kavramai icin antonym,
antonymy, antonymous, opposites, oppositeness, contrast ve contrariete gibi terimler
kullanilmistir. Karsithk kavraminin adlandirilmas: hakkinda detayli bilgi igin bk.
(Sazak, 2019: 5-6).

Karsitligin 6zelliklerini ele alarak dilsel iletisimde farkli goriiniislere sahip olan
karsithk ciftleri hakkinda gortis bildiren Herrmann (1986), bu ciftlerin {i¢ ozelligi
oldugunu ifade etmistir. Hermann, netlik (clarity) ozelligini iyi : kotii karsithik ciftini ele
alarak agiklamistir: Good : bad adlandirmasimin holy : bad’e gore daha agik olmasi vb.
Ikinci ozellik, karsitlik ciftlerinin cagrisimsal olmaktan ziyade agirlikli olarak diiz
anlamsal® olmas1 gerektigidir. Son ozellik ise sozctiklerin anlam tizerindeki konumu
olarak belirlenmistir. Buna gore iyi bir karsithk cifti, orta noktaya esit uzaklikta
olmalidir: Hot : cold (sicak : soguk) ciftinin cool : cold giftine gore daha iyi bir karsitlik
gostermesi gibi (Paradis ve Willners, 2011: 381).

Lundbladh ve Rusiecki tarafindan kullanilan bir 6lciit olan karsitliktaki sozctik
ciftlerinin ayni olgege ait olmasi, karsit sozciik ciftlerini olusturan sozctiklerin ayni
anlam bilimsel alana ait olmasi gerektigi anlamina gelir. Buna gore karsitlik,
derecelenebilir. Karsitlik ciftleri, ayn1 anlam bilimsel alanin tiyeleridir, birbirine zittir
(bagdasmayan) ve en azindan yar1 - karsit olmalidir (semi - reciprocal) (Lundbladh
(1988) ve Rusiecki’den (1985) aktaran Willners, 2001: 19). Iyi bir karsitlik iftinin ayn
anlam bilimsel boyutu paylasmasi gerektigi fikrini savunan Saghk (2007: 8) da
Lundbladh ve Rusiecki ile ayni gorustedir. Paradis ve Willners’a gore kesin anlam
boyutlarin gosteren karsitlar; iyi - kétii, agir - hafif, sicak - soguk ve hizli - yavas karsithk
ciftleridir. Bunlar sirasiyla deger, 6nem, derece ve hiz anlam boyutlar1 boyunca son
derece yaygmn ciftlerdir (2011: 367). Politzer ise karsitlarin karsilikli baglilig1
durumundan bahsetmistir. Bu durumda A ve B karsitlari, B ve A olarak yer degistirseler
de birbirleri tizerinde aym karsitlik dlctistinde etkilidirler (2003: 118).

Cruse (2000: 167), karsithk kavraminin ozelliklerini ikilik (binarity), temellik
(inheritness), barizlik (patency) ve bagdasmazlik olmak tizere dort bashkta incelemistir.
Buna gore ikiligin (binarity), karsithik grubunun yalmzca iki iiyesinin olmasi anlamina
geldigi belirtilerek “X uzundur.” ifadesinin “X kisa degildir.”i gerektirdigi bilgisi verilir.
Temellik (inheritness) 6zelliginin karsitligin prototipik olmasini yansittig1 ifade edilerek
otobtislerin genelde tek veya cift katli oldugu 6rnegi aktarilmistir. Prototipik 6zellik
iceren diger madde olan barizlik (patency), diin : yarin karsitlik ¢iftinin anlamlarinin bir
noktasinda “bugiin”ti cagristirmasiyla agiklanmustir. Son terim olan bagdasmazlik,
Lyons’a gore bir nesnenin, durumun 6zel bir niteligi tasimasi ve bu 6zellige aykir1 bir
olusumun olmamast durumudur. Ornegin, bir sey kirmiz1 bir renge sahipse mavi renkte
olamaz (1995: 128). Jones’a gore de sayilar, bagdasmaz karsithg: temsil eder ¢tinkii
birinin yas1 yirmi bes ise o kisi es zamanda on yedi ya da otuz yedi yasinda olamaz (2002:
18-19). Murphy (2003: 171), karsithgin yalnizca bir 6zellik etrafinda olusturulmasi
gerektigini vurgulayarak bu durumu, kirmizi - sar1 - mavi renkleri kapsaminda agiklar.

3 Sozctigiin, s6z obeginin sozliik anlami birincil anlam (imer, Kocaman ve Ozsoy, 2011: 106).
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Buna gore bu renkler birincil yani temel diizeyde karsitlik olustururken renk tonu
konusunda ayni ozellikleri paylasmazlar. Murphy, renkleri ayrintili bir sekilde ele
alarak mavi ve turuncu renklerinin kirmiziin karsiti olabilecegini belirtir. Ona gore
mavi : kirmizi karsitligini olusturan durum, Amerikan bayraginda birlikte bulunmalari,
kirmizi : turuncu karsithigimi olusturan durum ise renk semasinda birbirlerinin
karsisinda bulunmalaridir (2003: 183). Ayrica bazi sozciiklerin sadece anlam bilimsel
iceriklerine gore degil bicimsel igeriklerine gore de karsithk iliskisi kurabilecegini
belirtmistir: Sismis : sismemis (swollen : unswollen) vb. Murphy’ye gore belirli baglamlarda
herhangi bir karsitlik cifti, genel bicimlerden farkl bir goriiniim sergileyebilir. Ornegin,
plirtizlii ve piiriizsiiz (rough - smooth) karsithk ciftinde piirizlii sozctigi;, kagid
tanimlarken piittir pttir, yolculugu anlatirken engebeli ve kek hamurundan
bahsederken topakli olma durumunu aktarabilir. Bu ytizden karsithiklarin hangi
baglamda kullanildigr 6nemlidir (2003: 174). Murphy, insanlarin yalnizca iki tipte
uzuvlara sahip olmasi dolayisiyla insan organi kategorisinde bulunan kol ve bacak
sozctiklerini ikili karsitliga dahil eder (2003: 182).

Croft ve Cruse (2004), baz1 sozliiksel anlamlarin dogal olarak kurulmus ikili bir
yapiya sahip olmalar1 bakimimdan karsit bi¢cim yapilandirmasi icin ¢ok uygun oldugunu
belirtmiglerdir: Erkek : kadin vb. Bununla birlikte bu zitlik, bir karsilastirma unsurunu
da icerdiginden, bu bir zitlik kuramu icin yeterli degildir. Zit anlamlar, séylemde karsitlik
icermelidir. Eger sadece icerige bagli olarak ayni 6zelliklere sahiplerse zitlar igin karsitlik
iliskisi bir iftin tiyeleri arasindadir. iki anlam bir baglamda zit olarak kullamldiginda,
bir anlam boyutunun iki yanini temsil ettigi seklinde yorumlanir ve ifade edilen ikili, zit
bir karsilastirma stireci baslatir (Paradis, 2010: 391). Dolayisiyla tiim karsithik baglamlari,
karsilastirma mekanizmasina baghdir (Paradis ve Willners, 2011: 378). Paradis, LOC
olarak kodladig1 modelle karsithiklarn uzunluk, varlik, cinsiyet, stmr yapilandirmasi
olabilecek bir igerik boyutu saglar. Bu sekilde, ikiye boltinme kurulabilir, iki karsit,
smirin her iki tarafinda yer alir ve meydana geldikleri baglamda karsilastirma yoluyla
tatbik edilir. Bu baglamda karsitligin yapisi, cekirdek tiyelerdeki dogrudan eslesmelerin
ve dis kenarlardaki uyumsuz baglantilarin oldugu bir stirekliliktir (2010: 391-392).

Bir karsitlik ciftinde genellikle daha ytiksek derecedeki bir terim, drtiicii (cover)
terimi olarak gorev yapar. Buna gore karsitlik ciftlerinden biri “isaretlenmemis”
(unmarkedness) olarak bilinen ortiicti terimdir. “Uzunlugu ne kadar?” ttimcesindeki
“uzun” sozcigl, orticl terim yani “isaretlenmemis”tir. Uzunluk kavraminin isaret
ettigi “kisa” sozcugii ise “isaretlenmis” {iiyeyi temsil eder. Lehrer, isaretlenmemis
terimin en genel dlgiitlerinin soru ve adlastirmada tarafsizlastirilmasi oldugunu aktarir.
Ona gore derecelendirilebilir karsitlik ciftlerinin %80°i isaretlenmislik ayrimina sahiptir
(1985: 398-400). Gao ve Zheng'e gore “isaretli” ve “isaretlenmemis” terim arasindaki
ayrim, konusma toplulugunun tercih ettigi potansiyel deger sistemini yansitir, 6rnegin
insanlarin kisa olmaktansa uzun olmay1 istemeleri gibi (2014: 235). Palmer da (2001) Gao
ve Zheng (2014) ile aymi goriisti paylasir. Isaretlenmislik ve isaretlenmemislik
terimlerine deginen diger bir arastirmaci olan Maciuszek, isaretlenmemis terimlerin
cocukluk dénemindeki dil edinimi siirecinden itibaren insan zihnine isaretli olanlardan
daha hizli islenmesiyle hizlica hatirlanabildiklerini ifade ederek bu konuya farkl bir
acidan yaklagmustir (2008: 20). Murphy’ye gore en yaygin isaretlenmislik olciitii,
isaretlenmemis maddenin tarafsiz olarak kullanilmasi yani isaretlenmis madde gibi
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belirli bir anlamsal icerik olmadan kullanilmasidir. Murphy ayrica olumlu niteliklere
sahip olan sozctiklerin isaretsiz olarak tanimlandig bilgisini de vermistir (2003: 184-186).

Kurallr karsit anlamlilik terimine dikkat gekerek karsit anlamliligin iki boyutu
oldugunu belirten Aksehirli'ye (2017: 290) gore birinci boyut, bazi sifatlarin hemen akla
gelen bir karsitinin olmasidir: Biiyiik : kiiciik karsithgmda oldugu gibi. Buna karsin
stmarik sifatinin karsitt hemen bulunamayabilir. Tkinci boyut ise giiclii ve zayif ciftlerin
varligidir: Uzun : kisa giftinin yakisikls : tipsiz giftine gore daha gticlii bir 6rnek olmas: gibi.
Aksehirli, yaptig1 bu calismayla Tiirkcedeki karsit anlamli giftleri derlem tabanli olarak
inceleyerek bunlarin kurall1 ya da kuralsiz bicimlerini ortaya koymustur. Kuralliligin
glicinti belirleyen ses bilimsel, bicim bilimsel ve sozciik bilimsel etkenlerden soz
edilebilir. Ornegin maddi : manevi karsithg, yukarida anilan ikilemeli kullanimlar
disinda ses bilimsel yakinliga dayanan bir giicli kurallilik sergilemektedir. Bu ¢iftin
giiclu birlikteliginin baska bir nedeni de biiyiik : kiictik, acik : kapal: gibi 6rneklerden farkl
olarak kullanim baglamlar1 degisse bile cogunlukla sabit bir karsitlik olusturmalaridir.
Somut : soyut, negatif : pozitif, makro : mikro gibi ciftler igin ses bilimsel benzerlik yaninda
bicim bilimsel benzerligin de etkin oldugu goriilmektedir. Sozctikler arasindaki ses ve
bicime dayali giiclii cagrisim, metin duzleminde de siklig1 yiiksek es - kullanimlara
neden olmaktadir (2017: 291-298). Aksehirli, bu baglamda kuralli ¢ift 6zelliginin
olusmasi i¢in sozctiklerin kullanicilarin bellegine bir ¢ift olarak kodlanmasi ve siklig
yiiksek bir es kullanim 6zelligi gostermesi sart1 olduguna da dikkat ceker (2018: 42).

Dinar, “kiyas”1 karsithigin temel belirleyicilerinden biri olarak kabul eder. Bu
baglamda kavramlarin kendisiyle benzesenleriyle kiyas kabul ettigini belirtmistir
Ornegin elma ile armut kiyaslanmaz (2018: 20).

Hermann, Chaffin, Conti, Peters ve Robbins, tist karsitlik (high antonym) ve alt
karsitlik (low antonym) terimleriyle karsithigin baska bir 6zelligine gonderme yaparak
ust karsithgm alt karsithga gore daha cok dikkat geken bir boyutunun oldugunu
vurgulamislardir. Bu baglamda tist karsitiga ornek olarak iyi : kétii (good : bad), alt
karsithik ornegi olarak ise kutsal : seytani (holy : evil) sozctik ciftlerini vermislerdir (1979:
587-588).

1.1. Karsitlik Tiirleri

1nce1edigimiz calismalardan hareketle cesitli arastirmacilarin belirledigi 27
karsitlik ttirtine ulasilmistir. Ancak bu karsitlik tiirlerinin tiimiine bu calismada yer
verilmemistir. Bu ttirlerin sayilar1 indirgenmis ve arastirmacilarin goriisleri de goz
ontine almarak asagidaki smniflama yapilmustir.

1.1.1. ikili Karsitliklar

Dereceli, biittinleyici, yon gosteren, iliskisel, katisik, gecisli ve deyimsel karsitlik
tiirleri, ikili karsitliklar sinifina dahildir.

1.1.1.1. Dereceli (Gradable) Karsitlik

Dereceli karsitlik, “Bir nitelik ekseninin iki ucu arasinda asamalanmasinin ya da orta
terimin oldugu karsitlik iliskisi.” (Aksehirli, 2014: 47) olarak tanimlanmistir. Bu karsithik
tirtinde olcek terimi, temel bir belirleyici konumundadir. Dereceli karsitlikta, aym
anlam alanindaki iki karsit sozctigiin cesitli niteleyiciler alarak gerek farkli dereceleri
ifade etmesi gerekse yeni bir sozctigii orta terim olarak kabul etmeleri sz konusudur.
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Muehleisen, sicak : soguk?, biiyiik : kiiciik, 1yi : kotii, alcak : yiiksek, tizgiin : mutlu, uzun
s kisa, 1slak : kuru gibi ciftleri prototipik dereceli karsitlik 6rnegi olarak vermistir (1997: 6-
7). Cruse (1986: 205), dereceli karsitlik ¢iftinin olctilebilir oldugunu belirterek bu ciftlerin
mutlak ¢lciit (absolute scale) gibi bir 6zelligi oldugunu vurgular ve uzun : kisa nehir ve
uzun : kisa kirpikler 6rneklerini verir. Jones ise dereceli karsithgm tstiinliik derecesi
gosterebilecegini belirtmistir (2002: 15).

Dereceli karsitlik ciftlerinden gogunun sifat oldugunu belirten Gao ve Zheng, bu
karsithk ttrtinde, “Ciftlerin iiyelerinin derece bakimindan farkli olmasi, bu tiir karsitliklarin
farkly kurallara gore derecelendirilmesi ve bir ¢iftin tiyesinin genellikle daha yiiksek derecedeki bir
terimin ortiicii terimi olarak gérev yapmasi.” olmak tizere {i¢ karakteristik 6zellik olmasi
gerektigini dile getirmislerdir. Gao ve Zheng, bu tiir karsitliklarin farkli kurallar
koyularak derecelendirilmesi gerektigi hususunda, bir cismin biiyiik veya kiiciik
oldugunu soylemek i¢in mutlak bir ¢lciitiin ve bu 6lctitiin iliskisinin kesin olmadigini
ifade ederek kiiciik bir arabanin her zaman kii¢iik bir elmadan daha biiyiik oldugu 6rnegini
vermislerdir. Ayrica dereceli karsithgin sozliiksel oldugu goriistinii paylasirlar (2014:
235). Cruse (1986: 204) ise dereceli karsithgin ozelliklerini “Tamamen derecelenebilme,
cogunun sifat, bir boliimiiniin eylemlerden olusmasi, ¢iftlerin tiyelerinin bazi deisken ozellikleri
gostermesi, bir ciftin terimlerinin ilgili oldugu anlam alanim net bir sekilde iki esit parcaya
ayirmamast.” seklinde siralamistir.

Dinar da eserinde Cruse (1986) temelinde dereceli karsitliga deginmistir. Bu
karsithik tiirtinde karsitlik ciftinin ara deger icermesi ve ciftlerden birinin yadsinmasmin
digerini cagristirmamasi 6zellikleri oldugunu ifade etmistir (2018: 38).

Muehleisen, dereceli karsithgmn ozelliklerini drtiik  karsilastirma  (implicit
comparison), baghlik (committedness) ve isaretlenmislik olarak siralar. Ortiik karsilastirma,
biiyiik : kiiciik, uzun : kisa, geng : yagh, sicak : soguk gibi 6rneklerde kolayca goriilebilir.
Mesela sicak bir giin, ortalama sicakliktaki baska bir giinden daha sicak olmayi
tanimlayabilir. Muehleisen; yasli : geng, agir : hafif, izl : yavas 6rneklerinin bir bagh
terimden; masum : suclu, giizel : ¢irkin, mutlu : tizgiin sozciiklerinin iki bagh terimden
olustugunu aktarmustr. Isaretlenmislik icin ise bir karsitlik ciftinin isaretli tiyesini ayirt
eden fenomenlerin isaretlenmemis tiye oldugu agiklamasi yapilir ve isaretlenmis tiyenin
genellikle genis bir anlam alanini ifade ettigi belirtilir. Buna gore yasli so6zctig, isaretsiz
tiyeyken; geng, isaretlenmis tiyedir (1997: 7-8).

Palmer, bazi dereceli karsitliklarin simetrik olarak tersine cevrilebilir olmadigini
yani daha fazla ve daha az iliskisinin onlara uygulanamayacagin belirtmistir. Palmer
ayrica zeki : aptal cifti baglaminda “Daha zeki terimi, daha az aptal terimine veya daha fazla
aptal terimi, daha az zeki terimine esit degildir, bu terimler derecelenmeyi kabul etmelerine
ragmen derecelenmenin ‘uclarindan’ birinde mutlak bir degere de sahiptir.” agiklamasini
yapmustir (2001: 100).

Jones, “Unlii Josh Logan, o bir yonetmen icin umut olabilirdi: Uzun, esprili, agir erkek.”
ornegiyle normalde derecelenme kabul etmeyen erkek vb. s6zctigiiniin bazi tiimcelerde
derecelendirilerek kullanilabildigini, bu durumun anlam ¢dztimlemesi yapilarak
anlasilabilecegini vurgulamistir (2002: 13). Bu karsitlik ttirti icin kutupluluk (polarity)
ozelligini vurgulayan Leech (1974), ilgili konusucunun diisiincesine gore karsitlik ifade

4 Aksehirli (2004: 37).
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eden sozctigiin degisim gosterebilecegini belirtir. Bu duruma, birinin ¢irkin oldugunu
diistinen insanlar olabilecegi gibi cirkin olmadigini diistinen insanlarin da olabilecegi
ornegi verilmistir (Jones, 2002: 15).

Murphy, dereceli karsithik turtintin ¢cok, hafif gibi derece degistiriciler alabilecegini
belirterek karsilastirmali ve {istiinlitk gosteren yapilarmn olusturulabilecegini
vurgulamistir. Murphy, bu tiire uzun ve iiretken sozctiklerini 6rnek olarak vermistir:

“Bu bicimbirim, cok uzun ve cok tiretkendir.”

Murphy, bu tiimcedeki uzun : tiretken sozciiklerinin celiski ifade ettigini
aktarmistir. Buna gore birinin 6ne strtilmesi, digerinin ihmal edilmesini gerektirir.
Bunun yanminda Ingilizce gibi nispeten sifat agirlikli dillerde dereceli karsithigin
cogunlukla sifat karsitligr ile iliskili oldugu belirtilmistir (2003: 189). Ayrica Murphy,
dereceli sifatlarin tanimladig1 6zelliklerin nispeten basit oldugunu ve bu nedenle diger
turlere gore daha zengin olduklarini aktarmistir (2003: 190). Murphy (2003: 196), dereceli
karsithik bashig: altinda degindigi eksik dgeli karsitlik (privative) terimine dikkat cekerek
bu tiirde, ¢iftin bir tiyesinin bir seyin yokluguyla digerinin ise varlig1 ile tanimlandigini
aktarir:

“Temizlik, pisligin olmamasi; diirtistliik, yalanlarin olmamasidir.”

Mutlak sifatlardan bazilarinin varsayilan degerleri olarak olgekleri tizerinde
azami dereceyle belirleniyor olmasin en yiiksek standart olgii sifat1 (maximum standard
scalar adjectives) olarak adlandiran Frazier, Clifton ve Stolterfoht, bu duruma 6rnek
olarak temiz sifatini verir. Dolayisiyla bir sey, kirden tamamen arinmigsa temiz olarak
kabul edilebilir. En diisiik standart ol¢ii sifat: (minimum standard scalar adjectives) ise bir
varligin sifatiyla belirtilen 6zelligi sifir dereceye kadar gostermesini gerektiren bir
durum olarak agiklanmis ve kirli sifatt baglammda 6rnek verilmistir. Buna gore bir
seyde az da olsa kir varsa bu durum, o nesnenin kirli olmasi icin yeterlidir (2008: 300).
Aksehirli (2014: 50) de bu goriisti savundugu c¢alismasinda, tek olgekli sistemlerin
timiinde belirgin bir sifir noktas: bulunmadigini ya da karsithigin uygulandigi baglama
gore degisen sifir noktasinin olabilecegini belirtir. Bu durumu, uzunluk baglaminda su
sekilde aciklar:

Sekil 1. Aksehirli'nin (2014) Tek Olgekli Sistem Ornegi

I kisa uzun

0

Cift olgekli sistemlerde ise karsithigin her iki tarafi i¢in de bir sifir noktas:
bulundugu aktarilir. Cift Olgekli sistemde, 1slaklik ve kuruluk kavrami soyle
aciklanmistir:
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Sekil 2. Aksehirli'nin (2014) Cift Olgekli Sistem Ornegi

ISLAKLIK
0 1slak

KURULUK

kuru 0

Aksehirli'ye gore biiyiik : kiiciik, dar : denis, lizli : yavas ve uzak : yakin ciftleri icin
baglama gore degisebilen ol¢ti birimlerinden sz edilebilir, 6rnegin buytik : kiigtik
karsithgy, bir ev icin kullanildiginda 6l¢ti birimi metrekare, bir bina i¢in kullanildiginda
metre olur. Bunlar, dl¢ii birimi degisken karsitliklar seklinde tanimlanir. Sabit olcii birimli
karsithiklara ise agir : hafif, derin : s1g, ince : kalin, sicak : soguk, uzun : kisa ve yiiksek : algak
ornekleri verilerek bu karsithiklarin her durumda ayni 6lcek ya da ayni 6lcti birimi ile
ifade edildigi aktarilmistir (2014: 52-53).

Kempson, bagdasmazhik tiirlerinden biri olarak degerlendirdigi dereceli
karsithgy, ikili bir 6zellik gostermedigi ve farkli noktalar1 temsil eden bir dizi 6geye sahip
olmas1 acisindan inceler. Ayrica bir ytizme havuzunun sicakligi ile bir icecegin
sicakligini ifade eden sicaklik ifadesinin birbiriyle ayni olmamasi dolayisiyla dereceli
karsithigin karsilastirilabilir terimlerden olustugunu belirtmistir (1977: 85). Willners ise
dereceliligin karsilastirmali bir 6zellik iceren sifatlara 6zgii olduguna dikkat ¢ekerek bu
sifatlarin tanimlayict oldugunu ifade eder: Mutlu, daha mutlu, en mutlu, ¢ok mutlu vb.
Bunun yaninda Willners, matematiksel ozellige atifta bulunan sozctiklerin
derecelenemeyeceginin altini ¢izer: Bir bigcimin hangi dereceye kadar ticgen oldugu hakkinda
konusulamayacag: gibi (2001: 19).

Lee; yash : geng, alcak : yiiksek, kalin : ince, genis : dar, biiyiik : kiiciik ve uzun : kisa
olmak iizere alt1 dereceli sozciik ¢iftinin siklik, es dizimlilik oranlari ile isaretli olan ve
olmayan tiyelerini eserinde incelemistir. Bu ¢alismanin sonucunda alt1 sézctiik ¢iftinden
uzun : kisa ve kalin : ince giftlerinin isaretli tiyelerinin isaretsiz olanlardan daha sik
kullanildig belirlenen derlemde (The Corpus of the Contemporary American English -
COCA) tespit edilmistir. Buna gore kisa ve ince isaretli tiyeleri, digerlerinden daha fazla
kullanilmistir. Ancak derlemde, diger dort sozciik ciftinin isaretsiz tiyeleri yani geng,
yiiksek, genis ve biiyiik sozciikleri, isaretli olanlara gore daha sik gortilmiistiir (2013: 336-
350):

Tablo 1. Lee'nin (2013) Dereceli Ciftlerin Tekrar Siklig1 Tablosu

Y Counts Mean X Counts Mean
big 288,075 small 181,035
high 209,747 low 74,248
old 207,448 young 160,898

wide 42.179 (35228 narrow 19,313 BB
tall 24,082 short 73,017
thick 23.999 thin 25,250
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Bu konu {izerinde arastirma yapan Aksehirli (2014), belirtili ve belirtisiz tiye
terimlerini kullanmis ve Lee (2013) gibi belirtisiz terimlerin belirtili olanlara gore daha
stk kullanildig1 sonucuna ulasmustir. Ayrica bu karsitlik tiirtinde, cifti olusturan
sozciiklerden birinin nitelik ekseninin ad: olarak kullanilabilecegi, bunun da belirtisiz tiye
olan sozciiklerin adlasmasiyla olabilecegi belirtilmistir: Tiirkcede bu adlagma +{llk}
bicimbirimi ile yapilmaktadir. Genis-lik, uzun-luk, sicak-lik gibi adlasmig bicimler genis : dar,
uzun : kisa, sicak : soguk karsitliklarimin belirtisiz iiyesi olarak ilgili nitelik ekseninin tiimiiniin
adr durumundadir (2014: 47-49).

Cruse (1986: 207-208), dereceli karsith@1 kutupsal (uzun : kisa), ortiisen (iyi : kotii,
kirli : temiz) ve esit kutuplu (sicak : soguk) olmak tizere ti¢ grupta inceler. Buna gore
kutupsal karsitlik ciftlerinin betimleyici, orttisen karsithiklarin degerlendirici ve esit
kutuplu karsitliklarin ise algilama, duygu, 6znel tepkilerle iliskili oldugu aktarilmistir.
Esit kutuplulugun en 6znel, kutupsalligin en nesnel, orttisen karsitliklarin ise orta bir
durumda yer aldigit Dbelirtilmistir. Ayrica kutupsal karsithk, en yiiksek
kavramsallastirmay: igeren ve psiko - fiziksel faktorlerden uzaklasmis olan tiir; esit
kutuplu karsithik ise en ilkel ve psiko - fiziksel faktorlere en kapali olan tiir olarak
aciklanmustr.

Esit kutuplu karsitliklar ise acikca 6znel duyular: veya hisleri ifade eder: Tatl: :
eksi, gurur duymak : utan¢ duymak, negeli : kederli vb. Catisan karsitliklar, karsitlik
ciftlerinden birinin tavsiye edilirken digerinin tavsiye edilmemesidir: Iyi : kétii, kibar :
kaba, giivenli : tehlikeli vb. (Cruse, 1986: 207-208; Saglik, 2007: 17). Cruse, esit kutuplu
karsithigin 6znel duyular ifade ederek bu durumun bu tiire 6zgii bir 6zellik oldugunu
belirtse de kutupsal karsitlik tiirtine verdigi uzun : kisa drneginde de 6znel yargilara gore
yorumlama yapilabilir. Degisik kabuller dogrultusunda birine uzun goziiken sag,
digerine gore kisa olabilir. Yine dereceli karsitlik ttirti olarak kabul edilen catisan
karsithikta da ayni durum s6z konusudur. Bu tiire verilen iyi : kétii 6rnegi de 6znel
yargiy1 temsil ederek esit kutuplu karsitliga, derece niteleyici alarak kutupsal karsitliga
dahil edilebilir. Yani bu ozellikler arasinda gegislilik s6z konusudur. Dolayisiyla
kutupluluk, dereceli karsithk tiirti degil, 6zelligidir.

Bazi calismalarda u¢ noktali karsithk tiirii miistakil bir baglik altinda
degerlendirmeye alinmistir. Bu galismalardan biri Aksehirli'ye aittir. Aksehirli (2018:
45), ug noktali karsitlik tiirtinii “ Olgegin iki ug degerinin arasinda kalan anlam alanina vurqu
yapilmast.” seklinde agiklamis ve bu karsitlik turtinti “Diglerimi tedavi ettirdigim icin ¢ok
sicak ve ¢ok soguk yiyecekler yemem yasak.” tiimcesiyle 6rneklendirmistir. Diger calisma ise
Jones’a aittir. Jones, “Titiz bir ¢iftci, toprak ¢ok 1slak veya ¢ok kuru oldugu zaman harig, yil
boyunca her on yilda topragr havalandiracak.” tiimcesiyle asirilik ifade eden karsithk ttrtinti
orneklendirir ve tiimcelerde kullanilan isaretleme belirteclerinin anlam bilimsel 6lcegin
her iki ucunu da igeren bir yapida kullanilmalarinin bu karsitlik tiirtinti tanimladigimi
vurgular. Ayrica ¢cok X ve cok Y, ya cok X ya da Y, son derece X ve son derece Y yapilarmi bu
karsitlik tiirti icin vermistir (2002: 35-91). Bu karsitlik ttirti bizce dereceli karsitlik tiirtine
dahil edilebilir. Dikkat edilirse yukaridaki 6rneklerde gecen cok sicak, ok soguk, cok 1slak,
cok kuru obeklerindeki sicak, soguk, 1slak ve kuru sozctiklerinin timi derece niceleyici
alarak (cok) dereceli karsitlik tiirti 6zelligi gostermislerdir.
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1.1.1.2. Biitiinleyici (Complementary) Karsitlik

Biittinleyici karsithk, Cruse (1986: 199) tarafindan iki terimin birbirini yok saymast
olarak aciklanmistir. Egan (1968: 27a) ise bu tiirti “Birbirini ima eden karsilikly iliskiler.”
seklinde tanimlamistir. Gao ve Zheng, biittinleyici karsit anlamliligin ti¢ karakteristik
icerdigini aktarirlar: Anlam bilimsel alanin tamamen parcalara ayrilmasi, bu tiirdeki kurallarin
mutlak olmast ve bir ¢iftin iki iiyesi igin Ortiicii terim olmamas: (2014: 235). Muehleisen,
biittinleyicilerin dereceli olan karsithklar gibi orta bir terime izin vermeyecegini
vurgular (1997: 10). Palmer, Carter ve Jackson da calismalarinda biittinleyici karsithiga
yer vermislerdir (Palmer, Carter ve Jackson’dan aktaran Jones, 2002: 12).

Cruse (1986: 201), Muehleisen’in (1997) aksine karsithk iceren eylemleri “7iclii
karsit anlamhilik (antonymous triplet)” seklinde agiklamistir. Bu baglamda, yasamak :
dlmek (live : die) gibi bir ikilinin gerceklesmesi i¢in once dogma (birth) eyleminin
gerceklesmesi gerekir. Cruse bu nedenle ticlti sozctikler tireterek bunu ters biitiinleyicilik
(reversive complementarity) olarak adlandirmustir. Bu ornekteki dogmak ve dlmek
eylemleri birbirine zittir, yasamak eylemi ise bu eylemleri biittinlemistir. Etkilesimliler
(interactives) tlirtinde bir uyaran olmasi gereklidir: Uymak (obey) : uymamak (disobey).
Bu eylemleri bitlinleyen uyarici, command (emir) sozcugudur. Karst koyanlar
(counteractives); saldirgan eylem, etkisizlestirme ve yetersizlik ¢zelliklerini ifade eden
eylemleri ihtiva eder: Saldir: (attack) : savunma (defend) : kabullenmek (submit). Lyons
(1995:128) ise biittinleyici karsithig1, bagdasmazligin 6zel bir durumu olarak agiklamistir.

Kiran (2002: 248), evli : bekir sozciiklerini buitlinleyici karsithga ornek olarak
vermistir. Deese ise evli : bekar sdzciik giftini derecelendirilmeyen karsithk cifti olarak
kabul eder (Jones, 2002: 30).

Biittinleyici karsitlik ttrtintin ayni zamanda dereceli olmayan karsithig ifade
ettigini savunan Aksehirli, bu tiire dogru : yanls®, erkek : disi¢ rneklerini verir (2004: 121).
Glinay, eserinde biittinleyici karsitlig1 celisik karsitlik seklinde adlandirarak iki karsit
kavranun bir arada kullamilmas: olarak acgiklar. Ayrica bu karsithikta disinda birakma
iliskisi oldugunu aktarir: Asagt / yukari, az / cok, séyle / boyle, egri / biigrii, erkek / disi, var /
yok, acik / kapalr ve evli / bekar vb. (2007: 180-184).

Dinar, ¢alismasinda biittinleyici karsithgi Cruse’un tasnifine gore ele almistir.
Buna gore calismada yer verilenler u¢ degerler karsitliklar: (baslamak : devam etmek :
durmak), etkilesimli karsithiklar (emretmek : itaat etmek : itaat etmemek), olumlu gerceklesim
kargithiklar: (denemek : basarmak : basarisiz olmak) ve savunma kapsaml karsithklaridir (itham
etmek : yalanlamak : itiraf etmek) (2018: 35-37).

Bazi ¢alismalarda (Jones, 2002: 12) bir karsitlik tiirti olarak deginilen dereceli
olmayan karsitlik, biitiinleyici karsitlik tiiriiyle birlikte degerlendirilmistir. Tki karsitlik
turtinde de ortak ozelliklerin cogunlukta olmasi sebebiyle dereceli olmayan ve
biittinleyici karsitlik tiirleri arasinda tam gegirgenlik iliskisi oldugu soylenebilir.

1.1.1.3. Yon Gosteren (Directional) Karsitlik

Cruse, bir yoniin en basit durumda diiz bir ¢izgide hareket eden bir kiitle igin
potansiyel yolu tanimladigini ve karsit yonleri gosteren bir cift sozciiksel maddenin iki

5 Muehleisen (1994: 9).
6 Muehleisen (1994: 9).
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hareketli cisim tarafindan takip edilmesi halinde zit yonlerde hareket etmelerine neden
olacak potansiyel yollar1 belirttigini ifade etmistir. Ayrica yon gosteren sozciiksel
ciftlerin hepsinin belirteg veya ilgec oldugunu soyleyerek kuzey : gtiney, yukar: : asag, ileri
: geri sozciikleriyle bu durumu 6rneklendirmistir (1986: 223). Cruse’a gore A’ya veya X'e
dogru yani degisken bir ikinci referans noktasma gore tanimlanan karsit yonler vardir.
Bunlardan biri yukar1 akis ve asag1 akistir: Kaynaktan / kaynaga dogru. Diger bir 6rnek ise
saat yoniinde ve saat yoniiniin tersine ifadelerinin, saatin hareket ettigi yone atifta
bulunularak kurulmus olmasidir (1986: 224).

Cruse, yon gosteren karsitliklar: kendi igerisinde smiflandirmistir. Buna gore
taban tabana karsit olanlar (antipodal), Cruse tarafindan yon ifade eden karsitliklarin bir
alt baslig olarak ele alinmus ve belirgin eksenler boyunca karsilikly olan yonlerdeki asir uglar
belirten karsitlik olarak tanimlanmistir. Bu karsithik ttirti; kiler : ¢cati kati, tepe : ayak (dag),
bas : ayak gibi 6rneklerle agiklanmistir. Tamamlayicilar (counterparts) ise temel tanimlayici
yonlerin tersine gevrildigi karsitlar olarak tanimlanmustir: Bir hoyiigiin yeryiiziiniin disina
ctkarak ¢okiintii halini almas: gibi (1986: 224-225). Tersinirler (reversives), hareketi ve karsit
yonlerde degisimi ifade eden eylem ciftleri olarak agiklanmislardir. Bu karsithk ttrtinde,
eylem ciftinin tersine cevrilmesi, bir tiyenin A’dan B’ye bir degisikligi gostermesi
gercekligine dayanir: Paketi sarmak : paketi ¢ozmek, kilitlemek : kilidi agmak, giyinmek :
soyunmak, inmek : binmek vb (1986: 226). Ayrica Cruse, soz dizimsel olarak en temel
terslerin dil bilgisi konularmi vurgulayan gecissiz eylemler oldugunu aktarmistir:
Goriinmek : ortadan kaybolmak, girmek : ¢tkmak, yiikselmek : diismek vb. (1986: 227). Cruse,
tersleri ise kendi icinde bagimsiz tersinirler (independent reversives) ve yeniden
diizenlenenler (restitutives) olarak ikiye ayirir. Yeniden diizenlenenlerde, bir bagimli ve
bir bagimsiz terim oldugu ifade edilmistir: Zarar vermek : onarmak, durmak : devam etmek,
oldiirmek : diriltmek vb. Bagimsiz tersler, eylemlerin bir durumunun gruplasmasi olay1
olarak aciklanmustir. Bu tiir doldurmak : bosaltmak karsitliklar: 6rnekleriyle aktarilmaistir.
Bu baglamda ornegin, hindistan cevizinin herhangi bir doldurma islemine tabi
tutulmadan veya daha 6nce bos birakilmadan igerigi bosaltilabilir. Bunun nedeni, kabin
ve icinin ayn1 anda gelismesi ve dolayisiyla kabin ilk olustugu zaman aslinda dolu
olmasidir (1986: 228).

Saglik (2007: 24), yon gosteren karsitlara kuzey : giiney, dogu : bati, yukar: : asagi’,
ileri : geri, sag : sol®, on : arka 6rneklerini verir. Ancak Lyons (1977: 281-282), yon gosteren
karsitliklarin yalnizca sag : sol, on : arka®, yukar: : asagr gibi orneklerle sinurli olmadigins,
dgrenmek, bilmek vb. eylemlerin de yon gosteren karsitliklar iginde sayilabilecegini
vurgulamistir.

Jaszcolt (2002: 17) da gel- ve git- eylem Ornekleriyle yon ifade eden karsithga
deginerek Lyons (1977) ile ayn1 goriisii paylasir. Ancak verilen 6rneklerden hareketle bu
tir karsit durumlar neredeyse tim eylemlere uygulanabilir. Dolayisiyla bu durum,
biiytik bir belirsizlik olusturur. Bizce eylemler, yon ifade etmez. Jaszcolt, kuzey : giiney
sozciiklerinin dikey (orthogonal); dogu : bat: sozciiklerinin ise yatay (antipodal) karsitlig1
ifade ettiginin altini ¢izmistir (2002: 17). Dinar ise Lyons'un (1977) bu karsithik tiirii igin
verdigi dikey ve capraz karsitlik iliskisinde bulunan yon ve mevsim ifadesi iceren

7 Jaszcolt (2002: 17).
8 Jaszcolt (2002: 17).
9 Aksan (2009), bu karsitlig1 hem iliskisel hem de yon gosteren karsitlik olarak degerlendirmistir (2009: 131).
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sozctiklerden bir kisminin derecelendirilebilir, bir kisminin ise istes karsitliga yaklastig1
goristint bildirir (2018: 44). Yaghoobi de eserinde karsitlig1 yonsel acidan ele alarak
Kagkay Tiirkgesindeki kot: / kota “asag1” sozcligti baglaminda agiklamistir (2017: 86).
Murphy de calismasinda yon ifade eden karsitlik turtinii isleyen arastirmacilardandir
(2003: 197).

1.1.1.4. iliskisel (Relational) Karsitlik

Aralarinda iligkisel ozellik gosteren sozciiklerin iliskisel karsitlik olarak
adlandirildigini ifade eden Palmer (2001: 100-101); satin almak - satmak, koca - kar1 gibi
sozctik ciftlerini bu karsitlik tiirtine 6rnek olarak verir. Palmer (2001) ve Jaszcolt'a gore
(2002:17) “A, B'ye satarsa, B de A’dan satin alir; eger A, B'nin kocast ise, B de A'nin karisidir.”
timceleri iliskisel karsithga ornektir. Ayrica dil bilgisinde, etken ve edilgen ciftlerinin
iliskisel zitlik gosterdigi diistincesi savunularak, eger “A, B'ye carparsa, B de A tarafindan
carpilnug olur.” drnegi verilmistir. Lyons ise bu sozctik ciftleri arasindaki iliskiyi karsitlik
/ evrigiklik (converseness) olarak adlandirmistir. Lyons’a gore bu tuirdeki pek cok
karsitlik, sosyal rol (6gretmen : 6grenci) ya da akrabalik iliskilerini (anne : baba)?0 igerir.
Palmer (2001: 104), derece kabul eden karsitlarin, temelde iliskisel zitlar olarak da ele
aliabilecegini sdyleyerek, a, b’den daha genis ise b'nin de a’dan daha dar oldugunu, boylece
daha genis ve daha dar seklindeki karsilastirma formlarmin birbirleriyle iliskisel karsit
durumunda oldugunu 6ne stirerken, Cruse (1986: 231) iliskisel karsithgl, yon gosteren
karsithiklarmn bir alt tiirti saymistir. Cruse ayrica A, B’den ileride ise A'nin B'nin 6niinde
oldugu veya B'nin A'nin arkasinda oldugu ornegini vererek iliskisel karsitlik ttirtinti
bicimsel bir ifade ile aktarmistir. Bu bilgiye ek olarak wusta : hizmetci, yirtict hayvan : av,
misafir : ev sahibi, dgretmen : dgrenci orneklerini vermistir. Cruse’a gore bu karsitlik
turtinde iyelik iliskisi gereklidir (1986: 231-232). Saglik Sahin de Cruse ile ayni fikre
sahiptir (2018: 472). Ayrica Murphy (2003: 175), karsitlik iliskilerinin ¢ogunun iliskisel
oldugunu belirtmistir.

Birbirleriyle ilgili kavramlar arasindaki karsitlik olarak iliskisel karsithig tanimlayan
Aksan (2009: 131) su 6rnekleri verir:

“Almak / satmak oyuncu / seyirci
pesin / taksitle imam / cemaat
1sitmak / kaynatmak amir / memur
ogretmek / 6grenci antrenor / sporcu

ast / ist profesyonel / amator”

Dinar, iliskisel karsithig istes karsit anlamlilik adi altinda inceler ve bu tiire 6rnek
olarak dgretmen / dgrenci, doktor / hasta, baba / ogul, amir / memur sdzciik ciftlerini verir
(2018: 41).

Giinay (2007: 183), calismasinda istes ya da evrisik karsitlarda karsithgimn bir iliski
biciminde ortaya ¢iktigini ve bu karsitlarin simetrik olarak birbirini icerdigini ifade eder:
Kar1 / koca, sahip olmak / ait olmak, vermek / almak, odiing vermek / édiing almak, konusmak /
dinlemek vb.

10 Ugar, (2009: 36).
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1.1.1.5. Katisik (Impure) Karsitlik

Cruse (1986: 198), “Icinde daha basit bir karsitligin anlamim barmdiran sézciik ciftleri.”
olarak tamimladig1 katisik karsithigy; deve : ciice, bagirmak : fisildamak, sarkit : dikit vb.
orneklerle aciklamayi tercih etmistir. Cruse, bu ciftlerden deve : ciice sozctiklerinin biiytik
ve kiicuik arasindaki karsithgy, bagirmak ve fisildamak sdzciik ciftinin yiiksek ses ile alcak
ses arasindaki karsithgy, sarkit : dikit sozctiklerinin ise asagl ve yukar1 arasindaki
karsitlig icinde barindirdiklarmi ifade etmistir. Saglik (2007: 19) da calismasinda Cruse
temelinde bu karsitlik tiirtine yer vermistir. Lehrer (1982) ise bu karsitlik tiirtine daha
farkl bir acidan yaklasarak, miikemmel : kétii, sicak : dondurucu vb. sdzctik ¢iftlerinin ayni
anlam bilimsel boyutu paylagsalar da, birinin durumunun digerine gore daha ug
noktada nitelendigini bildirir ve bu karsitlik ttrtinti yakin karsitliklar (near - opposites)
olarak tanimlar (Lehrer'den aktaran Saglik, 2007: 19-20; Saghk Sahin, 2018: 474). Bu
aciklamalardan hareketle bu karsitlik tiirtintin cagrisimsal, yan anlamlar1 barindirdiginm
soyleyebiliriz.

1.1.1.6. Gegisli (Transitive) Karsitlik

Jones, hareketin ve degisimin ifadesi olarak acikladig1 karsithk tiirtint “Geng
nesil, pasiften aktif eglence ve bilgi toplama bigimlerine dnciiliik ediyor.” tlimcesiyle belirtir.
X'den Y'ye, X'i Y'ye cevirmek, X, Y'ye yon veriyor bicimindeki yapilarin bu karsitlik ttirtnt
olusturdugu aktarilir (2002: 36- 85).

Jones (2002) gibi Aksehirli de “Karsit anlamli sozciiklerin her birinin bir bilgi alam
olarak on plana ¢ikarilmasi ve birinden digerine uzaysal, uzamsal, nitel ya da nicel olarak gecisin,
doniistimiin dile getirilmesi.” seklinde aciklayarak bu karsithik tiirtinti drneklendirilmistir:
Kizgin kumlardan serin sulara atlamak cok zevkli (2018: 45).

1.1.1.7. Deyimsel (Idiomatic) Karsitlik

Karsit anlamlilarin deyimlerin bir parcasi olarak islev gormesi, deyimsel karsitlik
tirtiniin olusmasina yol agmustir:

“Benimsenen tutumda sicak ve soguk darbenin izin verilmedigi hukuki bir yasal ilkesi
vardr.”

Jones; haydan gelen huya gider, iyi ve kétii giinde 6rneklerine eserinde yer vermistir
(2002: 36-93).

1.1.2. Uglii Karsitliklar
1.1.2.1. Coklu (Multiple) Karsitlik

Lyons (1977: 289) ve Jones (2002: 18) tarafindan karsitlik tiirii olarak kabul edilen
coklu karsitlik (multiple opposition)!!, kapali kiimeler olarak tanimlanmastir.

Dinar (2018: 44), multiple incompatibility (Jones, 2002) ve non-binary contrasts
(Lyons, 1977) terimlerinin Tiirkceye coklu karsitlik biciminde gevrilebilecegini ama bu
terimin baglama gore birden fazla karsitlik barindirabilmesini ifade ettigini aktarir.
Ancak bu terimin baglamdan kopuk ve birden fazla sozciigiin karsitlik bagintili olarak
bulunabilmesi anlamin temsil ettigini vurgular. Bu karsitlik tiirii icin kat1, siv1, gaz ve
iskambil oyunundaki oyun kartlari, mevsimler ve pusuladaki yonler drnekleri verilmistir

11 Bu karsitlik tiirii igin “multiple incompatibility” terimi de kullamlmustir (Jones, 2002: 18).
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(Jones, 2002: 18). Murphy, kat: : st : gaz s6zciiklerinin temel bicim karsitliklar: oldugunu
aktarmustir. Ayrica British National Corpus’ta kat: : si1 : gaz s6zctiklerinin es dizimlilik
oraninin 12 olarak belirlenirken, kat: : st sdzctiklerinin 73, siv1 : gaz sozctiklerinin 62
oraninda goruldugiini ifade etmistir. Bunun nedeninin ise karsitlik grubunun tyeleri
arasidaki iligkilerin giictiniin esit olarak dagilmamasindan kaynaklandig: bildirilmistir
(2003: 178). Cruse ise gaz ve s1v1 sozctiklerinin karsit olmadigini ¢tinkt “ Gazdan sioiya ya
da swdan gaza degisme.” ifadelerinin temel hareket kavraminin aksine yonlerde
genisletilmis bir diistincesi oldugunu aktarmustir (1986: 231).

2. Karsitlik Islevli S6z Dizimsel Yapilar

Dilbilim Sozlugti'nde “Belli bir baglamda bir dilsel birimle onun yerini alabilecek birim
/birimler arasindaki baginty, birimlerin anlam ve gérevlerini ayirt etmeye yarayan ozellik.” (Imer
vd., 2011: 170), Karaagac'ta (2013: 530) ise “Bir dil birimiyle, belli bir baglamda, onun yerini
alabilecek birim ya da birimler arasindaki iliskinin adi.” seklinde yer alan karsithk kavrama,
yerli ve yabanci arastirmacilar tarafindan cesitli sekillerde tanimlanmistir. Tuglaci,
karsithik tanimi igin “aykiri” madde basina gonderim yaparak “Ayni kavram kategorisinde
yer aldiklar: halde nitelikleri tamamiyle birbirinin tersi olan.” agiklamasimi yapmustir (1987:
21). Karsitlikla ilgili ilk teorilerde karsithgin dilde ve diisiincede ikili zithk olarak
tanimlandigini  belirten Paradise ve Willners, “Zitlik, zengin igerikli boyutun
stmirlandinlmis bigimle siraya konuldugu ve boliindiigii ikili bir karsilastirma kurgusudur.”
seklinde karsitlig1 tanumlarken (2011: 367); Jones, Murphy, Paradise ve Willners'a gore
(2012: 2) karsitlik, mantiksal bagdasmazliktir. Gathercole, aym ses bilimsel ve bicim
bilimsel ortamda meydana gelen ve farkli bigcimlerde bulunmadiklari siirece ayni s6zciik
smifinda ve farkli anlamlarda olan yapiy1 karsithk olarak tanimlamistir (1989: 690).
Karsithg: felsefik bir yaklasimla tanimlayan Anton’a gore (1985: 13) karsitlik, stiregleri
ve sOylemleri tersine cevirmek ve soylemi agiklamak iken Jones’a (2002: 179) gore belirli
bir anlam &lgegi boyunca karsitlik (contrast) olusturan ve siklikla “opposition” olarak
adlandirilan sozctikler olarak diizenlenmis ve yardimci (ancillary) bir bigimde islev
goren sozcuk ciftleridir.

Derlem dil biliminin ortaya ¢ikisi, karsithik ve karsitlik iliskileri hakkinda bir dizi
yayima ilham vermistir. Bunlardan bazilar1 (Mettinger 1994, Willners 2001, Jones 2002),
karsitliklarin  tipik olarak metin icinde birlikte bulundugu baglam ttrlerini
arastirmislardir. Diger calismalar (Paradis 2001, Murphy 2003, Croft ve Cruse 2004),
daha onceki yapisalct calismalarin aksine karsit iliskilerin baglam - bagimliligim
vurgulayan daha kuramsal bir diizlemde kalmistir (Jones, Murphy, Paradise ve
Willners, 2012: 2). Karsithikla ilgili calisma yapan ¢cogu arastirmaci 6zellikle Justeson ve
Katz (1991) ve Mettinger (1994) yaptiklar: arastirmalar 1s1g1inda karsithigin ne oldugunun
gortilebilmesi ve karsitlik simiflandirmalarmin dogru bir sekilde yapilabilmesi igin
derlem temelli bir calisma yapilmasi fikrine sahiplerdir.

Karsitliga soz dizimsel ve anlam bilimsel agidan yaklasan Aksan, eserinde
Lyons'un “X disidir.” ttimcesinin “X erkek degildir.” anlamini icerdigini gostererek
karsithgr s6z dizimsel agidan ele alirken, anlatimsal karsitlik (expressive paradox) olarak
nitelenen tiimcelerin varligina dikkat cekmis ve “O bir kustur ama étemez.” timcesini
ornek vererek, bu tiimcenin normal ve anlamli kabul edilirken, “ O bir kustur ama étebilir.”
timcesinin bdyle bir anlam bilimsel karsithig1 dile getirdigini ifade etmistir (2009: 165-
166).

Dede Korkut
Ulnslararas: Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi

/ Cilt 9 Say1 22 Agustos 2020 s. 120-155

134




Serife SAZAK

Karaagac(2013: 530-531) ise karsithga s6z dizimsel bir agidan yaklasim
sergileyerek kargitlik ciimlesi ifadesini soyle tanimlamustir:

“Kargithk, sozler arasinda oldugu gibi séz dbekleri ve ciimleler arasinda da soz
konusudur. Iki yargidan birini digerine kars: ¢ikararak aralarinda karsithk iliskisi kurulan,
yardimcr ciimle aracih§r ile temel ciimlenin anlamim simirlayan veya az ¢ok ciiriiten, baglacl
veya baglagsiz olarak olusturulabilen ciimle: Diin geleceklerdi, gelmediler. Insan akillidir ama
yine de hata yapar.”

Aksehirli, eserinde karsit sifatlar1 tiimce diizeyinde gosterdikleri belirli bir siklik
olctitiine gore inceleyerek bu olusumlart vyapisal karsithk tetikleyicisi seklinde
adlandirmustir. Bu yapilar X, Y seklinde formiillestirilmistir (2015: 248). Aksehirli,
karsithigr bu yapilarin m1 olusturdugu yoksa kavram diizeyinde olusan karsitliklarin dil
dtizeyinde bu yapilarin kullanimimi mi1 gerektirdigi konusunda kesin bir goriise sahip
degildir. Dinar’m (2018: 28-29) bu konu hakkindaki gortisti, kavramsal diizlemde olusan
karsithiklarin ifadesi igin bu yapilardan yararlanilmasi gerektigidir. Ayrica bu yapilarin
karsithk ciftleri ile beraber kullaniminin yayginlastigi ve baglamsal diizlemdeki
karsithiklarla yakin iliskiler kurdugu fikrinde olan Dinar, su agiklamay1 yapmustir:

“Gerek soz dizimsel gerek segeneksel soru gerek karsitlik barindiran sozciiklerin niteleyici
ozelliklerinden istifade ederek karsitlik ciftleri olusturma gerekse karsitlik tetikleyicileri
vasitasiyla karsithk olusturma baglamsal yapidan kopuk degerlendirmeler degildir. Tamam
baglama muhtagc bu yapilarda beliren karsithiklarin 6n plana c¢ikan dzelligi ¢ok anlaml
sozciiklerden olusmasidir. Bu sebeple farkli baglamsal yapilarda ¢ok anlamli sozciikler farkl
kargithik ciftleri kurabilmektedir.”

S6z konusu yaklasimlardan hareketle soz diziminde karsitlik; dilde aralarinda
celiskinin ortaya ¢ikmasiyla ayrisan, bununla birlikte aymi sozciiksel ve anlam
bilimsel alam1 paylasmalar1 bakimindan birbirinden ayr1 degerlendirilmeyen
sozciiklerin arasindaki iliskidir (Sazak, 2019:5).

Bu calismada, kaynaklarda yer verilen s6z dizimsel yapilar birlestirilerek bir
tasnif yapilmistir. Bu soz dizimsel yapilar; ilgecler ve ilgec 6bekleri, baglaclar, ulaglar ve
ulag 6bekleri ve tekrar gruplar: seklindedir.

2.1. Tlgegler ve ilge¢ Obekleri ile Kurulan Kargitlik Islevli S6z Dizimsel
Yapailar

Karsithik islevi ile tiimceleri baglayarak soz dizimsel yap1 kuran araclardan biri
ilgeclerdir. Alan yazminda ttimcelerde karsitlik iliskisi kurdugu belirtilen ilgeglerin
¢oguna uygun Ornekler verilmemistir. Hatta baz1 eserlerde bu ilgeclere higbir drnek
verilmedigi gorilmustiir. Bu ilgeclerden yalnizca degil, karsilik ve karsin ilgeclerine
uygun tiimce 6rnekleri verilmistir: Baska, buna karsilik, buna karsin:

i. Karart: gittikge yaklagiyordu. Yiiregi hop etti. Buna karsin kamishiga gene girmedi
(Akin, 2004: 118).

Bu tumcede, karsithik iliskisi kuran sozctikler olmadig: igin karsithk yoktur.

buna ragmen, degil, gibi, halde, her seye ragmen, icin, icin bile, ile beraber, ile
birlikte, iste, karsi, karsilik, karsin:

i. Cok zengin olmasina karsin yoksul hayat: yasiyor (Dinger, 2008: 80).
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Bu ttimcede zengin ve yoksul sdzctikleri, karsin ilgeciyle birlikte ttimcede karsitlik
iligkisi olusturmustur.

nispetle, peki, ragmen, yok bk. (Akcatas, 2011: 313-314; Akin, 2004: 117; Akkus,
2007: 106; Aksehirli, 2018: 45; Arpaz, 2014: 59-104; Aslan, 2012: 86; Balik¢i, 2008: 91;
Benhtir, 1993: 48; Bilgin, 2002: 301; Boz, 2007: 106; Cakir, 2013: 53; Ciftci, 2007: 152;
Dasdemir, 1995: 56-128; Deny, 1941: 593; Dinger, 2008: 79-109; Dogan, 2009: 153-154;
Ediskun, 2003: 300; Emre, 1954: 129; Emre, 2009: 19-82; Ergin, 2009: 371-373; Giinay, 2007:
179; Jones, 2002: 35-36; Kara, 1996: 66; Kara, 2001: 202; Kara, 2009: 1287; Karaagac, 2009:
167; Karaagag, 2011: 59; Kerslake ve Goksel, 2005: 447-523; Korkmaz, 2014: 914; Senytiz,
2007: 197, 198; Seyda, 2011: 102-186).

2.2. Baglaglar ile Kurulan Karsitlik Islevli S6z Dizimsel Yapilar

Tumcelerdeki yargilar: karsithik islevi ile birbirine baglayarak soz dizimsel bir
yap1 kuran diger bir arag ise baglaglardir. Baglaglarin bir kism1 dogrudan karsitlik islevi
tasiyan baglaglardir. Ancak bir kismu da karsitlik islevini daha ¢ok basinda bulunduklar1
timcenin anlam iceriginden almaktadir. Kaynaklarda karsitlik isleviyle kullanildig:
soylenen bu baglaclarin coguna uygun ornek verilmemistir: Aksi halde, aksine, aksi
takdirde, aleyhine, ama, ama yine de:

i. Issizligi azaltmak icin bircok 6nlem alindi, ama yine de artmas: durmuyor (Arpaz,
2014: 96).

Buradaki timcede, ama yine de baglaci ile aynit anlam bilimsel alana ait olan
azaltmak ve artma sdzctikleri bir araya gelerek karsitlik iliskisi kurmustur.

amma, amma ki, amma velakin, ancak:

i. Ancak ondan sonra yumusayip durulur, iki arkadas gibi konusabilirdik (Cakar, 2013:
150).

Bu ttimcede, karsitlik iliskisi kuran sozctikler olmadig icin karsitlik yoktur.

ancak ve ancak, aslinda, bari, belki, bilakis, bile, binaenaleyh, bir, bir...bir,
boyle oldugu halde, buna karsi, buna karsilik, buna karsin, buna mukabil,buna
ragmen, bunun aksine, bununla beraber,bununla birlikte, ¢iinkii, dA, daha dogrusu,
dahi, eger, esasen, evet ama, fakat, gayri, gelgelelim, gene, gene de, gerci, gerci ama,
giiya, hakikatte, halbuki, hem...hem, hem...hem de, her ne kadar, her ne kadar ki, hi¢
de, hi¢ degilse, hi¢ olmazsa, hos, ile, illa/ ille, ise, ise de, ister...ister..., isin aslina
bakarsan, kald1 ki ki, lakin, mademki, mamafih, megerki, ne care, ne care ki, ne
caredir ki, nedir ki, ne gezer, ne kadar...o kadar, ne ki, ne...ne, ne...ne de, nerede
kaldi, ne var ki, niceme kim, o halde, ...olsun...olsun, oysa, oysa ki, dyle amma,
oyleyse, peki, saniyorlar ki, simdi ise, su var ki, tam aksine, tam karsiti, tam tersi, tam
tersine, tersine, tut ki, vakia (vakaa), ve, velakin, velev, velev ki, veya, ya, ya da,
yahut,yalniz, yalnizca, ya...ya, ya...ya da, yeter ki, yine, yine de, yok, yoksa, ziddina
bk. (Akin, 2004: 117-127; Akkus, 2007: 127-128; Aksoy, 2006: 142-146; Aksehirli: 2014;
Aksehirli, 2015: 248; Aktas, 1994: 55; Arpaz, 2014: 57-113; Aslan, 2012: 86-110; Atabay,
Ozel ve Kutluk, 2003: 131-151; Balikci, 2008: 91; Banguoglu, 2000: 391; Bilgin, 2002: 313-
338; Ceylan, 2005: 13-273; Cakir, 2013: 150; Celik, 1999: 27; Ciftci, 2007: 151-152;
Dasdemir, 1995: 56-149; Deny, 1941: 612-656; Dogan, 1994: 200; Ediskun, 2003: 304-319;
Efendioglu, 2006: 200; Efendioglu, 2007: 2; Emre, 1945: 510-526; Emre, 2009: 60; Gencan,

Dede Korkut
Ulnslararas: Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi

/ Cilt 9 Say1 22 Agustos 2020 s. 120-155

136




Serife SAZAK

2007: 513-530; Hacieminoglu, 2015: 132-174; Kara, 1996: 66-180; Kara, 2001: 201-425; Kara,
2009: 1287; Karaagac, 2009: 167; Karaagac, 2011: 59; Karasin, 2008: 221-225; Kaynak, 1969:
701-702; Kerslake ve Goksel, 2005: 446-450; Korkmaz, 2014: 954-955; Onan, 2014: 340; Sev,
2012: 119; Senytiz, 2007: 232-233; Seyda, 2011: 185-209; Umemoto, 2012: 57; Ustiinova,
2006: 80; Ustiinova, 2014: 97; Zeydan, 2008: 50-75).

2.3. Ulaglar ve Ulag¢ Obekleri ile Kurulan Karsitlik islevli S6z Dizimsel Yapilar

Karsithk iliskisi kuran s6z dizimsel yapilarm olusmasinda etkili olan {ictincti 6ge
ise ulag ve ulac obekleridir. Eserlerde karsitlik islevi kurdugu belirtilen ulaglar ve ulag
Obeklerinin bazilarina uygun ttimce ornekleri verilirken bazilarma uygun o6rnek
verilmemistir: -{AcAgInA}:

i. Onu ¢ozecegine tekrar bagladr (Kara, 1996: 147).

Bu ttimcede, -f{AcAgInA} ulaci ile ¢oz- ve bagla- sozciikleri bir araya gelerek
tiimcede karsitlik iliskisi kurmuslardir.

ii.O gidecegine keske ben gideydim (Dogan, 2009: 154).

Bu ttimcede, ayni anlam bilimsel alana ait sozctikler olmadig1 igin karsitlik iliskisi
yoktur.

-{AcAgl} yerde, -{AcAk} yerde, -{ArAk]}, -{dIgI} halde, -{dIktAn} sonra, -{Ip}, -
{ken}, -{mAdAn}, -{mAKkIA} beraber / birlikte, -{mAkslIzIn}, -{mAktAnsA}, -{mAsInA}
karsin/ragmen, -{mls} gibi, -{sA}, -{sA} bile / dA bk. (Akkus, 2007: 106-107; Arpaz, 2014:
61-120; Bakarli, 2010: 18; Balikgi, 2008: 91; Benhiir, 1993: 48; Cakar, 2013: 53-70; Dasdemir,
1995: 69; Dogan, 2007: 153-154; Dogan, 2009: 154; Emre, 1945: 520; Emre, 1955: 520-521;
Kara, 1996: 67-148; Kara, 2001: 244; Kerslake ve Goksel, 2005: 111; Korkmaz, 2014: 855;
Kurt, 2006: 28-30; Lee, 2001: 494; Ortapolat, 2008: 43; Ozmen, 2013: 155; Senytiz, 2007:
154-198; Seyda, 2011: 131-185; Yildirim, 2010: 144).

2.4. Tekrar Gruplar ile Kurulan Karsitlik Islevli S6z Dizimsel Yapilar

Anlam bakimindan birbirleriyle karsit olan iki sozctik, tekrar 6begi olusturarak
karsitlik islevli s6z dizimsel yapi1 meydana getirmistir. Kaynaklarda karsitlik islevi
kurdugu belirtilen tekrar gruplarindan sadece Tiirk Dil Kurumu Soézligi'nde
bulunanlar siralanmigtir: Aci tatla:

i. Act tatl hatiralar (Ttirkmen, 2013: 28)...

Bu ttimcede ac: ve tatli sozctikleri tekrar grubu olusturarak karsithik iliskisi
kurmuslardar.

alis veris, alt iist, arka 6n, asag1 yukari, az ¢ok, bastan sona (asag), bata cika,
biiyiik kiiciik, ¢oke kalka, dost diisman, diise kalka, diis gercek, eksik fazla, en boy,
er geg, erkek kadin, gece giindiiz, gelis gidis, geng yasli, gidip gelip, girdi ¢ikt1, giren
cikan, giris cikis, icli disly, ileri geri, inceli kalinly, ine ¢ika, inis ¢ikas, irili ufakly, iyi
kotii, oturup kalk-, 6liim dirim / kalim, 6nii ard1 (sonu), 6te beri, sabah aksam, saga
sola, siyah beyaz, ucuz pahali, uzak yakin, uzayip kisalan, yatip kalkip, yaz kis, yer
gok, yukar1 asag1 bk. (Aksan, 2004: 196; Arpaz, 2014: 100-120; Baydar, 2001: 43; Bilgin,
2002: 73; Canttirk, 2010: 20; Cakir, 2013: 21-22; Divanoglu, 2010: 21; Durmaz, 2008: 10;
Eker, 2009: 408; Emre, 1945: 546; Erdogan, 2006: 16; Ergin, 2009: 378; Ergiil, 2015: 12-13;
Erkcan, 2004: 170; Erkul, 2004: 5; Giil, 2007: 22; Giinay, 2007: 185; Giinay, 2009: 24-25;

Dede Korkut
The Journal of International Turkish Langnage & Literature Research

=4 Volume 9 Issue 22 August 2020 p. 120-155



Tiirkiye Ttrkgesinde Karsitlik Islevli S6z Dizimsel Yapilar

Giirer, 2015: 58; Gtuizel, 2007: 20; Hatiboglu, 1972: 94; Hatiboglu, 1981: 59; Kara, 1996: 37;
Karahan, 2009: 60; Karakurt, 2007: 85; Kerslake ve Goksel, 2005: 509; Khan, 2014: 179-180;
Korkmaz, 2014: 445; Li, 2005: 71-72; Nakiboglu Yaman, 2008: 31-32; Nihal, 2010: 3§;
Ozcan, 2014: 33; Ozkan ve Sevincli, 2015: 47; Sabirli, 2010: 257; Siizer, 2016: 40; Seker,
2015: 42; Sen Erttirk, 2014: 48; Seyda, 2011: 69; Tiirkmen, 2013: 27-29; Umemoto, 2012: 79;
Zaseshvili, 2010: 408).

Karsitlik islevi oldugu soylenen ilgec, baglag, ulag, ulag 6begi ve tekrar obegi
yapilarimin ¢oguna kaynaklarda uygun ornekler verilmedigi gortilmiistiir. Hatta bazi
kaynaklarda higbir 6rnek verilmemistir.

Karsitlik iliskisi kuran yapilar sadece ilgeg ve ilgec 6bekleri, baglag, ulag, ulag
obegi ve tekrar obekleri degildir. Tiimcelerde gecen sozciiksel birimler yukarida
belirtilen yapilardan baska olusumlar kurarak cesitli karsitlik bagintilar1 olustururlar.
Dolayisiyla karsithik iliskisinin kurulabilmesi icin yalnizca sozctikler ya da yalnizca s6z
dizimsel bir yap1 yeterli degildir. Dogru bir karsitlik iliskisi, sozctikler ve s6z dizimsel
bir yapinin birlikte olusturdugu anlam bilimsel bir buittinliikle kurulabilir.

3. Inceleme

Jones, Kkarsithkla ilgili yapmis oldugu kapsamli ¢alismasinda, karsithk
baglantilarini ¢c6zmek icin genis ve kurgusal olmayan bir dil kullanimini1 yansitan gazete
derlemini uygun gormistiir (2002: 26). Bu baglamda 2018 yilinda bir gazetede
yayimlanan giindem, ekonomi, diinya, egitim, spor ve teknoloji olmak tizere alt1 tiirdeki baz1
haber metinlerinden 6rnekler secilmistir (HG.). Belirlenen karsithik yapilarma uygun
olarak birer tiimce gosterilmistir. Bu calismada, Aksehirli'nin (2015: 248) calismasi temel
almarak bulunan karsitlik yapilar: X, Y seklinde kodlanacaktir.

31.(...) X (...)ve/, /D - (...) Y (...)
biiyiik : kiiciik

Buiytik : kiictik sozctikleri, dereceli karsithk ornegidir. Buyti- : kiiciil- eylemleri
Cruse’un (1986: 205) dereceli karsitlik tiirtinde belirttigi goreceli olgiit (absolute scale)
ozelligine uygun bir goriintim sergiler. Bu baglamda, buiytik : kiigtik dolap ve buytik :
kiictik araba ornekleri, dolap ve araba nesnelerinin boyut olarak aralarinda goreceli bir
degiskenlik gostermesi agisindan degerlendirilebilir. Aksehirli (2014: 52), bu durumu
olcti birimi degisken karsitliklar olarak tanimlar.

Gao ve Zheng (2014: 235), dereceli karsitlikta “Bir ¢iftin tiyesinin genellikle daha
yiiksek derecedeki bir terimin ortiicii terimi olarak gorev yapmast.” dzelligini vurgulamistir.
Buna gore yukaridaki ttimcelerde gecen biiyiik : kiiglik sozciiklerinin isaret ettigi
buytkluk kavrami, kugtik sozctiguntiin kapsayicisi konumundadir. Bunun gibi
kavramlar, Muehleisen (1997: 7-8) tarafindan isaretlenmemis tiye olarak tanimlanir. Bu
goris dogrultusunda kiigiik sozctigii ise isaretli tiye olarak agiklanabilir. Lee (2013: 336-
350) ise dereceli ciftlerin tekrar sikligini hesapladigi calismasinda biiyiik isaretsiz
tiyesinin, kiiciik isaretli {iyesine gore daha sik gortildiigu bilgisini vermistir.

Muehleisen’in (1997: 7-8) dereceli karsitlik 6zelligi olarak belirttigi diger bir olctit
ise ortiik kargilagtirmadir. Ortiik kargilagtirma, biiyiik : kiiciik 6rneginde de goriiliir.
Mesela kiiciik bir meyve, ortalama biiytikliikteki baska bir meyveden daha biiyiik
olmayr tanimlayabilir. Kempson (1977: 85) da dereceli karsithgin bu ozelligine
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deginmistir. Leech (1974), ilgili konusucunun diistincesine gore karsitlik ifade eden
sozctiglin degisim gosterebilecegini belirtir. Buna gore bir evin biyiik oldugunu
diistinen insanlar olabilecegi gibi kiictik oldugunu diistinen insanlar da bulunabilir.

Muehleisen (1997: 6), biiytik ve kiigiik sozctiklerini prototipik dereceli karsitlik
ornegi olarak kabul etmistir. Bunun yaninda buiytik s6zciigtintin kocaman sozctigiine ve
kiictik sozctigiiniin ufak, minik sozctiklerine gore daha sik kullanildigini aktarmustir.
Ayrica Sahin (2018: 473), Gunay (2007: 181) ve Murphy (2003: 189) de bu sozctikleri
dereceli karsithk tiirtine dahil etmistir. Asagida verilen tiumcede, biiytik : kiigtik
sozctiikleri sifat gorevinde kullanilmistir:

Giris ekramindaki alanlarn  tamanunda  biiyiik kiiciik harf duyarlih§  yoktur
(Eg.yy.28.09).

3.2. X (...)-Ip (...) Y

al- : sat-

Al- : sat- sozciikleri, iligkisel karsitlik tiirtine ornektir. Bu sozciikler, kendi
aralarinda bir karsiliklilik iligkisi icerirler. Palmer (2001), Jaszcolt (2002: 17) ve Aksan
(2009: 131) da eserlerinde bu sozciikleri iliskisel karsithk tiirti bashigi altinda
incelemislerdir. Giinay (2007: 183) ise eserinde al- : sat- sozciiklerini istes (iliskisel)
karsitlik ttirtine dahil etmistir. Al- : sat- sozciikleri, asagidaki ttimcede gegici ad
gorevinde kullanilmistir:

Alp satmak zor: Tasidig risklerden dolayi bitcoinlerinizi bir itiriin satin alir gibi
alamiyorsunuz (T.yy.01.01).

3.3.(...) X+...(n)In (...) Y+ ()l

soru : cevap

Soru : cevap sozctikleri, biittinleyici karsithik tiirtine 6rnektir. Bu sozctikler, orta
bir terim kabul etmez. Egan (1968: 27a) da bu sozciikleri biittinleyici karsitlik tiirtine
ornek olarak vermistir. Soru : cevap sozciikleri, Ornek tiimcede ad gorevinde
kullanilmagtr:

[lk sorunun cevabu, 1 ve kurali geregi denklem séyle olusuyor (T.yy.01.04).
3.4. XY (Tekrar Grubu)

asag1 : yukar

Asagi: yukari sozctikleri, yon gosteren karsitlik tiiriine 6rnektir. Saglik (2007: 24),
Lyons (1977: 281), Jaszcolt (2002: 17), Lee (2013: 337) ve Cruse (1986: 223) da eserlerinde
bu sozctikleri, yon gosteren karsitlik tiirti olarak ele almislardir. Arat (1965: 4-12), yukar:
(6ze) ve asagida / asagiya (asra) sozcuklerini yon gosteren karsit ifadeler arasinda
incelemistir. Ayrica Cruse (1986: 225), asagr : yukari sozciik ciftinin yon gosteren
karsitliklar arasinda yaygin bir ¢ift oldugunu ifade etmistir. Bu sozctikler, dikey iliskileri
gosterirler. Asagi : yukar1 sozciikleri, asagidaki ttimcede belirte¢ gorevinde
kullanilmuastir:

Bizler oyuna ilk giris yaptigimzda ilk sezondan asagt yukari bir sene sonrasindayizdir
(T.yy.16.05).

35.(..)Xyada(...) Y
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soguk : sicak

Soguk : sicak sozciikleri, dereceli karsitlik ttirtine 6rnektir. Her iki sozctik de en,
daha, ¢cok gibi derece niteleyicileri alarak farkli dereceleri gosterebilirler. Kempson (1977:
84-85), Muehleisen (1997: 6-7), Murphy (2003: 190), Gao ve Zheng (2014: 234), Aksehirli
(2004: 37), Sahin (2008: 473) ve Giinay (2007: 181) da eserlerinde bu sozctikleri dereceli
karsitlik tiiriine dahil etmislerdir. Muehleisen, dereceli karsitlik 6zelliklerinden biri
olarak verdigi ortuik karsilastirmay1, soguk : sicak sozctikleri ile agiklar. Buna gore sicak
bir giin, ortalama sicakliktaki bagka bir giinden daha sicak olmay1 tanimlayabilir (1997:
7). Kempson (1977: 85), bir ytizme havuzunun sicakligi ile bir igecegin sicakligini ifade
eden sicaklik ifadesinin birbiriyle ayni olmamasi dolayisiyla dereceli karsithgin
karsilastirilabilir terimlerden olustugunu belirtmistir. Aksehirli, isaretli ve isaretsiz tiye
terimleri yerine belirtili, belirtisiz tiye terimlerini kullanarak sicaklik kavraminin sicak :
soguk karsithiginin belirtisiz tiyesi oldugunu aktarir (2014: 47-49). Soguk : sicak
sozctiikleri, 6rnek tiimcede belirte¢ gorevinde kullanilmistir.

Giineginden ¢ok uzak (yani cok soguk) ya da cok yakin (yani cok sicak) olmamali ve
boylece yasam olusmast igin miikemmel kosullar: saglamali (T.yy.13.10).

3.6. Hem X (...) hem (de) Y (...)
cirkin : giizel

Cirkin : giizel sozctikleri, dereceli karsitlik tiirtine drnektir. Giinliik hayatta “Ne
kadar gtizel?” seklinde ifadeler kullanilir. Dolayisiyla gtizellik kavrama, giizel ve cirkin
sozctiklerinin kapsayicisi konumundadir. Bu da giizel sozctigiiniin isaretsiz tiyeyken
cirkin sdzctigiinun isaretli tiye oldugunun gostergesidir. Ayrica dereceli karsithgin
kutupluluk 6zelligine dikkat ¢ekilecek olunursa herhangi birine gtizel gelen bir insan
digeri tarafindan ¢irkin bulunabilir. Giinay (2007: 181) da ¢irkin : giizel sozctiklerini
asamalandinlmis karsithk adi altinda bu tiire 6rnek olarak vermistir. Cirkin : gtizel
sozctikleri, 6rnekte ad gorevinde kullanilmistir.

Igerisinde hem cirkinlikleri hem de giizellikleri barindiran bir spor dalindan soz
ediyoruz (G.10.22.04).

3.7.(...) X-(Ar)ken (...) Y ...
kisa : uzun

Uzun : kisa sozciikleri, dereceli karsitlik tiiriine 6rnektir. Bu sozciikler; en, daha
gibi derece niteleyicileri alarak farkli dereceleri gosterebilirler. Muehleisen (1997: 6-7) ve
Lee (2013: 336) de eserlerinde uzun : kisa sozciiklerine dereceli karsitlik tiirti ad1 altinda
yer vermislerdir. Ayrica dereceli karsithigin orttik karsilastirma gibi bir ozelligi
oldugunu vurgulamislardir. Buna gore uzun bir yol, ortalama uzunluktaki baska bir
yoldan daha uzun olabilir. Cruse (1986: 205), dereceli karsitlik ciftinin goreceli olgtit
ozelligini belirterek uzun : kisa nehir ve uzun : kisa kirpikler 6rneklerini verir. Aksehirli
(2014: 50), calismasinda agikladig tek olgekli sistemlerin tiimiinde belirgin bir sifir
noktast bulunmadigini ya da karsithgin uygulandigi baglama gore degisen sifir
noktasinin olabilecegini belirtir ve uzun : kisa sozciiklerini buna 6rnek olarak verir. Uzun
: kisa sozctiikleri, 6rnek tiimcede sifat gorevinde kullanilmistir.
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Kisa dénem programlarda daha cok Ingiltere ve Irlanda avantajli olurken, uzun dénem
icin okullarin kampanyalar1 da takip edilerek Amerika ve Kanada'dan da uygun
secenekler tercih ediliyor (Eg.GoK.09.02).

3.8. X (...) ile/+(y)IA X(...)
tatl1 : ac

Tatli ve ac1 sdzciikleri, dereceli karsitlik tiiriine 6rnek olustururlar. Muehleisen’in
(1997: 7-8) Kkarsitlik ciftlerinde genis bir anlam alanmi ifade eden sozciikler icin
kullandig isaretli ve isaretsiz tiye kavramlari bu 6rnege uyarlanacak olursa aci, isaretsiz;
tath ise isaretli tiyedir. Bir yiyecegin ac1 ya da tatli olup olmadig1 genelde “Ne kadar
ac1?” seklinde sorulur. Bu yontemle isaretli ve isaretsiz {iyeler ayirt edilebilir. Willners
(2001: 19), dereceliligin karsilastirmali bir ozellik igceren sifatlara ¢zgii oldugunu
belirtmistir. Bu baglamda, ac1 ve tath sozciikleri de karsilastirma ifadeleri alan karsithik
yapilarindan birini olustururlar. Tath : ac1 sozctikleri, asagidaki tiimcede ad gorevinde
kullanilmgtur.

Tatly ile acy, birbiri icinde olan bir yer (S.yy.28.05).
39.X,YveZ
sabah : 6gle :aksam

Sabah : 6gle : aksam sozctikleri, {icti bir arada kullanildig: i¢in ¢oklu karsitlik
turtine dahildir. Sabah : aksam sozctikleri, gegisli karsitlik tiirtine dahilken, burada ti¢li
bir kullanim oldugu ve {i¢ sozciik de zaman anlam alanin temsil ettigi icin burada
goriilen karsithik tiirti, cokludur. Lyons (1977: 288) ve Jones (2002: 19) ¢oklu karsithg;,
dizisel (serial) ve dongiisel (cyclical) olmak tizere iki baslikta incelemislerdir. Buna gore
sabah : 6gle : aksam sozctikleri, dongtisel bir 6zellik gosterirler: Aksamdan sonra sabah,
sabahtan sonra 6gle, 6gleden sonra aksam olmas1 dongitisel iliskiyi gosterir. Sabah : 6gle
: aksam sozctikleri, asagidaki tiimcede ad gorevinde kullanilmistir.

Aileler, dgrencilere evlerini agiyorlar ve ogrencilerin talepleri dogrultusunda sabah,
ogle ve aksam yemeklerinin dahil oldugu bir konaklama opsiyonu sunuyorlar
(Eg.GoK.09.02).

3.10. X (...) degil Y (...)
diisiik : yiiksek

Diustik / dusts : yuksek / artis sozciikleri, dereceli karsitlik ttirtine 6rnektir. Bu
sozciikler; en, daha vb. niteleyicileri alarak miktar belirtirler. Bir tirtintin miktar1
“Yiiksekligi nedir? / Artis orani kactir?” seklinde sorulur. “Dustiklugt kactir?” vb.
biciminde sorulmaz. Dolayisiyla ytikseklik ve artis sozctiikleri, isaretsiz yani belirtisiz
tiyeyken, diistik ve diistis sozciikleri, isaretli yani belirtili tiyelerdir. Muehleisen (1997:
7-8) ve Lee (2013: 336) de yiiksek : diistik sozctik ¢iftini dereceli karsitlik tiirti olarak
aktarmustir. Diistik : yiiksek sozctikleri, 6rnek tiimcede sifat gorevinde kullanilmstir.

Giinliik - saatlik kiralama yapan konut sahipleri emlak vergilerini diigiik oranli konut
olarak degil daha yiiksek oranli is yeri olarak 6demek durumundalar (Ek.AhK.01.05).

311. X (...)ama Y (...)
iyi : kotii
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iyi : kot s6zctikleri, dereceli karsitlik tiirtine dahildir. Her iki sézciik de en, daha,
cok gibi derece niteleyicileri alabilirler. Ayrica iyilik kavrami, bu sozciiklerin kapsayicisi
konumundadir. Dolayisiyla iyi sozctigii isaretsiz tiyeyken, kot sozctigii isaretli tiyedir.
Murphy (2003:176), iyi : kotii sozctikleri arasindaki karsitlik iliskisinin es dizimlilik orani
agisindan ¢ok yiiksek oldugunu aktarmistir. Ayrica bu sozciikleri dereceli karsitlik
turtine ornek olarak gostermistir (2003: 189).

Paradis ve Willners (2011: 367), iyi : kotii sozciik ¢iftini kesin anlam boyutunu
gosteren karsitlar olarak tanimlar. Bu anlam boyutu ise degerdir. Hermann (1979: 587-
588) ise iyi : kot sozciik ciftinin yiiksek karsitlik yani daha tisttin bir sekilde karsitlik
ozelligi gosterdigini ifade eder. Ayrica Muehleisen (1997: 6-7) ve Giinay (2007: 181) da
bu sozciikleri, derecelendirilebilir olarak tanimlamuistir. 1yi : kot sozciikleri, ornek
tiumcede sifat gorevinde kullanilmistir.

Agencyyi size iki kelime ile 6zetleyeyim: Amanda Waller. Hani Suicide Squad filmindeki
iyi ama kotii kalpli siyahi teyze (T.yy.16.05).

3.12...Xve/veya(...) Y
gelir : gider

Gelir : gider sozciikleri, butiinleyici karsithk tiirtine 6rnektir. Bu sozctikler
arasinda orta bir terim yoktur ve ekonomi ile ilgili anlam alanlarindan birinin iki ucuna
da isaret ederler. Gelir : gider sozctikleri asagidaki 6rnekte ad gorevinde kullanilmistir.

Fenerbahge Spor Kuliibii ve istiraklerinde, haberde yazildigi sekilde kuliibiin mali kaydina
alinmayan herhangi bir geliri ve / veya gideri olamaz (S.yy.09.07).

313. .. X+ A .Y
soru : cevap

Bu soruya aym platformda verilen en popiiler cevap ise su sekilde: “Ispanyolca
konusulan iilkelerden birinden bir kisi, Instagram’dan bir fotograf keserek bununla bir
Whatsapp kullanicist yarattr.” (D.yy.30.07).

3.14. .. X...ise Y

iiz- : sevindir-

Uz- : sevindir- sozciikleri, dereceli karsitlik tiiriine drnektir. Bu sozciikler; en,
daha, ¢ok gibi derece niteleyicileri alabilirler. Willners (2001: 19) da bu sozctikleri, mutlu
sozcligune dikkat cekerek dereceli karsitlik tiirtine dahil etmistir.

E-ticaret sirketleri ile internetten alisveris yapmay: tercih eden tiiketicileri iizen karar,
son yillarda aligverislerin giderek artan hizda internet tizerinden yapilmas: nedeniyle
zarar eden geleneksel perakende sirketlerini ise sevindirdi (T.yy.21.06).

3.15. ... (once) X ... sonra ' Y
dis : i¢

Di1s : i¢ sozctiikleri, yon gosteren karsithik tiirtine 6rnektir. Bu sozciikler, dikey ya
da yatay iliskileri gosteren baglamlarda kullanilabilir. Asagidaki tumcede, dis sozcugi
sifat gorevinde kullanilirken, i¢ sozctigii ad gorevinde kullanilmistr.
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Bigakla once koltugun dis kilifim kesen Youtuber baba daha sonra koltugun igini iste
boyle didik didik etti (T.yy.03.11).

3.16. Kimi(si) (...) X kimi (...) Y
iist : alt

Ust : alt sdzciikleri, yon gosteren kargithik tiirtindedir. Bu sozciikler, dikey
iligkileri ifade eder. Arat (1965: 4; 14) da bu sozctikleri, eserinde altta (altin, altun) ve iistte
(iistiin) seklinde yon gosteren karsitlik ttirti olarak aktarmustir. Ust : alt sdzciikleri, 6rnek
tiumcede sifat gorevinde kullanilmustir.

Gozlemledigimiz bir baska sey ise kimi marketlerde etiketlerin iiriinlerin iistiindeki rafta
kimi marketlerde ise alttaki raflarda yer almas: (Ek.CB.07.04).

3.17.X(...) ancak Y (...)
ayri : ortak

Ayr : ortak sozciikleri, biittinleyici karsithk ttrtine dahildir. Bu sdzctikler, orta
bir terim kabul etmez ve ayni anlam alanmnin her iki ucunu da kapsarlar. Bir durum ya
da ozellik, ya ayr1 ya da tektir (birlesik). Asagidaki tiimcede, ayr1 sozciigii sifat olarak
kullanilirken, ortak sozctigii belirte¢ gorevinde kullanilmistir.

Gazeteye gire her darbeci askerin ayri odas: bulunuyor ancak mutfak ve salon ortak
kullaniliyor (D.yy.09.06).

3.18. X (...) -ArAK Y (...)
flu : net

Flu : net sozciikleri, dereceli karsitlik tiiriine ornektir. Bu sozciikler cesitli
niteleyicilerle derece acisindan cesitlendirilerek “daha flu, en net” bi¢iminde ifadeler
kurulabilir. Ornek tiimcede flu s6zciigii belirteg gorevinde kullanilirken, net s6zciigii
sifat gorevinde kullanilmistir.

Arka plandaki detaylar iyice flu hale getirilerek daha net pozlarin elde edilmesi miimkiin
kilinyor (T.yy.19.10).

3.19. ...+DAn X ...+DAnY
once : sonra

Once : sonra sozciikleri, dereceli karsitlik tiiriine dahildir. Bu sozciikler; en, daha,
cok vb. derece niteleyicilerle derecelenebilir. Once : sonra s6zciikleri, asagidaki tiimcede
belirte¢ gorevinde kullanilmistir.

Cumbhuriyet Halk Partisi senden énce vardi, senden sonra da olacak (G.CA-55.13.10).
3.20. X+DAn Y+A
ic: dis

Musirhilar, tiim organlar: ¢ikarip, bedeni igten disa tuzlu bir karisimla kapliyorlard:
(T.yy.04.09).

3.21. X aksine (...) Y
zorluk ¢ikar- : kolaylastir-
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Zorluk cikar- : kolaylastir- sozctikleri, dereceli karsitlik tiirtine ornektir. Bu
sozctikler; daha, en, cok vb. derece niteleyiciler alarak farkli oranlar1 ifade edebilirler.
“Sorunun zorluk derecesi” vb. ifadelerde goruldugu gibi zor sozctuigl isaretsiz tiyeyken,
kolay sozctigli isaretli tiyedir. Dereceli karsithk ttrtntn bir 6zelligi olarak belirtilen
kutupluluk ise bir sorunun birine kolay gelirken, digerine zor gelmesi olarak
agiklanabilir. Bu sozctikler, asagidaki tiimcede eylem gorevinde kullanilarak karsitlik
iligkisi olusturmuslardr.

Cok biiyiik zorluk ¢ikarmiyorlar aksine iglerinizi kolaylastiriyorlar (G.BK.30.12).
3.22. X ... -DIgInDAYY ... (DIgInDA)
sorul- : yanit alin-

Sorul- : yanit alin- sozctikleri, iliskisel karsitlik tiirtine 6rnektir. Bu sozctikler,
karsilikli yapilma anlamu tasirlar. A, B'ye soru sorarsa B, A’ya cevap verir. Burada su
noktaya dikkat cekmek gerekir. Daha 6nceki maddelerde gecen soru : cevap sozctikleri,
biittinleyici karsitlik tiirtindeyken; sor- : yanitla- sozctikleri, iliskisel karsitlik tiirtindedir.
Ctunkti eylemler, karsilikli yapilma anlami tasirken; ad tiirtindeki soru : cevap
sozctikleri, buittinleyici olma 6zelligine sahiplerdir. Asagidaki timcede sorul- s6zctig,
gecici ad gorevinde kullanilirken, yanit alin- sézctigii, eylem gorevinde kullanilmistir.

Durumu soruldugunda ayna tizerinden yanitr alinabiliyor (Ek.AC.10.01).
323.NeX...ne(de) Y ...

biiyiik : kiiciik

Bir atasoziimiiz var; “Ne biiyiik ol asil, ne kiigiik ol basil.” diye (S.yy.12.12).
3.24. X-DUKDAn sonra (...) Y

dondur- : aktif et-

Dondur- : aktif et- sozciikleri, iliskisel karsitlik turtine ornektir. Bu eylemler
arasinda karsilikli olma iligkisi vardir. A, B'yi aktif ederse B, A tarafindan aktif edilmis
olur.

Ayrica bilgisayar lizerinden oturum acmaya caligtyorsamz
acamazsimz, instagram hesabini dondurduktan sonra telefon iizerinden giris yaparak
aktif etmeniz gerekmektedir (T.yy.07.10).

3.25. X ...+DAn ziyade Y ...
on : arka

On : arka sozciikleri, yon gosteren karsitlik tiiriine drnektir. Saghk (2007: 24),
Lyons (1977: 281) ve Aksan (2009: 131) da bu sozciikleri, eserlerinde yon gosteren
karsithik bashg: altinda islemislerdir. Ayrica Arat (1965: 8-12) da ¢alismasinda dnde, on
tarafta (6ngre) ve arkada (kuritya) sdozciiklerine yon gosteren karsit sozctikler olarak yer
vermistir. On : arka sozciikleri, asagidaki tiimcede sifat gérevinde kullanilmistir.

Pozisyon kisirhi§inda, Tolga'mn oOn taraftan ziyade, arka mahallede takim
savunmastyla mesgul olmasimin pay yiiksekti (S.EO.05.03).

3.26. X+DAn ... Y+DAn
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kamu : 6zel

Kamu : 6zel sozctikleri, biittinleyici karsithk ttrtdir. Bu sozciikler, orta bir terim
icermez. Dolayisiyla bu sozctikler, bireysel ve toplumsal konularla ilgili anlam alanmnin
her iki ucuna da isaret ederek birbirlerini biitiinler. Kamu : 6zel sozciikleri, 6érnek
tiimcede ad gorevinde kullanilmistir.

2017’de yapilan ankete kamudan 75, 6zel sektorden ise 166 LGBTI ¢alisani katilmis
(Ek.DT.30.06).

3.27.X(...) + DAn Y (...)
ham : islenmis

Ham : islenmis sozctikleri, biittinleyici karsithk turtine 6rnektir. Bu sozctikler,
tirtinler ile ilgili ayn1 anlam alanin1 paylasirlar ve orta bir terime izin vermezler. Bir tirtin
ya islenmistir ya da hamdir. Ham : islenmis sozciikleri, asagidaki tiimcede sifat
gorevinde kullanilmistr.

Turkcell’e diinyada “dijital operator” olarak bakildi§ini ifade eden Terzioglu, ham data
hizmetinden “islenmis data” yani dijital servise gectiklerini, ses, data, arama motoru,
anlik mesajlasma, mesaj, televizyon, bulut, odeme gibi farkly hizmet sunduklarin: belirtti
(T.yy.28.01).

3.28. X de ... Y de
iiretici : tiiketici

Uretici : tiiketici sozciikleri, biittinleyici karsithk ttirtine 6rnektir. Bu sozctikler,
stirekli bir cagrisim iliskisi icerisindedirler. Ayrica bu sdzctikler arasinda orta bir terim
bulunmaz. Asagidaki tiimcede bu sozciikler, ad gorevinde kullanilarak karsitlik iliskisi
olusturmusglardir.

Uretici de satici da tiiketici de sikayetci (Ek.GiiKa-OK.21.06).
3.29. X kadar Y
sat-: al-

“Sattigin kadar al.” yaptirmmmn uyQulanmas: halinde ise Terim'in diisiinmedigi
isimler gonderilecek ve kaynak yaratilacak (S.yy.06.06).

3.30. Yar1 X yar1 Y

kamu : 6zel

Ispanya’min yart kamu yart 6zel bir kurumlar var (Ek.EE.23.03).
3.31. gerek X gerekse Y

yurt dist : yurt ici

Yurt dist : yurt ici s6zctikleri, yon gosteren karsitlik tiirtine dahildir. Bu s6zctikler
farkli durumlarda dikey ya da yatay iliskileri ifade edebilirler. Bu sozctikler asagidaki
timcede ad gorevinde kullanilarak karsitlik iliskisi meydana getirmistir.

Kiiciik yasta enstriiman ¢almaya baslayan ikiz kardegsler, gerek yurt disinda gerekse
yurt iginde bircok etkinlik ve yarismada birincilik kazand: (Eg.yy.30.07).
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3.32. X (...) - mAK yerine Y (...)
yiiksek : diisiik

Benzer durumda olan miikellefler; yiiksek oranli emlak vergisi ddemek yerine ilgili
belediyeye basvurarak, fiilen konut olarak kullandiklart miilkleri i¢in diisiik oranh
(konut) emlak vergisi odeyebilirler (Ek.AhK.01.05).

3.33.Daha X ... dahaY ...
az:fazla

Az : ¢cok / fazla sozciikleri, dereceli karsitlik tiirtine 6rnektir. Bu sozctikler; en,
daha, cok gibi derece niceleyicilerle nitelenerek farkli boyutlar1 gosterirler. Az : fazla
sozctiikleri, asagidaki tiimcede sifat gorevinde kullanilmistir.

“Daha az nefret, daha fazla diyalog ve daha derin uluslararas: is birligi gerekiyor.”
dedi (D.RC.16.01).

3.34.X...-sA (dA) Y
hayal : gercek

Hayal : gercek sozctikleri, biittinleyici karsithk ttrtine drnektir. Bu sozciikler,
ayn1 anlam alaninin iki ucunu da kapsar ve orta bir terim barindirmazlar. Bir durum ya
hayaldir ya da gercektir. Bu sozctikler, asagidaki tiimcede ad gorevinde kullanilarak
karsitlik iliskisi meydana getirmistir.

Ancak ¢oziimii var: Hayaller beyaz olsa da gercek mavi yaka... (Eg.HA.24.12).
3.35. ... X-DIysAY ...
yiiksel- : diis-

Yiiksel- : diis- / cakil- sozctikleri, iliskisel karsitlik tiiriine dahildir. Bu sozciikler
arasinda karsilikli yapilma ifadesi vardir. Ayrica bu karsitlik tiird, istes karsithik olarak
da adlandirilmustir.

Degisken: Bitcoin’in deger grafigine baktigimizda herkesin aklindan Bitcoin yatirimi
yapmak gecebilir ancak Bitcoin degeri nasil hizla yiikseldiyse diisme riski de o kadar
fazla (T.yy.01.01).

3.36. X mi yoksa Y mi

yiiksel-: cakil-

Yiikselecek mi yoksa ¢akilacak m1? (T.yy.01.01).

3.37.mi ... Xyoksa ...mi ... Y

iyi : kotii

Bilim insanlar1 viriistin mii soukta daha iyi calisti§ini yoksa bagisiklik sisteminin mi
sogukta kotii calistigini bilmiyordu (T.yy.04.09).

3.38. X+In tersine ... Y

enflasyon : deflasyon
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Enflasyon : deflasyon sozctikleri, butiinleyici karsithga ornektir. Bu sozctiikler,
para ile ilgili anlam alaninin her iki ucuna isaret eder ve orta bir terime izin vermez. Bu
sozctikler, tiimcede ad gorevinde kullanilarak karsitlik iliskisi meydana getirmistir.
Enflasyon : deflasyon sozctikleri, asagidaki tiimcede ad gorevinde kullanilmustir.

Enflasyonun tersi olarak da agiklanan deflasyon, iilkede para arzi, kamu harcamalari,
tiiketim talebi ve yatirnm harcamalarinda azalis olmasi sonucunda ortaya ¢ikiyor
(Ek.yy.09.11).

3.39. X+In Y+A gore
arz : talep

Arz : talep sozctikleri, iliskisel karsithk tiirtine dahildir. Bu iki sozctik arasinda
kargilikli bir iligki vardir. Ornegin, talep edilen iiriine gore arzin olusturulmasi gibi. Bu
sozciikler, asagidaki tiimcede ad gorevinde kullanilarak karsithik iliskisi meydana
getirmistir.

Is diinyasinda rekabetin arttigim, iist diizey yetenek diinyasinda ise yavas yavas arzin
talebe gore zayifladiim, dolayisiyla gecen il dist diizey yonetici arastirma projeleriyle
ilgili oldukga hareketli bir yili geride biraktiklarini soyleyen Alkaya, “Gegtigimiz yil
Tiirkiye’den yurt disina atanan ya da sirket degistirerek yurt disina giden yoénetici
sayisinda ciddi bir artis oldu.” agiklamasimi yapt (Ek.BOS.28.05).

3.40. X...+A gore Y ...
iist : alt

Kilig, 3. Lig'de futbol oynamanin daha zor oldugunu savunarak, kalite ve sartlarin iist
liglere gore alt liglerde inanlmaz degistigini ifade etti (S.yy.30.11).

341.(...) X(...) +Akarsin (...) Y

kiiciik : buyiik

Mag, kiigiik buna karsin futbol, biiyiiktiir (G.10.22.04).
3.42. ... X+DAn (...) Y+A kadar

teslim et- : teslim al-

Teslim et- : teslim al- sozctikleri, iliskisel karsitlik tiirtine 6rnektir. A, B’ye teslim
edilirse B, A’y1 teslim almuis olur.

Sinav Evraki Nakil Goérevlisi: OSYM'de, elektromanyetik kilitle kilitlenmis araclara
yiiklenen sinav evrakim, sinav merkezi koordinatorliiklerine emniyet gorevlilerinin
korumast altinda gotiiriir ve sinavdan en az bir giin énce OSYM Sinav Koordinatdriine
Tutanakla imza karsiiinda teslim eder. Stnavdan sonra aym sinav evrakint OSYM
Sav  Koordinatiriinden imza karsih§inda teslim alarak OSYM'ye getirir
(Eg.yy.08.03).

3.43. X (...) igin Y (...)
kuzey : giiney

Kuzey : giiney sozctikleri, yon gosteren karsithik tiirtine 6rnektir. Saghk (2007:
24), Cruse (1986: 223) ve Murphy (2003: 197) de eserlerinde bu sozctiklere yon gosteren
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karsitlik tiirti altinda yer vermislerdir. Jaszcolt (2002: 17) ise kuzey : gtiney sdzctiklerinin
dikey karsitlig ifade ettigini belirtmistir.

Kuzey gergedanlarin yavrusu igin giiney beyaz disi gergedanlarimin tasiyict anne olarak
kullanmas: planlaniyor (D.yy.20.03).

3.44. X yerine Y

diimdiiz : egri

Diimduz : egri karsithik cifti, dereceli karsitlik tiirtine 6rnektir. Bu sozctiklerde
diizliik ifadesi kapsayict konumdadir. Dolayisiyla diiz, isaretsiz tiyeyken; egri, isaretli
tiyedir. Ayrica bu sozciikler; en, daha gibi derece degistiriciler alarak farkli oranlar1

isaretleyebilirler. Diimdiiz : egri sozctikleri, asagidaki ornek tiimcede sifat gorevinde
kullanilmgtur.

Diinya yiizeyi kiiresel bir egri oldugu icin, iki nokta arasindaki en kisa mesafe de diimdiiz
yerine egri bir ¢izgi olmaktadir (T.yy.04.09).

3.45. X (...) yanisira Y (...)
arka : 6n

16 megapiksel ( yazilum interpolasyonu ile) arka kameramn yani sira 8 megapiksel
(yazilim interpolasyonu ile) on kameraya sahip Alcatel 3, gelistirilmis on flas dzelligi
sayesinde diisiik 151k kogullarinda kaliteli selfie cekimleri sagliyor (T.yy.30.07).

3.46. X (...)+ DAnY (...)+ A
uzak : yakin

Uzak : yakin sozctikleri, dereceli karsitlik tiirtine 6rnektir. Bu sozctikler; en, daha,
cok gibi derece niteleyiciler alabilirler. “Uzaklig1 ne kadar?” gibi ifadelerde goriilecegi
tizere uzak : yakin sozciiklerinin isaretsiz tiyesi uzakken, isaretli {iyesi yakindir. Uzak :
yakin sozctiikleri, asagidaki tiimcede ad gorevinde kullanilmustir.

Yonetmelige pansiyonlu okullara, belirlenen pansiyon kontenjanm kadar “uzaktan
yakina” ilkesi gozetilerek tercihe gore yerlestirme yapilmasiyla ilgili hiikiim konuldu
(Eg.yy.01.09).

Sonug

Bu calismada, karsitlik ile ilgili yapilan tanimlar dikkate alinarak yeni bir soz
dizimsel tanim onerisi sunulmustur.

1. Aksehirli'nin (2015: 248) yapisal karsithik tetikleyicisi olarak adlandirdig: yapilar
15'tir. Calismada bu yapilarin disinda 31 yapr daha tespit edilmistir. Buna gore
Aksehirli'nin ¢alismasiyla ortaklasan yapilar; XY (tekrar), X (...) degil Y, (...) X yada /
veya (...) Y, X(...)ama, (...) X(...)ise Y, X mi yoksa Y mi, Ne X (...) ne (de) Y, X yerine
Y, (...)X(...)ve(...) Y, Hem X (...) hem (de) Y (...) ve X, Y ve Z'dir.
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Tablo 2. Karsitlik Yapilar:

Karsitlik Yapilar1 Karsitlik Yapilari
1 (.)X(.)ve/,/D/-(..)Y(.) 24 | X-DUKDAn sonra (...) Y
2 [ X(.)-Ip(..0)Y 25 |X...+DAnziyadeY ...
3 |(.)X+(...)(m)In(...) Y+(s)] 26 | X+DAn ... Y+DAn
4 | XY (tekrar grubu) 27 | X(...)*DAn Y (...)
5 |(.)Xyada(..)Y 28 [ X de...Yde
6 |Hem X (...) hem (de) Y (...) 29 | X kadar Y
7 |(...) X-(Ar)ken (...) Y ... 30 | Yar1 X yar1 Y
8 | X (..)ile/+(y)AY(...) 31 | gerek X gerekse Y
9 X, YveZ 32 | X(...)-mAK yerine Y (...)
10 [ X (...) degil Y (...) 33 [Daha X ...dahaY...
11 | X (...)ama Y (...) 34 |X....sA(dA) Y
12 |... Xve/veya (..)Y 35]...X-DIysA Y ...
13]... X+ A .Y 36 | X mi yoksa Y mi
14 |... X...ise Y 37 |mi...Xyoksa..mi...Y
15 | ... (6nce) X ...sonra Y 38 | X+In tersine ... Y
16 | Kimi(si) (...) X kimi (...) Y 39 | X+In Y+A gore
17 [ X (...) ancak Y (...) 40 | X...+A gore Y ...
18 [ X (...) -ArAKY (...) 41 | (..) X (...) +Akarsin (..)Y
19 ]...#+DAn X ...+DAnY 42 ]... X+DAn (...) Y+A kadar
20 | X+DAn Y+A 43 | X (..)icin Y (...)
21 | X aksine (...) Y 44 | X yerine Y
22 [ X ...-DIgInDA Y ...(DIgInDA) 45 | X (..) yamsira Y (...)
23 [NeX...ne(de) Y ... 46 | X (...)*DAn Y (...)*+A

2. Turk dili ile ilgili kaynaklarin cogunda karsitlik iliskisi kurdugu belirtilen ilgec
ve ilge¢ obekleri, baglag, ula¢ ve ulag 6bekleri ve tekrar gruplarma verilen 6rneklerin
aslinda karsitlik iliskisi kurmadigr belirlenmistir. Bunun en 6nemli nedeni, verilen
orneklerdeki sozciiklerin ayni anlam alanina ait olmamasidir. Bu baglamda, karsitlik
kavrami ve bu kavramin kurdugu alt tiirlerin kapsamli olarak ele alinmas1 gerektigi
sonucuna varimistr.

3. Kaynaklarda karsitlik iliskisi kuran sozctik tiirleri arasinda adlara, sifatlara,
eylemlere ve belirteclere deginilmemesi, karsitlik iliskilerinin kurulmasi ve
yorumlanmasi noktasinda birtakim eksikliklere yol agmistir. Bu calismada, s6z dizimsel
yapilar ile birlikte adlar, sifatlar, eylemler ve belirteclerin de karsitlik iliskisinin
kurulmasinda biiytiik bir rol oynadig ortaya konmustur.
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4. Karsitlik, hem sz dizimsel hem de anlam bilimsel iligkilerin karsilikli olarak
ele alinmasiyla olusan bir yap1 olmalidir. Bu sartin yerine getirilmesi halinde farklh
baglamlarda cesitli karsithk ttirleri ve yapilarin kesin bir bicimde agiklamanin da ¢nii
acilacaktir.

Yazar ve Haber Adlar1 Kisaltma Listesi Kisaltmalar ve Isaretler Listesi
. » Karsatlik iligkisi bildirir
AC: Ahmet Can / : veya
AhK: Ahmet Karabiyik +: Adlara getirilen isaret
BK: Berkay Kunt o - : Eylemlere getirilen isaret
BOS: Burcu Ozgelik Sozer ... Karsit sézciigiin baglandig: dge(ler)
CA: Canan Altintas (...) : Parantez ici ihtiyari (var veya yok)
CB: Ceren Boztepe @ : Stfir bigimbirim
D.: Diinya haberleri A:la el
DT: Deniz Tiirsen bk.: Bakiniz
EE: Elif Ergu . COCA: The Corpus of the Contemporary
Eg.: Egitim haberleri American  English  (Cagdas  Amerikan
Ek.: Ekonomi haberleri ingilizcesi Derlemi)
EO: Emre Oktay D:/d t/
G.: Giindem haberleri HG : Hiirriyet Gazetesi
GOK: Goniil Koca 1: A, i, (u, i)/
GiiKa: Giil Kaba LOC: Sozliiksel anlam (lexical meaning),
HA: Hakan Aydogdu varlikbilim (ontologies) ve yorumlama
10: Ipek Ozbey (construals)
OK: Ozgiir Kumanovali X Y: Ikili karsithk simgeleri
RC: Razi Canikligil yy.: Yazar yok
S.: Spor haberleri Z: Coklu karsitlikta iigiincii simge

SS: Selahattin Sonmez
T.: Teknoloji haberleri
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Sozliik Birimi Tanimlarindaki Es Anlamlilarin

Denetimi 1
Control of Synonyms in Definitions of Dictionary Unit

Oz

Sozliikler genel olarak biitiinciil yapt ve parcacil yapr seklinde iki diizlemden
olusmaktadir. Biittinciil yapi, sozliikteki tiim sozliik birimlerin diizenlenisini; parcacil
yapt ise bir sozliik birimin diizenlenisini ifade etmektedir. Parcacil yapi icinde yer alan
bilgi tiirlerinden biri tanim bilgisidir ve sozliigiin en 6znel boliimiinii olusturmaktadur.
Bu nedenle sozlik hazirlayicilart tarafindan cesitli tanimlama yontemleri
belirlenmistir. Tek dilli genel s6zliiklerdeki tanimlama yontemlerinden biri, es anlamli
sozciik yoluyla tanimlamadir. Es anlamli s6zctiikler ile tanimlama kisa ve kolay olmast
nedeniyle tercih edilirken s6zctikler arasindaki anlam ayirtlarini gizlemesi nedeniyle
elestirilmektedir. Tek dilli genel sozliikler, kullanicilarna kodlama ve kod ¢6zme
islevlerini sunmaktadir. Ancak es anlamli sozciiklerle tanimlama, bu islevin
gerceklestirilmesini zorlastirmakta ve tanimlanan ile tanimlayan arasindaki es
anlamliik o©zelliklerinin  denetlenmesini gerekli kilmaktadir. Bu ¢alismada
birbirleriyle tanimlandig1 belirlenen “ihtiyar” ve “yash” sozctikleri, es anlamlilik
ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla dil diizleminde anlam birimcik ¢6ztimlemesi ve
anlam alan1 yontemleriyle; s6z diizleminde ise anlam ezgisi yontemiyle incelenmis,
elde edilen bulgular dogrultusunda tek dilli genel sozliiklerde es anlamlilarin
kullanimiyla ilgili sonuglara ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: sozliik, tanim, tanimlama yontemleri, es anlamlilik.

Abstract

Dictionaries generally consist of two planes as macrostructure and microstructure. The
macrostructure refers to the arrangement of all dictionary units in the dictionary; the
microstructure refers to the arrangement of a dictionary unit. One of the types of
information contained in the microstructure is the definition information and
constitutes the most subjective part of the dictionary. For this reason, various
definition methods have been determined by dictionary makers. One of the methods
of definition in monolingual general dictionaries is definition through synonyms.
While synonyms are preferred because they are short and easy to identify, they are
criticized for hiding meaning differences between words. Monolingual general
dictionaries offer coding and decoding functions to their users. However, identifying
with synonyms makes it difficult to perform this function and makes it necessary to
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control the synonym characteristics between the definiendum and the definiens. In
this study, “ihtiyar” and “yasli” words -determined to be defined with each other-,
have been analyzed in the langue plane through semic analysis and semantic field
methods, in the parole plane through semantic prosody method to determine the
synonym characteristics. In line with the findings obtained, results related to the use
of synonyms in monolingual general dictionaries were reached.

Keywords: dictionary, definition, definition methods, synonymy.

Giris

Dil bilgisine anlam ekleyen o6gelerin toplandig1 kaynak olan sozliik, yeni
birimlerin katilmasi ve eskimis birimlerin yerini kaybetmesiyle durmadan degisime
ugrayan canli bir dil dizgesidir. Genel olarak ele alindiginda sozlik, biitiinciil yap
(macrostructure) ve pargacil yapilarin  (microstructure) birlesiminden meydana
gelmektedir. Bu yapilarin merkezindeyse sozliiklerde madde basi olarak yer alan sozliik
birimi (dictionary unit) bulunmaktadir. Biittinciil yapi, sozliikte yer alan tim sozliik
birimlerin diizenlenisini ifade eden, kapsami1 son derece genis bir dizgedir. Parcacil yap1
ise her bir s6zliik birimin kendi i¢indeki diizenlenisini ifade etmektedir. Bu bakimdan
¢ok daha girisik bir dtizen igermektedir. Parcacil yap1 iginde dil bilgisel bilgi (grammatical
information), sozciik tiirii bilgisi (part of speech), sesletim bilgisi (pronunciation) gibi
bicimle ilgili bilgi tiirlerinin yani sira koken bilgisi (etymology), tanim (definition),
kullanim etiketi (usage label), drnek (example) ve capraz génderim (cross-reference) gibi
anlam ilintili bilgi tiirleri bulunmaktadir (Aslan, 2014).

Bu calisma, tek dilli (monolingual) genel sozliikler kapsamiyla sinirlandirilmistir
ve calismanin temelinde sozliik parcacil yapisinin en 6znel bolumii sayilabilecek tanim
yer almaktadir. Calismada ilk olarak tanim kavraminin tanimi belirlenmeye calisilacak
ve ardindan tek dilli genel sozltikler icin sozliik birimi tanimlama yontemlerinden biri
olarak kabul edilen es anlamli (synonym) sozciikler yoluyla tanimlamanin gegerliligi,
anlam bilimsel ve dil bilimsel yontemler araciligiyla denetlenecektir.

1. Tanim

Tanim, tanimlanabilme acgisindan zor bir kavramdir. Ciinkii sozliik bilimi
(lexicography) disinda anlam bilimi, felsefe, mantik gibi bilim dallariyla dogrudan
iliskilidir ve diger bilim dallariyla da az veya ¢ok dolayl iliskiye sahiptir. Bu da tanim
kavramini karmasik bir yap1 haline getirmektedir.

Sozliik bilimi agisindan yaklasildiginda “bir sozciik, obek ya da terimin
aciklamasiin verildigi bir kaynak calismanin parcacil yapisindaki tamamlayict boltiim”
(Hartmann vd., 2002: 35-36) tanimu kullanilabilirdir.

Terimin kavramsal zorluklarma ek olarak bir sozlilkk calismasi igerisinde
tanimlanan sdzctigiin tiirii, anlamsal 6zellikleri, nesne ya da kavram olusu gibi nedenler
tamimlanan (definiendum) ile tammlayan (definiens) arasindaki anlamsal iliskiyi
daraltmaktadir. Bu daralmay:1 gidermek adina alan {izerinde calisanlar, tanimlanan
sozclige bagli olarak gesitli tanimlama yontemleri kullanmiglardir.

1.1. Tanimlama Yontemleri

Ana dilini konusan herhangi bir kisi, konusmada sectigi birimleri kendi
sozciikleriyle, kurallara baglhi kalmadan ve gerekirse baglama dayanarak
tanimlayabilmektedir. Buna halk tamimlar: (folk definitions) adi verilmektedir (Gokter
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Genger, 2018: 73). Ancak sozliikk bilimi acisindan halk tanimlarmin bilimsel degeri
yoktur.

Stock (1988: 81), halk tanimlar1 ile sozliik bilimsel tanimlar1 ti¢ maddede ayirma
yoluna gitmistir:

1. Halk tanimlari, baglamsal bir ortamda tanim yaparken sozliik bilimsel tanim,
baglamsal bosluk igerisindedir.

2. Halk tanimlari, karsidaki dinleyicinin anlayisina dayali bir uzunluga sahipken
sozliik bilimsel tanim, ancak diger sozliiksel birimlerden (sesletim, koken bilgisi
vd.) arta kalan bir alana sahiptir.

3. Sozliik bilimsel tanim, kural koyucu bir otorite olan dilin agirligini tasimaktadar.
Halk tanimlari, bu anlamda bir sorumluluk yiiklenmez.

Arastirmacilar sozliik bilimsel tanimlama icin alan yazininda farkli tanimlama
yontemleri belirlemistir (Genis bilgi igin bk. Gokter Genger, 2018: 89-130; Girisen, 2019:
96-111). Ancak bu calismada sozliikk biliminde tamimlama yontemleri konusuna
odaklanilmamas1 nedeniyle tanimlama yontemlerinin tamamina yer verilmeyecektir.
Ornek olusturmasi amaciyla tek dilli sozliiklere odaklanmis iki galismada yer alan
tanimlama yontemleri ele alinmistir. [lkinde Agbaba MacLaren (2007: 31-32), tanimlama
yontemlerini analiz yontemi, sentez yontemi, kurallar kullanim1 yontemi ve es anlam
verme yontemi seklinde dort baslikta sunmustur. Gokter Genger (2018: 89-124) ise daha
fazla ayrinti vererek tanimlama yontemlerini analitik/i¢lemsel tanimlama, sentez
yoluyla/kaplamsal tanimlama, tipiklestirme yoluyla tanimlama, es anlamlilarla
tanimlama, kurala dayali tanimlama, dolayli/ima yoluyla tanimlama, diiz anlamsal
tanimlama ve isari/ gosterimsel tanimlama seklinde sekiz baslikta ele almistir.

Ayri basliklar altinda verilmis olsa da s6z konusu tanimlama yontemleri, sozliik
hazirlayicist  (dictionary maker) tarafindan bir sozlik birimi tamiminda birlikte
kullanilabilirdir. Hartmann ve James (2002: 36) de calismanin kapsamina, dogasina ve
kullanic1 amagclarma bagh olarak sozliik hazirlayicilarinin bagh olduklart kuramsal
anlam modelinden etkilenebilecek bir ya da daha fazla tanimlama yontemini
segebileceklerini ya da bu tanimlama yontemlerini birlestirebileceklerini belirtmistir.

Sonug olarak Agbaba MacLaren (2007) ve Gokter Genger’in (2018) tanimlama
yontemleri arasinda benzerlik ve farkliliklar goriilmektedir. Her iki calismada yer alan
tanimlama yontemlerinden biri ise es anlaml sozctikler ile tanimlamadir. Ayrica bu

tanimlama yontemi, tistte belirtildigi gibi diger tanimlama yontemleriyle birlestirilerek
oldukca sik bir sekilde kullanilmaktadar.

1.1.1. Es Anlaml1 Sozciiklerle Tanimlama

Agbaba MacLaren (2007: 32), es anlamli sdzctiklerle tanimlamay:
“tanimlanmakta olan sozciigiin, okuyucunun zaten bildigi baska bir sozctikle ayni
anlami tasidigmni soylemek igin kullanilir” seklinde agiklamus; tamimin fazla yer
tutmamasini yontemin olumlu yont, tanimlanan ile tanimlayan arasindaki kiigiik ama
onemli anlam farklarinin okuyucu tarafindan anlasilamayisini ise yontemin olumsuz
yoni olarak belirtmistir. Bu yontemi “bir sozcligiin es ya da yakin anlamlilariyla
tanimlanmasi yontemi” olarak agiklayan Gokter Genger (2018: 112-113) ise yontemin
kolay ve ekonomik olmas1 nedeniyle tercih edildigini ancak tanimlanan ile tanimlayan
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sozctiklerin tamamen es anlamli olmayisinin yontem ontindeki en biyiik engel
oldugunu ifade etmistir.

Tek dilli genel sozliikler incelendiginde genel olarak analiz/iclemsel ve
sentez/kaplamsal tanimlama yontemleri kullanildig1 gortilmektedir. Analiz yontemi,
tanimlanani parcalarin biitiint seklinde; sentez yontemi ise tamimlanani biitiiniin
parcalari seklinde agiklamaktadir (Robinson, 1972: 98). Bununla birlikte ele alinan sozliik
birimin tasidig1 ozellikler dogrultusunda diger tarnumlama yontemleri de
kullanilmaktadir. Es anlamli sozciiklerle tanimlama yontemi, en ¢ok soyut ozellik
tasiyan ve 6n ad turtindeki sozctiklerin tanimlanmasinda kullanilmaktadir.

“kederli: acili, tiztintult, miikedder” (Gtincel Tiirkce Sozlik, 05.05.2020)

Ayrica es anlaml sozctiklerle tanimlama yontemi, cogu kez diger tanimlama
yontemleriyle birlikte, anlam pekistirme goreviyle kullanilmaktadir. Girisen (2019: 106),
es anlamli sozciiklerle tanimlama yonteminin 6zellikle analiz/iclemsel tanimlama
yontemiyle kullanildigini belirtmektedir.

“kasimpat: birlesikgillerden, cicekleri iri, katmerli ve tiirlii renkte, sonbahardan
kisa degin acan bir stis bitkisi, krizantem (Chrysanthemum)” (Gtincel Tiirkce Sozliik,
05.05.2020)

Tanimlama yontemlerinin alindigi Agbaba MacLaren (2007: 32) ve Gokter
Genger’de (2018: 112-113) belirtildigi gibi, es anlaml1 sdzctiklerle yapilan tanimlamanin
olumsuz yani, es anlaml oldugu varsayilan sdzctiklerin anlamca es olmayisidir. Bu
nedenle sozliikk birimlerin amacma uygun sekilde tanimlanabilmesi amaciyla es
anlamlilik kavrami ele alinmali ve tamimlarda kullanilan es anlamli sézciikler
denetlenmelidir.

2. Es Anlamlilik

Alan yazinindaki es anlamlilik tanimlari, kimi temel farklar icermektedir. Es
anlamlilig1 sozciikler arasinda gerceklesen bir anlam iliskisi olarak gérenlerin (Korkmaz,
1992: 56; Vardar, 2002: 94) yanu sira sozciik ve ctimlelerin es anlamlilik kavramina dahil
olabilecegini belirten arastirmacilar (imer vd., 2011: 118; Burkhanov, 1998: 233;
Hartmann vd., 2002: 135) da bulunmaktadir. Bussmann’in (2006: 1164) daha genel bir
yaklasimla es anlamlilig1 dilsel ifadeler kapsamina almasi dikkat ¢ekicidir.

Tanimlarda tespit edilen diger farklilik, es anlamlilik iliskisi i¢indeki sozctiklerin
aynilig1 ya da benzerliginden kaynaklanmaktadir. Vardar (2002: 94) ile imer vd. (2011:
118) es anlamlilig1 aynilik olarak belirtirken Korkmaz (1992: 56), Burkhanov (1998: 233)
ve Bussmann (2006: 1164) es anlamlilik tanimina ayniligin yani sira giiclii benzerlik
iliskisini de eklemistir. Tanimlarda goriilen bu farklar, arastirmacilarin es anlamlilik
konusunda ortak bir noktada bulusamadigini ve kavramin izaha muhta¢ noktalar:
bulundugunu gostermektedir.

Es anlamlilik ile ilgili temel tartisma, es anlamliligin gercek anlamda var olup
olmamasidir. Aksan (1998: 78-79), tnceleri farkli anlamdaki sozctiklerin zamanla ayni
anlama gelebilecegini ve birbiri yerine kullanilabilecegini belirtmistir. Ullmann da
bilimsel ve teknik terimlerde tam es anlamliligin var oldugunu, giinliik dilden kimi
sozciiklerin de bu anlam iliskisine sahip olabilecegini 6ne stirmiistiir (Dogan, 2011: 80).
Es anlamliligin tam olarak bulunamayacagimi belirten arastirmacilar daha fazladir.
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Carnoy, Bloomfield ve konuya felsefe acisindan yaklasan Goodman bu isimler
arasindadir (Aksan, 1974: 1-2). Din temelli bakis ise, “dili va’z eden hikmet sahibidir,
esyaya verdigi her ismin bir hikmeti vardir. Bu nedenle, tek bir anlam i¢in bircok kelime
va’'z etmesi miimkiin degildir” diyerek es anlamlili$1 reddetmistir (Abouelnasr, 2004:
28).

Alan yazinindaki goriisler dogrultusunda es anlamlilarin benzer ya da farkl
ozelliklerini belirlemek amaciyla es anlamhilik smiflandirmalar: hazirlanmistir (Genis
bilgi igin bk. Sert, 2018: 53-60). Bunlardan Lyons (1983), Cruse (1986), Murphy (2003)
anlam dogrultusunda siniflama yaparken Stanojevic (2009) sozctiik tiirlerini 6ncelemis,
Aksan (1998) ve Ozden (2014) koken incelemesi yapmistir. Bu galismada siniflamalara
ayrica yer verilmeyecektir. Yontem ve bulgular boliimiinde calismada yararlanilan
siniflamalara deginilecektir.

YONTEM

Calismada ele alinacak orneklem, es anlaml sozciik ile tanimlamanin genel
olarak soyut ozellik gosteren ve ¢n ad ttirtindeki sozliik birimlerde bulunmasi
nedeniyle, bu galisma evreni i¢inde belirlenmistir. Calismanin basvuru kaynag: olarak
belirlenen Giincel Tiirkce Sozliik'te (GTS) ve Kubbealt1 Lugati'nda (KL) es anlamlilariyla
tanimlanmus, 6n ad tiirtindeki ihtiyar ve yash sozliik birimleri calisma 6rneklemi olarak
secilmistir.

Alan yazminda yer alan es anlamlilik goriisleri, es anlamli oldugu varsayilan
sozctiklerin dil ve s6z diizlemi tizerinde incelenmesi gerektigini, tek yonlii bir bakis
agisinin  sozciiklere ait anlam ozelliklerini tam olarak yansitamayacagimni ortaya
koymustur. Bu dogrultuda, ihtiyar ve yash sozliik birimleri ilk olarak dil diizlemindeki
anlam ozelliklerine odaklanan anlam birimcik ¢oziimlemesi (semic analysis) yontemiyle
incelenmistir.

Anlam birimcik ¢oztimlemesi, Hjelmslev tarafindan icerik bicimi ve anlatim
biciminin ayni sekilde diizenlendigi goriisiinden yola ¢ikarak belirlenen es bigimlilik
kavrami dogrultusunda, ses birimcik ¢oztimlemesi orneksenerek ortaya konmustur
(Oztokat, 1990: 157-158). Anlam birimcik ¢oziimlemesi, smirh sayida ikili o6zellik
kullannrmma dayanmaktadir. Buna gore incelenen sozciiklerin anlam ozellikleri, belirli
anlam birimcik igin gecerli olup olmamasma goére ayri ayr1 “+” ve “-” seklinde
degerlendirilmekte, bu noktada sozlik birimi tanimlar1 temel gorevi tistlenmektedir
(Riemer, 2010: 155). Orneklemi olusturan es anlamhilarin anlam birimcikleri
belirlenirken GTS ve KL'ye bagvurulmustur. Ayrica bu asamada ¢rneklemin kullanim
ozelliklerine ulasmak amaciyla Tiirkge Ulusal Derlemi'nden (TUD) de yararlanilmistir
(Aksan, 2012).

Anlam birimcik ¢oztimlemesi sonucunda sozliik birimlerin sahip oldugu anlam
birimcikler belirlenecek ve birimlerin anlam alanlar1 bu anlam birimcikler
dogrultusunda ortaya konacaktir. Anlam alan: (semantic field), sozciiklerin anlam
ozellikleri bakimindan sahip oldugu iliskiler agmi gostermektedir. Calismada
orneklemin anlam alanlar1 belirlenirken Trier'in gortisti dogrultusunda Srneklemi
olusturan sozciiklerin alt anlamlilik, es anlamlilik ve karsit anlamlilik iligskileri tizerinde
durulmustur (Gao & Xu, 2013: 2031). Bu anlam iliskilerini belirlemek amaciyla Cin (1971)
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ve Yurtbasinin (2013) kavram dizini (thesaurus) tiirtindeki calismalar: ile Yalim ve
Yalim'in (1983) es ve karsit anlamlilar s6zltigtine basvurulmustur.

Incelemenin son asamasinda érneklemin soz diizlemindeki anlam ozelliklerini
ele alan anlam ezgisi (semantic prosody) yer almaktadir. Anlam ezgisi ¢alismalari,
1987'de Sinclair tarafindan baslatilmig, 1993’te Louw tarafindan kavramlastirilmistir
(Louw, 1993: 157-176). Alan yazininda farkli goriisler olsa da anlam ezgisinin temelinde
sozctiklerin belirli baglamlarda rastlantisal olarak bulunmadig: gortisii yer alir. Buna
gore incelenecek diigiim sozciikler (node word), yer aldig1 baglamda olumlu-olumsuz
deger ve duyqusal c¢agrisima (connotation) sahip sozciik ve Obeklerle birlikte
kullanildiginda bu durum onlara anlam ezgisi olarak anilacak degerlendirici ve tutumsal
anlam (evaluative and attitudinal meaning) yiikler. Bu nedenle sozctiklerin dil bilgisel
olmayan olumluluk ya da olumsuzluklar1 anlam ezgisi incelemelerinin temelinde yer
alir (Sert, 2018: 16-44).

Anlam ezgisi, derlemler tzerinde uyumluluk dizisi (concordance line) ve
esdizimlilik (collocation) araciligiyla incelenmektedir. Guiven araligimin daha ytiksek
oldugu distincesiyle incelemeler temel olarak uyumluluk dizileriyle
gerceklestirilmektedir (Stewart, 2010: 83-87). Bu calismada da temel anlam ezgisi
incelemesi, uyumluluk dizisi tizerinde yapilacaktir. Incelemeler, her bir sdzliik birim icin
100’er uyumluluk dizisiyle gerceklestirilecektir. Uyumluluk dizileri belirlenirken tek
olgtit, ihtiyar ve yash sozliik birimlerinin ¢alismanin basvuru kaynaklarinda belirtildigi
sekliyle 6n ad sozctik tiirtinde kullanilmasidir. Ayrica inceleme birim olarak yapilacak,
orneklemin sozciik bicim (word form) sekillerine uyumluluk dizilerinde yer
verilmeyecektir. 5-5 pencere araligi (window span) iginde goriintiilenecek (gerektigi
durumlarda sozctiik gecis bilgileri derlemin tist sinir1 olan 25-25 pencere aralig1 igerisinde
de ele alinacaktir) uyumluluk dizilerinin se¢imi, derlemin olanak sundugu sinir olan
1989-2013 yayin yili tarihlerini kapsayacak, yazili ve sozlii sorgu yontemi kullanilacak
ve incelenecek 100’er uyumluluk dizisi; TUD, yazili ve sozlii sorgu yontemi sirasinda
tabakalama izni vermedigi i¢in rastlantisal olarak belirlenecektir.

Sonug olarak farkli yontemlerin birlikte kullanildig1 bu ¢alismada, bulgular: tek
bir olciitle degerlendirmek miimkiin degildir. Bu nedenle alan yazimindaki anlam
temelli es anlamlilik siniflandirmalari incelenmis ve galisma niteligine uyan, sdzctiklerin
dil ve soz diizlemlerindeki goriintimlerini ele alan Cruse (1986) ve Murphy’nin (2003)
smiflandirma yontemleri temelinde, baglantili iki asamadan olusan bir degerlendirme
yontemi hazirlanmistr.
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Sekil 1. Es Anlamlilik Degerlendirme Yontemi (Sert, 2018: 81)

e ) Cruse (1986)
ME:\‘Itzlnlfnsl?llukEs Es Anlamlihk
Siniflandirmasi Sintfflandirmasi

Mutlak Es

Tam Es Anlamhhik
(Tiim anlamlan dzdes sézciikler)

Bilissel Es
Anlamlilik

Anlam Eg
A

BULGULAR

Ihtiyar ve yash sozliik birimleri, temel olarak yasi ilerlemis olan1 belirtmektedir.
Calismanin basvuru kaynaklars, ilgili sozltik birimleri sdyle tanimlamaktadar:

“ihtiyar: 1. sifat yasli, kocamus olan, pir (kimse), geng karsiti. 2. Cansiz, soniik. 3.
Eski. 4. isim Baba veya anne.” (Gtincel Turkge Sozliik, 05.05.2020)

“ihtiyar: 1. sif. yasli, kocamus. 2. i. yash kimse.” (Kubbealt: Lugati, 05.05.2020)

“yash: 1. sifat Yasi ilerlemis, kocamis, ihtiyar (kimse). 2. Uzun yillar1 geride
birakmis.” (Gtincel Turkge Sozliik, 05.05.2020)

“yash: sif. ve i. Yasi ilerlemis (kimse).” (Kubbealt: Lugati, 05.05.2020)

Sozlik tanimlar1 ve TUD tizerinde yapilan incelemeyle ihtiyar ve yash sozliik
birimlerinin anlam birimcik ¢6ziimlemesi su sekilde belirlenmistir:

Tablo 1. “ihtiyar” ve “yasli” Sozctiklerinin Anlam Birimcik Coziimlemesi (Sert, 2018:
173)

sozciikler
somut ast cansiz baba
varliklarla | ., Y23' eskimis | .. .7 | veya
o ilgil ilerlemis sOniik anne
anlam birimcikler
Ihtiyar
+ + + + +
Yaslh
+ + + - -
+: Incelenen sdzciigiin ilgili anlam birimcige sahip oldugunu belirtmektedir.
-: Incelenen sozciigiin ilgili anlam birimcige sahip olmadigini belirtmektedir.

Tabloya gore ihtiyar ve yash sozlik birimlerinin simif birim (classeme)
kiimesindeki ¢ok genel ozellikleri yansitma ve ait olunan anlam smnifini isaretleme
gorevine sahip /somut varliklarla ilgili/ zireysel anlam birimcigi (generic seme) ile kavram
birim (semanteme) kiimesindeki ilgili anlam birime 6zel nitelik tasimasi nedeniyle
benzer anlam birimler arasinda ayirt edicilik gorevi {istlenen /yasi ilerlemis/ ve
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/eskimis/ 6zgiil anlam birimcikleri (specific seme) 6zdestir. Ancak gticiil birim (virtueme)
kiimesindeki degisken nitelikli, cagrisima dayali ve yan anlamsal 6zellikler sergileyen
/cansiz, soniik/ ve /baba veya anne/ giiciil anlam birimcikleri (connotative seme), ihtiyar
sozliik birimi lehinde farklilik olusturmustur.

Coztimleme dogrultusunda ihtiyar sozlik biriminin anlam birimcik demeti
(sememe), /somut varliklarla ilgili/ + /yast ilerlemis/ + /eskimis/ + /cansiz, soniik/ +
/baba veya anne/ seklindeyken yasl: sozliik birimi, /somut varliklarla ilgili/ + /yas1
ilerlemis/ + /eskimis/ anlam birimcik demetine sahiptir. Sozliik birimlerin 6zdes anlam
birimciklerinden olusan st anlam birimcik demeti (archisememe) ise /somut varliklarla
ilgili/ + /yasiilerlemis/ + /eskimis/ seklindedir (Sert, 2018: 173-174).

Ihtiyar ve yash sozliik birimlerinin toziine ait veriler sunan anlam birimcik
coztimlemesi, sozciiklerin anlam benzerliklerini ve farkliliklarini ortaya koymustur.
Anlam alani incelemesi ile bu anlam birimcikler ¢evresindeki sézvarlig1 belirlenmistir.

Tablo 2. “ihtiyar” ve “yaslh” Sozctiklerinin Anlam Alani (Sert, 2018: 176)

incelenen sozctiikler ihtiyar yasl

es ve yakin anlaml ana, anne, ata, baba, eski, geckin,

sozciikler ciliz, durgun, eski, gecmis, kadim,
geckin, gegmis, glicsiiz, | kart, koca,
kadim, kart, koca, kocamus, pir,
kocamus, peder, pir, yillanmis
ruhsuz, valide,
yillanmis

karsit anlaml canli, cagdas, cocuk, cagdas, cocuk,

sozciikler diri, geng, gosterisli, geng, modern,
modern, parlak, yeni, yeni, yeniyetme
yeniyetme

Ihtiyar sozliik birimi, yasl sozliik biriminden farkli olarak /cansiz, soniik/ ve
/baba veya anne/ anlam birimciklerine sahip olmasi nedeniyle daha genis i¢lem
(intension) iliskilerine sahiptir. Bu dogrultuda ihtiyar sozlik biriminin “ciliz, durgun,
glicsiiz, ruhsuz” gibi olumsuz, “canli, diri, gosterisli, parlak” gibi olumlu ve “ata, baba,
peder; ana, anne, valide” gibi akrabalik adi bildirmesi nedeniyle yansiz kabul
edilebilecek anlamsal deger ve duygusal cagrisim iceren sozciiklerle yiiklii oldugu
anlam alani incelemesi sonucu belirlenmistir (Sert, 2018: 174-176).

Genel TUD incelemesinde ihtiyar sozliik birimi, 587 metin i¢cinde 1608 kez, 31.73
frekans degerinde; yasli sozlik birimi ise 1675 metin i¢cinde 7818 kez, 154.27 frekans
degerinde goriinttilenmistir. Siklik verilerinde yasli sozliik biriminin daha yiiksek
degerlere ulasma nedeni olarak sozctiglin anlam dallanmasi, 6beklesme egilimi ve
derlemin yakin tarihe ait metinler icermesi goriilmektedir.
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Tablo 3. “ihtiyar” ve “yasl” Sozctiklerinin Anlam Ezgisi Gortintimii

es anlaml olumlu anlam yansiz anlam olumsuz anlam
sozctikler ezgisi ezgisi ezgisi
ihtiyar %16 %68 %16
yash %7 %83 %10

Uyumluluk dizisi incelemesi sonucunda ihtiyar dugtim s6zctigliniin yer aldig: 32
uyumluluk dizisinde ezgisel 6zellige rastlanmistir. Anlam ezgisi incelemeleri, genel
olarak olumsuz anlam ezgisi 6zelligi yansitmaktadir (Partington, 2004: 144). Ancak bu
sozliik birimde olumlu ve olumsuz anlam ezgisi oranlarinda esitlik bulunmas: dikkat
cekicidir.

Tablo 4. “ihtiyar” Diigtim Sozctigtintin Uyumluluk Dizisi Kesiti

1 Simdi vgldemez miyiz Usta ihtiyar usta kiiciik kahkahalarla gtildi. olumlu
Barbacigim? Hay

9 Sen  sakrak otelden igeri ihtiyar delz.kanlz pek mutlu. Kendinden olumlu
daliyorlar. emin.

3. Oyle mi?" Bagimiza tag yapacagumiz | ihtiyar | ananin su cevabi ise komutan olumlu

4. Cok iyi, cok bilgili bir ihtiyar | adamdir. Her bir seyi 6gretti olumlu

5 Yel ‘olup tasinmak  Afacan ihtiyar d1j£.§l€1:l.1’l baharma salinmak Baharin olumlu
eteklerinde ylireginde

6. Zliizgl:i olmayr. Ama  kanlar ihtiyar kafamin beni yavas yavas getirdigi | olumsuz

7 6<.:1ener.1 . astronomik ticretlerle ihtiyar gencler kulubti Iste, cogunlugunu olumsuz
dinleyicilere aktartyor. bu
cikip Istanbul'un orta yerinde | ., . . . o

8. ihtiyar | bir katil yapti, ezeli bir olumsuz
yapmadi...

9. carpik kisilikli bir yargig; sapik, ihtiyar | bir mirasyedi; bilingsiz, yar1 saskin | olumsuz

10. yalanci, hilekar, para g6zlii, pis, ihtiyar ickici, kétii psikiyatr diye yazmis olumsuz

11. | susoruma cevap ver." dedi ihtiyar k0§e. yazar. Ingiliz yansiz

televizyoncular niye

tizerine oturdular. Kiiciik oda L adam, dizlerinden destek alarak

12. N ihtiyar yansiz
sogudu. kalkt

13. | 6dedigi hatir1 sayilir para geldi. ihtiyar leklm idareli kullanmay1 bilseydi, yansiz
¢olin obiir yanindaki | . . yazarla yapmakta oldugumuz

14. Amerikaliin Kiitiiphanesine ihtiyar yolculuktan haberdar yansiz

15. ¢ok tistiinde bir bahsis vermis. ihtiyar | berber, yoksul gecen son yillarinda | yansiz

Uyumluluk dizilerinde ihtiyar diigim sozctiglintin guiclii bir degerlendirici ve
tutumsal anlam o6zelligine sahip oldugu gortilmustiir. Bu durum, TUD yazili metin
sorgusunda ihtiyar dugim sozctigunin “kurgu ve siir” ttirevi metinlerde %39,34 yer
alirken “bilimsel ditizyaz1” ttirevi metinlerde %13,57 oraninda yer almasinda da
gozlenmistir. Ayrica uyumluluk dizileri i¢inde ironiye yer verilmesi nedeniyle olumsuz
anlam ezgisi olarak degerlendirilen bir 6rnege (7) de rastlanmaktadr.
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Tablo 5. “yaslhi” Dugtim Sozctugtintin Uyumluluk Dizisi Kesiti

1. ;s;l;lddemetlnm arasindan giiler yash dostu belirdi. Bilgehan onun da olumlu
2. ciktigy | zaman gidip  akl yasl sozii dinlenir insanlar diyoruz. Bir olumlu
danistiginiz...
< > - P -
3 cagrida bulunmamis miydi? yaslt siyaset kurdu, 1918'deki se¢im olumlu
Oysa, ayni kampanyasini
4 sey tazeydi, gercekti. Karsimda yaslt kadvm .z.gtenllkle Qtiliimstiyordu. olumlu
oturan Ictigim siit,
isindigini - duyumsad:  Serdar. . oL .
5. Gercekten de yasl bir ¢inar gibi giiven veriyordu olumlu
6 siiri de isitemiyorlardi. ash kizlarn, kartlagsmis bekéar olumsuz
) Biiyiiklerimiz onu yas erkeklerin yalnizligina,
7 sey bombok! 17.10.. Karsi ash kadin intihar etmis. Bir olumsuz
) dairedeki yas kesekagidinin
sey anlamiyor, uymam gereken dgretmenin huysuzluguna
8 buyruklar: yash yoruyordum... Ote yandan olumsuz
9 ?lgﬁt yine, Aydmlanmanin su yaslt yflgll alfllqhgldlr. SONUC olumsuz
yash Kiiresel kapitalizm
cize ¢ize makyaj yapmakta kadinlarn korkunclugu var.
10. direnen yaslt Cadidan ¢ok, olumsuz
. . . masalcinin  kuliibesine bu kez
11. Seroks'un eli bostu belki, ama yasl yansiz
yalniz
12. sasirtan bir soru sordu Kuzey yasl zaejina' Sana hic sormamistim, yansiz
Lo - L adam. Kanarya Kkafesi tam
13. tizerinde bir golge gibi oturmus yasl karsisinda, yansiz
14. ogrendin la yiyenim? diye sordu yasl adam. Kendi kendime. Helal la yansiz
15. glkall.‘tma usullerine gore, Nazik yaslt kadll’llr} el veya ayak yansiz
Bey'in parmagindan,

Yash digum sozctigii ise 17 uyumluluk dizisinde ezgisel 6zellik gostermistir. Bu
kez olumsuz anlam ezgisi oran1 daha yiiksektir. [htiyar ile kiyaslandiginda yashnin daha
smirh bir degerlendirici ve tutumsal anlam 6zelligine sahip oldugu sdylenebilir. Tiirev
metinlere baktigimizda yash digim sozctugl, %31,16 oraninda “kurgu ve siir”
metinlerinde; %19,19 oraninda “bilimsel diizyaz1” metinlerinde yer almustir. Ihtiyar
orneginde oldugu gibi yash diigim sozctigiinde de ironi nedenli olumsuz anlam ezgisi
ornekleri (6, 9) goriilmektedir.

Ayrica elde edilen bu veriler, 2018 yilinda ayni diigtim sozctiklerle Tiirkge Ulusal
Derlemi - Tanitim Siirtimii (TUD-TS) tizerinde yalniz yazili metin sorgulamasiyla yapilan
incelemeyi saglamistir. S6z konusu inceleme de 100 uyumluluk dizisiyle gerceklesmis
ancak rastlantisal 6rnekleme yerine tabakali drnekleme yontemi kullanilmistir. Bu
nedenle calismalar arasinda orantisal farkliliklar da (ihtiyar - %41 ezgisel ozellik, yasl -
%26 ezgisel ozellik) gortilmuistiir (Sert, 2018: 172-212). Ancak farkli yontem izlenen her
iki calismada da ihtiyar sozctiginin degerlendirici ve tutumsal anlam ozelligi daha
yiiksek olarak belirlenmistir.

Inceleme sonucunda ihtiyar ve yash sozlik birimlerinin dil ve s6z diizlemi
tizerindeki anlam 6zellikleri tespit edilmistir. Yontem boliimiinde belirtildigi sekilde bu
ozellikler, ilk olarak Murphy'nin (2003) dil diizlemine odaklanan es anlamlilik
siniflandirmastyla yorumlanmistir. Anlam birimcik ¢dziimlemesi ve anlam alani
incelemeleri, bu sozliik birimlerin dil diizleminde 6zdes olmadigini gostermistir. Ancak
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iki sozlik birimin 0©zdeslik gosterdigi anlam ve buna bagli anlam alanlar
bulunmaktadir. Bu nedenle ihtiyar ve yasl sozlik birimleri, Murphy (2003)
smiflandirmasinda “anlam es anlamlilig1” smnifinda yer almaktadar.

Ikinci degerlendirme asamasinda Cruse'nin (1986) dil ve soz diizlemine ayr1 ayr1
odaklanan eg anlamlilik siniflandirmasi temel alinmistir. Dil diizlemindeki incelemeler,
iki sozliik birimin temel diizeyde anlam benzerligine sahip oldugunu gostermistir.
Ancak soz diizlemindeki anlam ezgisi incelemesi sonucunda sozlik birimlerin
degerlendirici ve tutumsal anlam 6zelliklerinin farklar tasidig1 gortilmiistiir. Ayrica bu
farklar, duygusal cagrisim acisindan da degerlendirilebilir goriinmektedir. Sonug olarak
ihtiyar ve yasl sozliik birimleri, Cruse’a (1986) gore es anlamli oldugu varsayilan pek cok

S 7i

sozcligun icinde yer aldig1 “yakin es anlamlilik” sinifinda bulunmaktadir.

Ayrica TUD tizerinde yapilan yazili ve sozli sorgu sonucunda bu dugim
sozctiklerin 6n ad gorevinde birlikte kullanilarak ayni adlar1 niteledigi drneklenmistir.
flgili sozciiklerin farkli gerceklik kosullari ve anlatim ozellikleri dogrultusunda
kullanilabilirligini gosteren bu durum, ancak yakin es anlamhlik smifinda
gortilmektedir (Dogan, 2011: 85). S6z konusu uyumluluk dizileri su sekildedir:

Tablo 6. “ihtiyar” ve “yasl” Sozctiklerinin Birlikte Kullanildig1 Baglamlar

1. | cok sokan ve hir¢in olan ihtiyar, yash arilardir. Geng arilar sokmak
2. | kalmaz. Cesitli gruplar, yasl: ve ihtiyar kimseler yasamaya devam ederler.
Yaslilar

Incelemeler, sozliik birimlerin Murphy (2003) ve Cruse (1986) es anlamlilik
smiflandirmalarindaki derecelerini gostermistir. Buna gore ihtiyar ve yash sozliik
birimleri, alt kademede bir anlam benzerligi yansitmaktadir.

Sonug

Calisma sonucunda sozliiklerin iki temel islevi kod ¢ozme (decoding) ve kodlamay:
(encoding) temel alan iki sonuca ve buna bagli 6nerilere ulasilmistir:

1. Es anlamli oldugu varsayilan sozliik birimler arasinda her zaman anlam
ozdesligi bulunmadig1 gortilmiistiir. Ayrica yakin anlam 6zelliklerine sahip, ayn1 anlam
alanin1 paylasan kimi sozctiklerin es anlamlilikla ilgili var olan kavram kargasasi
nedeniyle herhangi bir derecelendirme ya da siniflandirma yapilmadan es anlaml
olarak degerlendirildigi bilinmektedir. Bu nedenle sozliiklerin kod ¢dzme islevini tam
olarak yerine getirmesi amaciyla tek dilli genel sozliiklerde es anlamli sézciik yoluyla
tanimlama simirlandirilmali, 6zellikle bir sozlik birimi birden fazla es anlamliyla
tanimlama yoluna gidilmemelidir. Ciinkti bu tanimlarda kullanilan es anlamlilarn
benzerlik seviyesi, tanimda yer alan es anlamli s6zciik sayisi arttikca azalacak ve anlam
bulanikligina neden olacaktir.

2. Es anlamli oldugu varsayilan sozctikler, dil diizlemi {izerinde belirli bir
seviyede benzerlik gosterse de soz dtizlemine ait anlam o©zellikleri acisindan
farklilasmakta, bu da sozctiklerin kullanim 6zelliklerini etkilemektedir. Bu baglamda es
anlamli sozctikler ile tanimlama yontemi, sozliik birimi tanimlamak igin tek tanimlama
yontemi olarak kullanildiginda tanimlananin kullanim o6zelliklerine dair ek bilgi
sunmak amaciyla ilgili sozlik birime ait farkli kullanim ttirlerinde ¢ok sayida 6rnek
tumceye ve esdizimlilik verilerine yer verilmelidir.
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Ahmet Hamdi Tanpinar'in “Abdullah
Efendinin Riiyalar1” Hikayesinde S6z Dizimi!

The Syntax In Ahmed Hamdi Tanpinar's Story "Dreams of Mr. Abdullah"

Oz

Bu makalede, Ahmet Hamdi Tanpinar'in “Abdullah Efendinin Riiyalar1” (AER) adli
hikayesinde, soz dizimsel yapilar, dil bilim ekseninde degerlendirildi. Abdullah
Efendi’'nin Riyalar1 adli hikayesinden yaklasik olarak eserin her sayfasindan birden
fazla ctimle almarak, bu ciimleler soz dizimi agisindan incelendi. Eserin her
sayfasindan segilen ciimleler, ciimle yapisina gore basit, birlesik, bagli ve sirali
ctimleler, ytikleminin anlamma, tiirtine ve yerine gore incelendi. Ahmet Hamdi
Tanpinar'in kendisine 6zgii tislubuyla olusturdugu ctimlelerde kelime gruplari tespit
edilerek tablo halinde verildi. Bu makale ile s6z dizimi calismalarma katkida
bulunmak ve hikdyede segilen ciimlelerle Tiirk Edebiyatinin en énemli yazarlarindan
biri olan Ahmet Hamdi Tanpmar'm Tiirk dilini ustaca kullanma becerisi ile
olusturdugu farkindalik ve kendine 6zgii tislubuyla dili nasil kullandigini tespit
etmektir. Ayrica yazarin tslubu ve ciimle dizilisi ile ilgili bilgilere ulasmak da
amagclandi. Secilen ctimlelerden hareketle yazarin bu eserde kendisine 6zgii bir
tslupla karmasik, uzun ve bilesik yapili ctimleler, bilesik yapist fiiller, bilesik zamanl1
fiiller tercih ettigi tespit edilmistir. Yar1 hikdye yar1 roman havasinda yazilan eserde
Tanpinar'in dile olan hakimiyeti ve Tiirkgeyi ustalikla kullanmasi gozlemlenmistir.
Tanpinar eserde Dogu’dan ve Bati’dan Tiirkceye gecen kelimeleri Tiirk dili mantigina
uygun bir bi¢cimde islevsel olarak kullanmustir. Yazar, yaptig1 tasvirlerde, halk
deyislerini ve halk edebiyat: unsurlar1 yaninda klasik edebiyat ifadelerini de eserde,
ustalikla islemistir. Eserde, dilin biittin imkanlarmi ustalikla kullanan yazarin, halk
dili ve folklorik unsurlarla eseri daha da akici bir hale getirdigi tespit edilmistir.
Tanpmar’in 6nemli hasleti olan uyanik dikkat, estet vasf1 ve iyi bir gozlemci 6zelligi
bu eserde de gozlemlenebilmektedir. Tanpinar, Tiirk edebiyatinda, kendine 6zgti bir
dil ve tislup olusturan ender yazarlardandir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Hamdi Tanpmar, Abdullah Efendinin Riiyalari, Soz
Dizim, Ciimle Yapisi, Kelime Grubu.

Abstract
In this article, in the story of Ahmet Hamdi Tanpmar's work “Abdullah Efendi’s
Riyalar1” (AER), syntactic structures were evaluated in terms of language. From
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Ahmet Hamdi Tanpinar'in “Abdullah Efendinin Riiyalar1” Hikayesinde S6z Dizimi

Abdullah Efendi's Riiyalar1 story, more than one sentence was taken from each page
of the work and these sentences were analyzed acording to syntax. The sentences were
selected from each page of the work were analyzed according to the meaning, type
and place of sentence, simple, unified, compound and ordered sentences according to
sentence structure. In the Sentences were formed by Ahmet Hamdi Tanpnar’s unique
style word phrases fixed and were shown as a table. Thise article aims of this article is
to contribute to syntax studies and to determine how Ahmet Hamdi Tanpinar, one of
the most important writers of Turkish Literature, uses the Turkish language with his
skill of using the Turkish language skillfully. It was also aimed to reach information
about the author's style and sentence stracture. Based on the sentences chosen, it
determined that the author has chosen a complex, long and compound sentences in a
unique style. It was observed that Tanpinar's mastery of the language and his use of
Turkish skillfully were included in the half-story semi-novel. Tanpmar used the words
from East and West to Turkish functionally acording to the logic of Turkish language.
In his descriptions the author used the language of folk literature and folk literature as
well as the works of classical literature in his works. In the work, it is determined that
the author, who skillfully uses all the possibilities of language, makes the work more
fluently with folk language and folkloric factors. The awake attention and a good
observer quality are also seen in this work. Tanpinar is one of the rare writers in
Turkish literature who has a unique language and style.

Keywords: Ahmet Hamdi Tanpinar, Abdullah Efendi'nin Riiyalari, Syntax, Sentence
Structure, Word phrases

Giris

Dillerin gelismesine, kelime tiiretmesine, zenginlesmesine ve o dilin sanat ve
bilim dili olmasinda emegi gecenlerin basinda bilim insanlari, sairler ve yazarlar gelir.
Onlarin ordukleri farkli ve degisik ctimle yapilar1 insa etmeleri ve kelimeleri farkh
yerlerde ve farkli anlamlara gelebilecek bigimde dizmeleri, daha 6nce 6riilmemis s6z
dizimleri ve denenmemis bicimleri ile dilin daha yumusak, esnek olmasma ve dil
unsurlarmin zenginlesmesine katkida sunarlar.

Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinde yasayan Ahmet Hamdi Tanpinar, 1901-
1962, yillar1 arasinda altmus bir yillik kisa fakat verimli bir hayat stirdiirdii. Osmanlinin
yikilisina ve Cumhuriyetin kurulusuna taniklik eden Tanpinar, ayrica her iki cihan harbi
deneyimini yasayan bir sanatkar, yazar, tarih¢i, diistiniir, elestirmen, akademisyen ve
sairdir. Ayn1 zamanda iyi bir estet ve uyanik bir dikkatin sahibi ve basarili bir
gozlemcidir. Buitiin bu hasletleri biinyesinde barindiran Tanpinar, hem sark hem de garp
uygarliklarina, edebiyatlarina ve sanatlarina vakiftir. Tanpinar, sark ve garp kavrayis ve
fikir dtinyasmi Oziimsemis ve sentezlemistir. Bunlar1 yiiksek yetenekli kisilik
hususiyetleri ile harmanlayarak eserlerinde yeniden bicimlendirmistir. Ciinki
Tanpinar’a gore ileri diizeye sahip bir uygarlik, her seyden ¢nce “ Derin bir maziden
gelen bir kiltur yigilmasi ve bir kiltiir toplanmasi” dir. Tirk toplumunun on
dokuzuncu ytizyilda baslayan Batililasma stireciyle birlikte iki ytiz yili agkin yasanan
sorunlar ve manevi degerler catismasi, maddi ve kiiltiir buhrani birgok diistiniir gibi
Tanpinar'in da hemen hemen biitiin eserlerinin basat temasidir. Tirk kilttrtintin
onemli bir miitefekkirlerinden biri olan Tanpinar’a gore Tiirk toplumunun cagdas
toplumlar seviyesine ulasabilmesi igin, popiiler bir algiya dontisen anlayisin gecmisten
ve koklerinden kopusun aksine, modern ve uygar Tiirk toplumunun yasam bigimini
belirleyecek olan anlayisin ge¢cmisine ulasan kopriintin korunmasi ve o vasitayla o
gecmis birikimiyle beslenmesinin saglanmasiyla miimkiin olabilecegini savunmaktadir.
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Bundan dolay1 Tanpinar: “Devam ederek degismek, degiserek devam etmek” ifadesiyle
bu anlayis1 biittin yapitlarinda agik veya ortiik bir tislupla islemektedir. Bu fikri ile
Tanpmnar, iki ytiz yillik bir sorun olan; “ Mazi ile nerede ve nasil anlasacag1z?” sorusuna
cevap bulmustur. Romancilardan, kiiciik yaslardan itibaren halk edebiyatina biiytiik bir
ilgi duymus, masallar ve destanlar dinlemistir. Cocuklugunda yazmaya baslayan yazar,
sozlii edebiyat, divan edebiyati ve cagdas edebiyat1 harmanlayarak bir terkipten olusan
farkl1 yap1 ve bicimdeki eserleri Tiirk Edebiyatina kazandirdi. Yazarlig: ve sairligi geng
yaslarinda sekillenen Tanpmar, énce Ahmet Hasim'in siirleriyle tanismis daha sonra
Yahya Kemal'in kendisiyle, eserleriyle ve onun vasitasiyla da Baudelaire ve Paul
Valéry’yi tanima firsatt bulmustur. Saglam ve zengin bir edebiyat gecmisi olan
Tanpmar’in kaleme aldig1 hikaye, roman ve diger edebi tiirlerde Tiirk Dilini ne kadar
btiytik bir ustalikla kullandig1 miisahede edilmektedir. Tanpinar, kendine 6zgti tislubu
ve edebiyat dili olan ender yazarlardan biri oldugu gibi, sira disi ctimle orgiist,
alisilmamis bagdasiklara sik yer vermesi ve yeni ve eski kelimeleri bir arada kullanmasi
Ttrkge igin ayr1 ve 6nemli bir zenginliktir.

Yazar, genglik yillarindan itibaren Dogu ve Bati edebiyatlarmna buyiik ilgi
duymus ve bu iki biiylik uygarligin edebiyatindan beslenerek Tiirk edebiyatinda
modern ve cagdas anlatimin ve edebi tirlerin yerlesmesinde ©nemli katkilarda
bulunmustur. Ayrica Tiirk edebiyati kuraminin olgunlasmasma ve yetkinlesmesine
onemli, anlamli ve kalic1 katkilar sunmustur.

Tanpinar, kendine has bir dil diinyas1 olan bir yazardir. Bu anlamda kullandig:
dil, anlatimin1 zenginlestiren, etkili kilan ve bir o kadar da diistindiirten niteliktedir.
Deyimleri kullanimi bu diizlemde yeni yeni climle orgiilerine yonelisi; ikilemelere,
pekistirmelere, imgesel kelime 6beklerine dogu ve bati dillerinden kelimeler tercih
etmesi, atasozlerine ve deyimlere yer vermesi dile olan hakimiyetini ve dilinin
zenginligini, anlatimmin gicliltigintu gosterir. Tanpimar, tistad1 Yahya Kemal gibi
siirde 6diin vermedigi iki nemli husus var: biri miikemmeliyet, diger dilin gtizelligidir.
Siir kadar olmasa da bu anlayis1 ve hassasiyeti hikdye ve romanlarinda gormek de
miimkiindiir.

Turk Edebiyat: klasiklerinden tinlti duistiniir, sanatkar, edebiyat tarihgisi, sair ve
yazar olan Tanpinar'in farkli yapidaki ctimle kurma, s6z sdyleme ve ifade kullanima,
yazarin hem dogu hem bat1 hem de Tiirk dil ve kiiltiirtine vukafu ve dil kullanma
becerisini ve yetkinligini gostermektedir. Stiphesiz kendisine has tislubu ile Tiirk diline
¢ok buytk katkilarda bulunmus basarili ve tiretken bir yazar olan Tanpmar, Tiirk
edebiyatinda ve romanciliginda kendine has dil ve tislubu olan ender sanatkarlardandur.
Ozellikle olgunluk c¢agmda yazdigi edebi eserleri ve romanlari, Tirk dili ve
edebiyatimizin zirvesinde yer alan klasik eserlerdir. Abdullah Efendinin Riiyalar: adl
eser, yazarin dili en ustaca kullandig1 hikayelerinden biri olarak kabul edilmektedir.
Dilin biitin ifade imkanlarindan yararlanmaya calismasi, Farkli ctimle yapilarmi
kullanmasi eseri zenginlestirdigi gibi, kendisine has kurdugu dil ve tislubun da tist
diizeyde tezahiirii eserin tamaminda goriilmektedir.

Eserdeki ctimleler, kelime gruplari, dil birimleri ve ctimle 6zellikleri bakimindan
incelendi. Kelime gruplar: Isim tamlamasi, sifat tamlamasi, sifat-fiil grubu, zarf fiil
grubu, isim fiil grubu, tekrar grubu, edat grubu, baglama grubu, unvan grubu, birlesik
isim, tinlem grubu, say1 grubu, birlesik fiil ve kisaltma gruplarinin alt dallar1 incelendi.
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Ciimle: ctimle unsurlar:1 olan yiiklem, 6zne, nesne, yer tamamlayicisi, zarf ve
ctimle dis1 unsurlar incelendi.

Ciimle cesitleri yapisina gore basit ctimle, birlesik ctimle, bagli ctimleler ve sirali
ctimleler olarak dort baslik altinda incelendi ayrica yiiklemin tiirtine gore ctimleler fiil
ctimlesi ve isim ciimlesi olarak incelendi. Yiiklemin yerine gore ctimleler kuralli ctimle
ve devrik ctimle olmak tizere iki baslik ad1 altinda incelendi. Anlamina gore ctimleler ise
olumlu ciimle, olumsuz ciimle ve soru ciimlesi olarak incelendi

Fiilimsilerin tiimiine oldukca s1g bir bicimde yer verilmis, hatta ortalama hemen
hemen her ctimlede az bir fiilimsi kullanilmistir. Abdullah Efendinin Riiyalar: adli
hikaye yaklasik olarak toplam 743 ctimleden olusmaktadir. Fiilimsiler ise eserde
yaklasik olarak 782 defa kullanilmistir. Bu veriler de gosteriyor ki her ctimlede ortalama
en az bir hatta bazi ctimlelerde iki fiilimsi kullanilmistir. Eserde kullanilan fiilimsilerin
yarisindan fazlas1 (438) sifat-fiillerden olusmaktadir. Ozellikle sifat-fiil grubu hikayede
onemli bir yere sahiptir. Bu grubun bir boliimiinde sifat-fiilden sonra isim
kullanilmamistir. Bu durum onlar1 sifat-fiil begi olarak degistirmemektedir. Sifat-
fiillerin isimden 6nce gelip onlar1 nitelemesi veya isim almadan kullanilmalar: onlar1
sifat-fiil obegi olarak etkilememektedir. AER'de “~An”, “-Mis” ve “-DIk/-DUk” sifat-
tiil ekleri ile kurulan sifat-fiil gruplar1 cogunluktadar.

Bu ctimlelerle ilgili dikkat ceken baska bir husus da yazarin farkli ifade
imkanlarmi kullanarak, tisluptaki monotonlugu ortandan kaldirmayz, anlaticinin roltinti
zayiflatmay1 denemesidir. Yazar, bazi climlelerde yiiklemden sonra ti¢ nokta koyarak
ifadelerin veya sdylemek istediginin bitmedigini ve hatta okuyucunun merakin
uyandirmak, onun olay 6rguisii hakkindaki merakini diri tutmak igin boyle bir teknige
basvurmustur. Bu durum Tanpinar’in dile olan hakimiyetini, roman teknigini roman
tekniginin kuvvetini ve kendisine mahsus ordiigii dili ve tislup hakimiyetini ¢ok iyi bir
sekilde gostermektedir.

Inceleme

Ahmet Hamdi Tanpinar’in tisltibu, s6z dizim orgiisti ve dili hakkinda birtakim
yargilara ulasmak amaciyla “Abdullah Efendinin Riiyalar1” adli hikdyesinin her
sayfasindan birka¢ ctimle alinarak, bu ctumleler s6z dizimi acisindan incelendi.
Calismada eserin 2007 yilinda Dergah Yayinlari tarafindan yayimlanan yedinci baskisi
kullanild1. Yazar, eserde diyaloglara pek fazla yer vermektedir. Diyaloglar eseri
sikiciliktan kurtardig gibi esere canlilik ve akicilik da katmaktadir. Diyaloglar; kisa basit
ve kesik ctimlelerden, i¢ ice bilesik climlelerden ve genellikle sirali kisa ctimlelerden
olusmaktadar.

Ciimle Tiirleri
Yapisina Gore Ciimleler

Tablo 1: Yapismna gore ctimleler

Cumle Tirt Ctimle | Toplam
Sayis1 | Ciimlelere
Orani %
Basit ciimle 364 55,65
Dede Korkut
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Sarth Birlesik Ciimle | 27 2,90
Ki'li Birlesik Ciimle | 15 1,52
=
& | icice Birlesik 53 5,50
= ..
& | Cumle
Sirali Ciimle 81 9,93
Bagh Ciimle 158 19,11
Kesik Ciimle 44 1,98
Toplam 743 100

1. Basit Ciimleler

Hikayede yer alan ctimlelerin yariya yakinimin basit ctimlelerden olustugu
gorilmektedir. Bunlarin 6nemli bir kismu da kisa ctimlelerden olusmaktadir.
Hikayedeki ctimlelerin buytik ¢cogunlugunun hem basit hem de kisa olmasi metnin
akiciligina onemli bir katki saglamistir. Bu sayede konusu oldukga akici olan hikdyenin
okunmasi daha da kolaylastirilmistir. Basit fiil ctimlelerin ytiklemleri, basit veya birlesik
zamanlt kiplerle cekimlenmistir. Diger ctimle tiirlerine oranla basit ctimlelerde isim
ctimlesi sayis1 daha fazladur:

Higbir tilsim, onu yumusatamazdi(45).
2. Bilesik Ciimleler

Yazar eserde birlesik ctimlelere de yer vermistir. Basit ve sirali ctimlelerden sonra
tercih edilen tiglincii ciimle yapisidir. Incelenen bu ciimlelerden {ic tanesi isim ciimlesi,
sekiz tanesi devrik, geriye kalan ctimlelerin tamamu fiil ctimleleri ve kuralli ctimlelerdir.
Ug kelimeden olusan kisa birlesik ciimle oldugu gibi yirmi kelimeyi asan ¢ok uzun
birlesik ctimleler de mevcuttur. Bu uzun birlesik ctimlelerdeki kelime orgtisii tislup
agisindan eseri sikiciliktan kurtardig: gibi daha da akici ve anlasilir kilmaktadar:

Bu azap ve utanma iginde olan Abdullah Efendi biitiin muhtemel ve miimkiin
kesirlerini toplayarak btiyiik bir zahmetle yerinden kakt1. (43).

a. Sarth Birlesik Ciimle

Sart kipi -se -sa sarth birlesik ctimleler, birlesik ctimlelerde tercih edilen ikinci
ctimle tipidir. Sartli birlesik ctimleler genellikle olumlu kurall1 fiil ctimleleri olarak
kullanilmislardir. 42 sart bilesik ctimlenin yaklasik yarisi karsilikli konusmalarda
kullanilmus:

Bununla beraber, ne olursa olsun, bu merasimde bulunacakti(s.34).

b. i¢ ice Birlesik Ciimle
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Yazarin birlesik ctimlede en cok tercih ettigi ctimle yapisi, I¢ Ice birlesik ciimle
yapilaridir. Bu ctimleler diyaloglarda kullanildig1 gibi hikayenin genel isleyisinde de
tercih edilmistir:

“ Belki de bir nutuk soylerim.” dedi. “Eger beni tanimayacaklarina emin olsam,
neden kiiciik bir nutuk séylemeyeyim?” Herkesin cenazesinde sdyleniyordu ya. Hem
bu nutuk diinyada sdylenen cenaze nutuklarmin en dogrusu, en saladhiyetlisi olacakti.
(s.34)

c. ki'li Birlesik Ciimle

Yazar birlesik ctimle icerisinde yaklasik olarak on ki'li birlesik ctimleye yer
vermistir. Yazarin bu ciimle tiiriinii az tercih etmesinin nedeni ki'nin Farsca kokenli
olabilecegi diistintilmektedir:

Herkes biliyordu ki o ickiden hoslanmaz, bdyle yerlere pek nadir zamanlarda,
sadece esi dostu gormek icin giderdi(s.34).

3. Sirali Ciimle

Yazar basit cimleden sonra en ¢ok sirali ctimleyi tercih etmistir. Bu ctimleler
anlamca birbirlerine bagli olduklar1 gibi, ortak 6geler, ortak ek fiil ayrica noktalama
isaretleri ve bazi baglaclarla da olusturulmustur. Sirali ctimlelerin yaridan fazlas: iki
basit ctimlenin bir araya gelmesinden olusmaktadir:

Abdullah demin yanlarindan kagtig1 bicareleri bu kalabalikta iyice se¢iyordu; iste
ilk evin ihtiyar1 zembilin i¢inde takma gogtislii kadinla beraberdi. (40).

4. Bagl Ciimle

Bu ctimle tiirii eserde noktalama isaretleri ve baglaclarla olusturulmustur. Bir¢ok
baglaci kullanan yazar daha ¢ok “de/da” baglacin1 kullanmayi tercih etmistir. Bagh
ctimlelerde tercih edilen olumlu kurall fiil ctimlesidir. Bagli ctimlelerde zaman zaman
birden fazla baglama unsuru da kullanilmistir:

Vékia oldukga zor bir isti, fakat bir gece icin buna katlanmas1 lazimdj, fakat talih
kendisine hi¢ yardim etmiyor, ikide bir sendeleyerek diistiyor ve sonra karanlikta uzun
uzadiya dagilan kesirlerini ariyor, camur ve tozlarindan siliyordu (43).

Yiikleminin yerine gore ciimleler

Tespit edilen istatistiklerde de goriildtigii tizere devrik ctimle sayis1 pek azdir.
Bu ctimlelerin ¢ogu konusma ctimleleridir. Konusma ctimleleri ve yansitici merkez
olarak bilinen kisilerin anlatict oldugu konumda kurulan ctimlelerin disinda az sayida
devrik ctimle tespit edilmistir.

Tablo 2: Yiikleminin Yerine Gore Ciimleler

Ciimle Tiir Ciimle Sayist Toplam
Cimlelere
Orani %
Kurall 679 94,54
Cimle
Dede Korkut
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Devrik Ciimle 55 3,63
Kesik Ciimle 9 1,81
Toplam 743 100

Tanpmar, yazari merkeze alan bir sanatkardir. I¢ yasantilarm tiim sirlarim
gizemlerini uyanik, estet ve detayci hasletlerine fantezi ve hayallerle 6rerek derin
manalarla isledigi igin fiil ctimlelerine daha ¢ok ihtiya¢ duymaktadir:

Yiikleminin tiiriine gore ciimleler

Tablo 3: Yiikleminin Tiiriine Gore Ciimleler

Ctimle Tuirti Ctimle Toplam
Sayist Ciumlelere
Oran1 %
Isim Ciimlesi 185 25,34
Fiil Ciimlesi 558 74,65
Toplam 743 100

Ciimlelerdeki Kelime Sayis1

Ahmet Hamdi Tanpinar, basarili bir dil kullanma becerisine sahiptir. Ctimle
kurmakta da usta olan yazarin basarisi, yukarida da deginildigi gibi pek ¢ok elestirmen
tarafindan kabul edilmistir. Ttim eserlerinde ve o6zellikle hikdye ve romanlarinda
miimkiin oldugu kadar uzun, bicimce girift fakat anlamca yogun ve anlagilir ctimleler
kullanmay1 tercih etmis, uzun ve karmasik ctimlelerden kolayca anlasilir bir tislupla
yazmustir. Klasik edebiyat etkisinin yogun ve hakim oldugu hikdyede, Yazarin uzun
cumleleri tercih etmesi anlatimin akiciigini ve anlasilirhgmi olumsuz yoénde
etkilememistir. Basit ctimlelerin 6nemli bir cogunlugu, yaklasik iki ile alt1 kelimeden
olusmaktadir. Konusma ctimleleri ve diyaloglar halk diline uygundur, kisadir. Yazar,
kullandig1 ctimle tiirlerinde genellikle uzun olan ctimle yapilarmi tercih etmistir. En
uzun climle 38-39. sayfadaki ctimledir. 56 kelimeden olusmaktadir: “Bu hayvani
homurtuya istihale ederken yari yolda donup kalmis binlerce kesik insan sesinin,
ahenksiz, sefkatsiz, fakat uzviyet kadar sicak tufani idi ve bu ¢ok canli, bir yara kadar
tirperislerle dolu sicak, adeta kan renginde homurtuya, seytani bir orkestray1 andiran
garip ve madeni bir ses, esyanin sikdyetinden baska bir sey olmayan bir diger ses daha
istirak etmekteydi:...”

Ahmet Hamdi Tanpmar'in sanatsal, edebi ozgunlugti ve yaraticiligy,
glintimiizde, degisik perspektiflere, bakis acilarina gore farkli metodolojiler kullanilarak
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edebiyata ve sanata uygulanmaya calisiliyor. Onun eserleri, siradan olmayan derin ic
zenginlikleriyle yogun anlamli metaforlar olusturarak kendine 6zgii olusturdugu
tislubu okuyucuyu zamandan ve mekéandan alip eserin adeta bir kahramani veya canli
bir tanig1 yapmaktadir:

“-Aman yarabbim, sag gogsiim, sag gogsiim yerinde yok, demin ¢ikarmistim
takmay1 unutmusum. Kizlarin eline gegerse mahvoldugum gtindiir...”

“Abdullah Efendi bundan sonra daha ileride ihtiyar bir papazin, bir ahretligin
parcalanmis viicudunu bir torbaya doldurarak sirtladigini, biraz 6tede geng bir kadmnin
asiginin kesik basini bir yildiz gibi bosluga firlatarak yataginin tizerinde katila katila
agladigini, beri tarafta ihtiyar bir cadinin son derecede uzun, bogum bogum
parmaklariyla geng bir cocugun kalbini yerinden kopardigini goriiyordu (s. 39).”

Cumledeki kelime sayis1 incelendiginde tek kelimeden olusan ctimlelerin
yaninda elli kelimeyi gegen pek ¢ok uzun ctimle bulunmaktadir:

Tablo 4: Ciimledeki Kelime Sayis1

Citimledeki Kelime Sayis1 Ciiml Toplam
UM Ciimlelere
Say1st Orani %
T?k Kelimeden Olusan 3 0.41
Ciimleler
Ik1 Kelimeden Olusan 3 315
Ciimleler
Ug Kelimeden Olusan 30 411
Ciimleler
Dfirt Kelimeden Olusan 40 548
Ciimleler
Bes Kelimeden Olusan 39 591
Ciimleler !
A}tl Kelimeden Olusan 16 6,19
Ciimleler
Yedi Kelimeden Olusan 31 411
Ciimleler ’
Sekiz Kelimeden Olusan 34 452
Ciimleler !
Dokuz Kelimeden Olusan 34 452
Ciuimleler ’
O‘l"l Kelimeden Olusan Ry 425
Ciimleler
Dede Korkut
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Ondan Fazla Kelimeden
Olusan Ciimleler 431 58,02
Toplam 743 100

Kelime Gruplar1

Eserde en fazla kullanilan kelime grubu sifat tamlamasidir. Bazi kelime
gruplarinin ¢ok fazla kullaruldig, bazilarimn ise daha az tercih edildigi goriilmektedir.
Unlem grubu en az kullanilan kelime grubudur. Iki kullanimi tespit edilen tinlem
grubuna asagidaki tabloda yer verilmedi.

Tablo-5: Kelime Gruplari (Fiilimsi)

Toplam  Kelime
Kelime Grubu Turu Kelime Gruplarma Orani
Gruplarinin Sayis1 | %

Tekrar grubu

Baglama grubu

Sifat tamlamasi

Isim tamlamas1

Birlesik fiil

Unvan grubu

Say1 grubu

Edat grubu

Kisaltma gruplar1

Birlegik isim
[sim-fiil grubu 197 27.38
Sifat-fiil grubu 438 60,08
Zarf-fiil grubu 147 22,52
TOPLAM 787 100

Anlamina Gére Ciimleler

Ciimlelerin anlamca olumlu mu olumsuz mu veya soru ciimlesi mi oldugu
degerlendirildi. Olumlu ctimleler hikdyenin tamaminda tercih edilmistir, olimsuz ve
soru ctimle sayilar1 oldukca azdir.

Tablo-6: Anlamina Gore Ciimleler
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Ctimle Ctimle Toplam
Tur Sayis1 Citimlelere

Oran1 %

OLUMLU

CUMLE 622 83,84

OLUMSUZ

CUMLE 67 895

SORU CM. 54 7,21

TOPLAM 743 100

178

Yiikleminin Zamanina Gore Ciimleler

Tanpinar’in tercih ettigi zaman dilimi birlesik zaman dilimidir. Birlesik zaman
nispeten basit zamandan daha fazla kullanilmistir. Metnin hikéaye, olay merkezli olmasi
yazarin uzun anlam yogunlugu derin olan ctimleleri birlesik zaman ile ifade etmesinden
kaynaklandig: dustintilmektedir.

Tablo 7: Yiikleminin Zamanina Gore Ciimleler

Cimle Tirii Cimle
Sayist Toplam
Ciimlelere
Oran1 %
Yiklemi
Birlesik Zaman 375 o1
Yiiklemi Basit 364 49
Zaman

Fiiller

Ahmet Hamdi Tanpinar, Abdullah Efendinin Riiyalar1 adli hikayesinde
kullandig: fiiler

Dedji, Séyledi, Denildi, Soylenildi 5
Kurall1 Birlesik Fiiller 44
Anlamca Kaynasmus B. Fiiller 12
Fiilden Tiiremis Fiil 70
Isimden Tiiremis Fiil 70
Yardimci Birlesik Fiil 96
Kuralli Birlesik Fiiller 48
Yardimci Eylemle Olusan Fiiller 91
Basit Fiiller 507
Fiilden Tiiremis Fiiller 30
Isimden Tiiremis Fiiller 19
Dede Korkut
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Anlamca Kaynasmus Birlesik Fiiller 22
Toplam Fiiller 1014
Sonug¢

Eserde Tiirkcenin yapisina uygun olarak fiil ctimlelerinin cogunlukta oldugu
gortilmektedir. Fakat isim ctimlelerinin orani da azimsanacak gibi degildir. Tanpinar,
genellikle uzun ve birlesik ctimleleri tercih etmis, konusma ctimleleri disinda genellikle
devrik ctimleye hikdyede pek yer vermemistir. Cok iyi bir gozlemci, estet ve uyanik
dikkat sahibi olan Tanpinar, ayrintilar: dikkatlice gozlemleyerek ve onlara onem vererek
varlik, kavram, olay ve hareketlerin adeta portrelerini ¢cizmistir. Romani ve hikayeyi ¢ok
iyi bilen, roman diline ve roman teknigine hakim olan Tanpmar, hikayede dilin biitiin
ifade imkanlarindan ve unsurlarindan yararlanmaya calismus, uzun ve karmasik
ctimlelere ragmen tislup olarak tekdtize bir anlatimin aksine akic1 ve anlagilir bir tislup
kullanmustir. Eserdeki ctimleler, kelime gruplari, dil birimleri ve ctimle 6zellikleri
bakimindan incelendi. Kelime gruplar: Isim tamlamasi, sifat tamlamasi, sifat-fiil grubu,
zarf fiil grubu, isim fiil grubu, tekrar grubu, edat grubu, baglama grubu, unvan grubu,
birlesik isim, {inlem grubu, say1 grubu, birlesik fiil ve kisaltma gruplarmin alt dallar1
incelendi.

Tanpmar'in AER’de fiil zengini olan Tirk dilinin fiil ve fiilimsi imkanlarim
kullanarak uzun ve anlamca yogun kelime gruplar1 6rdiigii, hemen hemen her ctimlede
tiilimsi kullandig1 6zellikle sifat-fiillere yer verdigi, birlesik ctimleyi daha ¢ok kullandig;,
kuralli, olumlu ve birlesik zamanl1 yiiklemler tercih ettigi tespit edildi.
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The Concept of “Father” as a Value in the Novels of Halide Edib
Adrar

Oz

Halide Edib, gerek fikirleri ve gerekse icraatlariyla milli miicadele, egitim, siyaset,
sosyal haklar ve edebiyat alanlarinda iz birakmus ¢ok yonlii bir insandir. Yazarin aktif
hayati ve tiretkenligi onu bir¢ok arastirmanin odak noktast durumuna getirmistir. Bu
calismada ise Halide Edib’in romanlarinda baba kavrami tizerinde durulmus; baba
roltiniin yazar ve yazarin icinde bulundugu toplum tarafindan nasil tanimlandig: ve
algilandig1 tespit edilmeye calisilmistir. Arastirma betimsel analiz modelindedir.
Veriler Seviyye Talip, Yeni Turan, Handan, Son Eseri, Mev'ut Hiikiim, Atesten Gomlek,
Vurun Kahpeye adli romanlardan hareketle elde edilmistir. Incelenen eserlerde
babalarin herhangi bir sebepten dolay1 erken yasta oldtikleri ya da yasiyor olsalar bile
cocuklartyla gticlii baglar kuramadiklar: anlatilir. Yani baba, hayal meyal hatirlanan
ve muhayyelde yasayan bir varlik ya da biyolojik bagin otesine gegememis bir
kimliktir. Duygusal yonden ¢ocugu ile gtiglii bir etkilesim kuramamus olsa da baba,
evladini koruyup gozeten, doyurup giydiren varliktir, yani insan yavrusunun
gtivencesidir. Babasizlik Atesten Gomlek ve Yeni Turan romanlarinda, erken yaslarda
hayatin ytiktinii sirtlamak olarak goriiliir. Arastirmaya iliskin bir diger tespit de baba
ozleminin ac¢tifi duygusal boslugun c¢ocuga kol kanaat geren sefkatli insanlarin
varligiyla giderilmeye calisiimasidir. Ozetle, baba kimligine sahip kisilerin cocugun
diinyasin1 aralayip benliginde giiclti izler birakmadigt ve onlarin sevgilerini
kazanmadiklarini soylemek mumkiindiir.
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Abstract

Halide Edib is a versatile person who has left a mark in the fields of national struggle,
education, politics, social rights and literature with both her ideas and actions. The
active life and productivity of the author made him the focus of many researches. In
this study, the concept of father was emphasized in Halide Edib's novels; It is tried to
be determined how the role of father is defined and perceived by the writer and the
society in which the writer is located. The research is in descriptive analysis model.
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Halide Edib Adivar'in Romanlarinda Bir Deger Olarak “Baba” Kavrami

The data was obtained from the novels named Seviyye Talip, Yeni Turan, Handan, Son
Eseri, Mev'ut Hiikiim, Atesten Gomlek, Vurun Kahpeye. In the studied works, it is
explained that fathers died at an early age due to any reason or that they could not
establish strong ties with their children even if they were alive. In other words, a father
is an imaginary and imaginary being or an identity that cannot go beyond the
biological bond. Even though he could not have a strong interaction with his child
emotionally, the father is the being that protects, feeds and dresses his child, that is,
the assurance of the human offspring. Fatherlessness is seen as backing the burden of
life at an early age in the novels Atesten Gomlek and Yeni Turan. Another finding related
to the research is that the emotional gap left by the longing of the father is tried to be
eliminated by the presence of compassionate people who have the opinion of the child.
In summary, it is possible to say that people with a father's identity do not open the
world of the child and leave strong traces in their ego and do not gain their love.
Keywords: Halide Edib Adivar, concept of novel, child, father.

Giris

Aile insanlik tarihinde her zaman igin onemli yere sahip olmus, insanlarin
toplum haline gelmesini saglamistir. Tarihe bakildiginda ilk toplumlarin aileden
meydana geldigi goriilmektedir. Insanin temel ozellikleri ailede olusmaya
basladigindan aile aym1 zamanda insanligin temelidir (Teyfurov, 2014: 241). Aile
degerler egitiminin en yetkili yeridir. Aile bireyleri arasindaki yakin ve sicak iletisim
maddi ihtiyaclar kadar manevi yonden biiytik 6nem tasir; ¢tinkii anne-baba ¢ocugun ilk
rol modelleridir. Cocugun vicdani, karakteri, aile biiytiklerinin kurallari ile sekillenmeye
baslar (Hokelekli, 2013: 288-289). Aile bireylerini olusturan tiyeler -gocuklar ile
ebeveynler- arasinda guglii iliskiler vardir; ¢tinkii her cocugun giiven ve emniyete
ihtiyact bulunmaktadir. Bircok ebeveyn de ¢ocuklariyla yakin ve icten bir iliski kurmay1
arzu eder. Cocugun psikolojik saglig1 ebeveynlerin davranmislarii nasil anladigina ve
yorumladigina baghdir. Baglanma olarak adlandirilan ve cocuk ile bakim verenler
arasinda gerceklesen giiclii duygusal baglar ¢ocugun psikolojik sagligi agisindan
koruyucu bir etken olusturur. Yetersiz ebeveynlik durumunun ya da diger bir ifadeyle
olumsuz ebeveyn tutumlarinin gocuklarda goriilen ruhsal rahatsizliklara sebebiyet
verdigini gosteren ¢ok sayida aragtirma bulunmaktadir (Ongider, 2013: 420).

Turkce Sozluk'te “Cocugu olmus erkek” (1998: 28) olarak gecen ve tiirevi
babacan sozctigiiyle “cana yakin, olgun, gtivenilir” (1998: 114) anlamini tastyan “baba”
kavrami aile denilen sosyal yapimin temel unsurlarindan biridir. Geleneksel aile
yapisinda anne genel olarak disarda calismayan, evde giindelik islerle ugrasan ve
¢ocugun bakimini tistlenen bir konumdayken baba ise disarida calisan, ailenin gegimini
saglayan kisi durumundadir. Annelerin aksine ¢ocuklarini uzaktan seven ve onlarin
egitimi icin kural koyucu konumda olan babalarin rol ve sorumluluklari, toplumda
calisan anne sayisinin artmasiyla beraber degisime ugramistir (Erdal, 2017:379). Eski
zamanlarda gorevi sadece maddi kaynak saglayip, cocuga disiplin uygulamak olarak
algilanan baba rolii glinimtizde artik cocugun yasantisina ve bakimma katiim olarak
algilanmaya baslanmistir. Baba-cocuk arasindaki etkilesimin artmasi annenin
gerginliginin azaltmakla beraber annenin roliinii benimsemesine de yardimci olmustur.
Babalik kavrami bir 6zdesim modeli olarak cocugun kisiliginin gelisiminde ve ¢ocugun
kisiliginin oturmas1 konusunda 6nemli bir yer tutar (Kara ve Cetinkaya, 2019: 200). Bu
yoniiyle ebeveynler hem birer rol model hem de cocugu hayata hazirlayan birer
egitmendirler. Toplumun ve bireyin varligini siirdiirmesinde etkili olan aile kavram

Dede Korkut
Ulnslararas: Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi

/ Cilt 9 Say1 22 Agustos 2020 s. 181-194

182




Yildiz YENER AVCI

yalnizca egitimcilerin, sosyologlarin degil, ayn1 zamanda edebiyatcilarin da odagmdaki
konulardan biridir. Duygu ve diistincelerin ahenkli bir sekilde aktarilmasini saglayan
edebiyat insani dogrudan veya dolayli olarak ilgilendiren konular1 ele aldigindan
toplumun temel kurumu olan aileyi hayatini edebi diizlemde yansitma gorevini tistlenir.
Yazarlarin hayatin gerceklerinden ilham alarak olusturdugu bu kurmaca diinyada
donemin aile yapisini, ebeveyn cocuk iliskilerini gérmek ve cekirdek yapinn kiilttirel
dokuya olan etkisini anlamak miimkindir. Toplumun farkli kesimlerini eserlerini
tasiyarak donemin insan profili hakkinda fikir sahibi olmamamizi saglayan
edebiyatcilardan biri de Halide Edib Adivar’dir.

Milli miicadele yillarina kadar yazar ve egitimci olarak taninan ve yazarlhiga
atildig1 andan itibaren biitiin eserleri ile dikkat ceken Halide Edib gozlemleri ile bir
doneme taniklik ederken, milletin temel degerlerini de edebiyata tasimay: basarmis
miimtaz sahsiyetlerdendir (Engintin, 2004: 94-279). Milli edebiyat doneminin tanmnmus
ilk romancisi ve hikayecisi olan Adivar, 1884 yilinda Istanbul’da diinyaya gelir (Akytiz,
1995: 180). Babas1 Ceyb-i Hiimaytiin katiplerinden Mehmet Edib Bey, annesi ise Berifem
Hanim’dir (Kolcu, 2010: 149-151). Annesini kiiciik yasta veremden kaybeden yazarm
cocuklugu tasavvuf ogretilerine baghh anneannesi Nakiye Hanim'in “Mor Salkimli
Ev'inde” gecer. Nakiye Hanim Istanbul’'un varlikli ailelerinden olan ve Mevlevilige
yakinhigiyla bilinen Nizamizade ailesinin kizidir (Sengiil, 2019: 145). ilkogrenime bir
Rum okulunda baslayan ve 1893 yilinda Amerikan Kolejine giren Halide Edib bu evde
Kur’an, Arapga, Farsca ve musiki dersleri alir. Ayrica ingiliz bir miirebbiyeden 1ngilizce,
[talyan bir sahne sanatgisindan da musiki egitimi alir; donemin tanmmis hocalarindan
olan Riza Tevfik ile Salih Zeki'nin 6grencisi olur. Istanbul Kiz Lisesinde tarih hocaligt
yapan yazar, Cemal Pasa'min daveti tizerine Liibnan, Beyrut ve Sam’daki okullarda
incelemelerde bulunur ve Dariilfiinunda Bat1 edebiyati okutur (Kolcu, 2010: 149-151).

Halide Edib, II. Mesrutiyet sonrasinda Tiirk Ocagi’'nda yaptig1 konusmalardan
ve Turk Yurdu'nda yazdig1 yazilarla Tiirkeiiliik fikrinin yayilmasinda etkili olur. Bu
faaliyetleri milli muicadeleye katilmak tizere Anadolu’ya gectigi tarihe kadar strer.
Yunanlilarin Izmir’i isgal etmesiyle meydanlarda heyecanli konusmalar yapan yazar,
ozellikle Sultanahmet mitinginde yaptig1 konusmayla sembollesir (Argunsah, 2011:
227). Inénii zaferi tizerine Kizilay tarafindan cepheye gonderilir, doniiste ise Kizilay
baskanligina secilir. Goniillii olarak orduya katilarak onbasiliga kadar ytikselen Adivar,
Tetkiki Mezalim Komisyonu raporlarinin hazirlanmasinda gorev alir. Dort yil
Ingiltere’de, on bir yil Fransa’da kaldiktan sonra Amerika’y1 dolasir, gezdigi tilkelerde
konferanslar verir. Ayrica Hindistan’a davet edilerek, Delhi Universitesinde
Hindistan"mn sosyal durumunu inceler (Tuncer, 0994: 404-405). 1939 yilinda Ttuirkiye'ye
doner ve Istanbul Universitesi Ingiliz Dili ve Edebiyati Boliimiinti kurar. Burada
Shakespeare tizerine yaptig1 acgilis dersi biiyiik yanki yapar. 1950 yilinda TBMM'ye
Demokrasi Partisi'nden Izmir milletvekili olarak girer. Bu gérevinden 1954'te istifa
ederek akademisyenlige geri doner (Sengtil, 2019: 150).

Milletvekilligi stiresince faaliyetlerinin ilgi ve deger gormesine ragmen siyasete
1sinamayan yazar, demokrasi miicadelesini kitaplar1 araciligiyla devam ettirir
(Miiezzinoglu, 2017: 338). Adivar, 9 Ocak 1964’te Istanbul’da bobrek yetmezligi
nedeniyle vefat eder (Sengtil, 2019: 150). Halide Edib yazdig1 eserlerde Tuirk kadinini bir
sosyal figtir olabilecegini, kendi hayatinin sahibi ve sorumlusu, bagimsiz ve irade sahibi
oldugunu gostermistir (Kolcu, 2010: 149-151). Tiirk modernizminde ve feminizminde
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onemli bir kisi haline gelmis ve Tiirk kadinin yurt icinde ve disinda temsil etmistir
(Uygun Aytemiz, 2011). Feminist hareketlerin basmn yoluyla yaygmnhk kazandig:
donemde Tiirk kadinlar: tizerinde yol gosterici bir rol tistlenen Halide Edib edebiyatin
bircok tiirtinde eser vermekle birlikte daha ¢ok romanlariyla taninir. Yazarin eserleri
oncelikle gazete ve dergilerde tefrika edilmis, daha sonra kitap halinde yayimlanmustir.
Bazi eserleri ise yabanci dillere gevrilmistir (Sengtil, 2019: 150).

Yazarin fikri ve eserleri gozden gecirildiginde hayatinin her déneminde Dogu-
Bat1 meselesi, kadmn, kiiltiir, egitim, demokrasi gibi farkli temalara egildigi gozlerden
kacmaz (Cetinsaya, 2005:157). Halide Edib’in ¢ok yonliiliigii haliyle yazar ile ilgili bircok
arastirmanin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu arastirmalar1 genel olarak yazarin edebi
yonii ve eserlerinde yer verdigi konular (Sahin, 2013; Yivli, 2014; Yal¢in Celik, 2016),
milli muicadeledeki rolii (Arabaci, 2007; Uludag, 2017), egitimci kisiligi, (Sanal, 2010;
Taser, 2012; Altin, 2019), kadin haklarma verdigi destek (OZk'Ok, 2012; Bilge, 2012;
Yilmaz, 2013 Nazlipinar Subasi, 2018) ve siyasi yonii (Cetinsaya, 2005; Miiezzinoglu,
2017; Tarhan, 2020) olmak tizere belirli basliklar altinda siralamak yerinde olur.

imparatorluktan cumhuriyete gegis stirecinde Tiirk insanin yasadig1 degisim ve
dontistimleri kendi benliginde yasayip bunlar:1 eserlerine yansitmis olan Halide Edib
hem modern bir Tiirk kadini hem de diisiin ve eylem insanidir (Sahin, 2013:120). Onun
tiretkenligi, cok cepheliligi ve eserlerindeki materyal zenginligi yeni arastirmalara esin
kaynag1 olmaya devam edecek niteliktedir. Halide Edib’in romanlarinda baba
kavramini incelemeyi amaglayan bu calismada ise baba roliintin nasil tanimlandig1 ve
hem yazar hem de yazarm icinde bulundugu toplum tarafindan nasil algilandig1
tizerinde durulmustur. Roman incelemelerine gegcmeden 6nce yazarin anilarindan yola
cikilarak babasiyla olan iligkisi yansitilmaya calisilacaktir. “Mor Salkimli Ev” Halide
Edib’in ¢ocukluk ve gengclik yillarin1 6n plana ¢ikardig: eserinin ismidir. Bu bakimdan
s0z konusu eserde yazarin cocuklugu, ailesi, egitim hayat1 ile milli mticadeleye katilim
stirecinin izlerini gormek miimkiindiir (Harnuboglu, 2014: 27).

Mor Salkiml1 Ev'in Penceresinden Baba-Kiz Iliskisine Dair Yansimalar

Turk edebiyati, milli miicadele, Tiirk egitim sistemi ve kadinlarin sosyal haklar:
gibi cesitli alanlarda aktif rol oynayan Halide Edib kaleme aldig1 anilarinda (Adivar,
2011) annesini 3-4 yaslarinda kaybettigini ve bu boslugu basta babas1 olmak tizere diger
aile bireylerinin ilgi ve sevgisiyle doldurdugunu belirtir. Yazar toplumu ayakta tutan
bir deger olarak aile kurumunun 6nemini kendi yasamindan orneklerle yansitmaya
calismigtir. Ornegin kisa bir siire énce annesini kaybeden ve ona duydugu 6zlemden
dolay1 hickiriklara bogulan kiictik Halide'yi sakinlestiremeyen yakinlari, ¢éztimii onu
gece vakti saraya gotilirerek babasiyla goriistirmekte bulurlar. Kiictik kiz yalmizca
babasinin kollarmnda teskin olur.

Mehmet Efendi her nobetcinin 6niinde duruyor, anasi yeni 6len ¢ocugun
vaziyetini anlatiyor: ‘Eger babasimin yanina gotiirmezsek bagira bagira
bogulacak,” diyordu. Bu dar yolun ortasindaki Ceyb-i Hiimayun Dairesi'nin
kapisinda biraz beklediler. Siyahl1 bir hademe ¢ocugu tetkik ettikten sonra,
elini tuttu, Edib Bey’in yattig1 odaya gotiirdii o odanin resmini, icindeki tig
yatagin yerlerini bu c¢ocuk hala cizebilir. Babasi yataktan firladi, ¢cocugu
kucagina aldi. Karsisindaki yataktan kocaman bir bas kalkti, bir seyler
soyledi. Bu babasinin yakin arkadast Hakki Bey idi (sonradan sadrazam olan
Hakki Pasa). Ugtincti yatakta Sirr1 Bey vardi (sonraki Glimriik Nazir1). Kiigiik

Dede Korkut
Ulnslararas: Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi

/ Cilt 9 Say1 22 Agustos 2020 s. 181-194

184




Yildiz YENER AVCI

kiz kafasini babasinin omzuna yasladi, gozlerini kapadi. O korkung gece
sahnesinin {izerine perde indi. (Adivar, 2011: 30-31)

Babasi is yogunlugundan ve yapmis oldugu evliliklerden dolayr kiuigtik
Halide'yle sik sik bir araya gelmese de onun kiyafetleri, odasmin diizeni, beslenmesi ve
egitimiyle yakindan ilgilenir. Babasiyla beraber oynadigi oyunlar yazarin ¢cocuklugunun
onemli bir kismini gegirdigi Mor Salkimli Ev’'de birer mutluluk pariltis1 olarak yerini
alir. Higbir zaman babasinin kendisine kars1 kiric1 olmadigini, tam tersine asir1 bir sefkat
duydugunu dile getiren yazar tiim hayat1 boyunca babasindan yalnizca iki kere azar
isittigini belirtir. Halim selim bir insan olmasina ragmen cocuk terbiyesi konusundaki
hassas tutumundan dolay1 Halide’ye kizan Edib Bey’in ¢ocugunu gonliinii almaya
yonelik tavirlar: da ¢ocuk-ebeveyn iliskisi acisindan da model olacak niteliktedir.

Icimde haksizliga ugrayanlarin isyam uyandi, yemek tabagini ittim. Sessiz
sessiz aglamaya basladim. Babam gozyaslarimin dinmesini bekliyordu, fakat
dinmediler, icimdeki acilik bir tiirlii gegmiyordu. Babam miiteessir oldu, beni
oksamaya gonliimii almaya calisti. Muvaffak olamayinca oniine ¢il paralar
yaydi, o da kar etmeyince banimle ¢ocuk gibi oynamaya calisti. (Adivar, 2011:
96)

Edib Bey’in insani yonii de cok kuvvetlidir. ilk esinin (Halide Edib’in annesi) Ali
Samil Bey’den olan ¢cocugunu evladi gibi benimser, hatta Ali Samil Bey’in zor giinlerinde
kendisine yardimci olur. Babasinin Halide Edib’e olan ilgi, sevgi ve destegi tiim yasami
boyunca devam eder. Salih Zeki'den ayrilan ve zor giinler geciren Halide Edib,
babasinin kendisi i¢in hazirladig1 evde cocuklariyla beraber yeni yasantisina baslar.
Halide Edib’in Zeki Bey ile ayn1 cat1 altinda yasamak istememesinin ve iki oglunu yanina
alarak evden ayrilmasmin ana nedeni ¢ocuklarmin da kendisi gibi aile ici cekisme ve
kiskangliklardan wuzak tutmak istemesidir. Nitekim babasinin yapmis oldugu
evliliklerden dolay1 Besiktas ile Uskiidar arasinda sik sik ev degistirdigini ve iki tivey
annesi arasinda kaldigini beliren yazar bu durumun ¢ocuk psikolojisini olumsuz yonde
etkiledigini dile getirir. Annesinin ¢liimiinden sonra babasinin yaptig1 evlilikler, kiictik
Halide’ye baba 6zlemini yasattig1 gibi ne yazik ki onu iki ates arasinda da birakmustur.

Medeni cemiyetin en kiiclik parcas: ve ddeta temeli olan aile meselesine,
baska baska zaviyelerden bakacak olanlar daima mevcuttur. Fakat
bilmelidirler ki, kadin veya erkek, her ferdin kalbinde inkér edilemeyecek ve
bircok sekillere giren kiskanglik diye bir realite vardir. Hatta bu iptidai hissi
muayyen her terbiye sisteminin bir giin tadil edebilecegine inansak dahi, yine
de iki kadinli bir aile sistemini tabii gormek miimkiin olmayacaktir. Bir kadn,
her zaman kocasinin disaridaki miinasebetlerine tahammiil edebilecek bir
vaziyette olsa dahi kendi evini baskasi ile paylasmas1 miimkiin degildir. Cin
yazilarinda bunu ifade edebilen iki sembol vardir: acikta iki kadin sulh
semboliidiir, dam altinda iki kadin harp semboliidiir. Bir evde iki kadin kavga
etmeseler dahi gaflet ve stikin kalmiyor. Biitlin evin, bilhassa ¢ocuklarin
birbirine zit menfaat ¢arpismalarinin dogurdugu gerginlik, biitiin cemiyetin
esasini sarsiyor. Her halde bu vaziyet, Teyze'yi, Abla’y1, babamin ve biitiin
ailemin i¢ huzurunu altiist etti. Nihayet babam, Abla’y1 ¢cocuklari ile beraber
Besiktas’daki Mor Salkimli Ev’e gottirdii. Haminne ile Teyze, Mahmure abla
ve ben de Icadiye’de bagka bir eve tagindik. (Adivar, 2011: 120-121)

Sonug olarak Halide Edib de her ¢ocuk gibi bir aile ortaminda yasanan olumlu ve
olumsuz hadiselerden etkilenmis; cocuklarin yasayabilecegi duygusal boslugu hem bir
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yazar hem de bir kadin duyarliligiyla anilarinda dile getirmistir. Mercan ve Tezel Sahin’e
gore (2017:1) cocuklarm gelisiminde, saglkli toplumun olusmasmda rol oynayan
babalar aile kurumunun vazgegilmezidir. Babalarin roliiniin tanimlanmas1 ve bu roliin
kisiler tarafindan nasil algilandig1 son derece 6nemli olsa da literattire bakildiginda bu
konuda yapilan ¢alismalarin oldukca smurli oldugu goriilmektedir. Son donemlerde
yapilan arastirmalar genel olarak babalarin toplumdaki roliinde yasanan degisimler
tizerinedir. Arastirma bir donemin tanikligmi yapan eserlerde baba kavramini
tanimlamasi, hem yazar hem de yazarmn iginde bulundugu toplum tarafindan bu
kavramin nasil algilandigini ortaya koymasi bakimindan énem arz etmektedir.

Yontem

Calisma, nitel arastirma yontemlerinden olan betimsel analiz modelindedir. “Bu
tir analizde amag, elde edilen bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis bir sekilde
okuyucuya sunmaktir. Bu amacla elde edilen veriler, 6nce sistematik ve agik bir bigimde
betimlenir. Daha sonra yapilan bu betimlemeler yorumlanir, neden-sonuc iliskisi icinde
irdelenir ve birtakim sonuglara ulasilir. (Yildirim ve Simsek, 2013: 256)” Veriler milli
miicadele yillarinda kaleme alinan ve yazarin genis kitlelere ulasmasini saglayan Seviyye
Talip, Yeni Turan, Handan, Son Eseri, Mev'ut Hiikiim, Atesten Gomlek, Vurun Kahpeye adli
romanlardan hareketle elde edilmistir.

Bulgular

Mesrutiyet sonras: Turk toplumunda yasanan degisimlerin anlatildig1 Seviyye
Talip’te mutlu evliliklerin kaynagini ortak noktalarin ¢cokluguna ve ask temelli olusuna
baglayan Halide Edib, eslerin birbirlerine karsi her zaman i¢in durtist ve samimi
davranmalar1 gerektigini savunur (Yenen Avci, 2013: 38). Yazar, eserde baba kavramina
yonelik olarak cocuguyla ilgili sorumluluklarini yerine getirmeyen, babalig1 bir biyolojik
bag ile sinirli kalan insan modeline yer verir. Fahir Avrupa’ya gittikten alt1 ay sonra ilk
cocugu olan Hikmet diinyaya gelir. Geng baba ¢ocugunun gelisimini esinin yazdig
mektuplardan ve Hikmet'in miirekkebe batirilmis elinin seklinden anlamaktadir.
Cocugunu ilk defa gorecek olmasmna ragmen Fahir hicbir heyecan ve seving
duymamaktadir. Hatta kiyafetiyle kendisini utandiracag: diistincesiyle doniis giintinii
kimseye haber vermemistir. Kendisine asagilik duygusunu yasatacak olanlar arasinda
cocugu da (karis1 ve kayinvalidesinin yani sira) bulunmaktadir.

O vakit, gelecegimi benimkilere haber vermedigime pisman oldum. Hem de
ne kiiciik, asagilik diistinceler tizerine onlara haber vermemistim. Macide'nin
dalli, bigimsiz bir carsafla, elinde pagalar1 dusiik bir gocukla geleceginden,
halamin sert ytiziinde kiigiik goren bir giiliimseme ile, arkadasim Numan'1 -
biraz da pek de fazla buldugum sik kiyafeti icin- asagilayacagindan
korkmustum. (Adivar: 1973: 11)

Heniiz ti¢ yasinda olan Hikmet'in huysuzlugu (annesinin saclarmi ¢ekmesi,
tepinip sizlamasi) babanin hosuna girmez. Fahir sert bir dille yaptig1 uyariy1 dinlemeyen
cocugu Frenk usulti cezalandirir. Himmet'in daha da hir¢inlasmasi {izerine onu yatak
odasina gotiirerek kapiy1 kilitler. Oziir dileyip annesinin elini 6piinceye kadar gocuk
odada kalir. Bu ceza ¢ocugunun terbiyesine énem veren bir babanin hassasiyetinden
ziyade, karisina ve cocuguna otoritesini gostermeye calisan bir insanmn giic gosterisi
olarak anlatilir:
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Anladim ki, ya kesin bir hareketle cocuguma ve karima varligimi
duyuracagim yahut sonuna kadar gti¢stiz bir koca, etkisiz bir baba olacagim.
(Adivar, 1973: 20)

Fahir, hicbir zaman ¢ocuguyla yakindan ilgilenmez. Bu biyolojik bagin 6tesini
gecmeyen baba-cocuk iliskisi, Fahir'in Seviyye'ye tutulmasiyla hepten kaybolur. Bir
baba olarak sevgi ve sefkatini cocuguna gostermemis olsa da Fahir, diirtistligu ve
oltimii ile Macide nin goziinde ytice bir konumdadir:

‘= Dogru bildigin seyler i¢in, hak icin, vatan igin, daima 6lmeye hazir
olacaksin, Hikmet oglum!’

Sonra, higkirarak, ekliyor:
- Tipky, tipk1 baban gibi!.. (Adivar, 1973: 129)

Turkctiliik akimimin ilk kez roman diliyle anlatildig1 Yeni Turanin konusu II.
Mesrutiyet'in ilan edilmesinden sonra kurulan iki partinin arasmndaki cekismelerdir
(Duymaz, 2011: 74). Romanda, baba kavramina iliskin olarak babasizligin ¢ocuk
ytreginde biraktig1 eziklik ve bundan kaynaklanan asir1 magrurluk anlatilmistir. Ayrica
babanin yoklugunun insani goriintiste sert, kat1 icerde ise alingan ve kirilgan yaptig1
(Oguz'un sahsinda) gortilmektedir. Eserde babasizlik teminin kurguyu yonlendiren
kahramanlari (Oguz, Kaya, Asim) ortak kaderi oldugunu soylemek yerinde olur.

Yeni Turan’da “baba” karakterinde Hamdi Pasa ile Lutfti Bey goriilmektedir.
Vedia ile Seniha adl iki kiz1 olan Hamdi Pasa’nin babalik vasfina pek de yer verilmez.
Bununla beraber yasli adamin evlatlar1 yasindaki Kaya ile evlenmesinin baba ile kiz
arasindaki iliskiyi hicbir sekilde etkilememesi biraz dustindtirtictidiir.

Bursa Askeri Idadisi ©gretmenlerinden olan Yiizbagi Litfi Bey, esini
kaybettikten sonra bir daha evlenmez ve kizi ile birlikte yasar. Eserde silik bir karakter
olarak yer almasina ragmen Ittihat ve Terakki'ye duydugu sempatiyi kizina asilamay1
basarir. Hamdi Pasa ile her ne kadar siyasal polemiklere girse de kizinin onlara
gitmesine karsi ¢itkmaz. Samiye'nin (Kaya'nin) anne sevgisini Hamdi Pasa’nin esinin
gogsiinde dindirmeye ¢alismasi Liitfi Bey’in mantiksal ve duygusal konular: birbirine
karistirmamasi gerektigi bilinciyle hareket ettigini gosterir.

Eserde yer alan kahramanlardan bir digeri Oguz’dur. Kiiciik yasta babasmi
kaybeden Oguz kendisine aciyanlardan nefret eder. “Zavall1 babasiz ¢cocuk.” (Adivar,
1973: 109) ifadesi onun, yakin arkadasi Sungur'u dovmesine neden olur. Oguz
babasizligin bedelini yalmizca yasitlarinin sahip oldugu ayricaliklardan yoksun
kalmayla degil, kiictik yaslarda omuzlarina ¢coken gecim derdi ile de 6der:

Ristiye tahsilini aldim. Diplomam da var, degil mi Sungur? Fakat biitiin
dgrenimim o kadar. Ondan sonra annem romatizmali, ekmek kazanmak bana
diistiyor, Sungur’un babasinin arabalarindan birini kosuyordum. Bu iyi bir
hayat, arabada yirmi yasinda Tosun"un yaptig1 gibi, ben on bir yasinda ayakta
soyle dizginler elimde, Bursa’dan Cekirge’ye kum, tas, tasidim, hem arabalar
bos donerlerken de ta 6nde, bu serefli, en serefli glinler. Aga gtinde iki kurus,
bazen ti¢ kurus verir, aksamlar: ekmegim koltugumda, Sungur’'un agas: gibi,
oteki agalar gibi, ben de, annemin ekmegini getiriyorum. Annemin biitiin
direnmelerine karsilik ona fanile, entari ve don yapmak igin kendime
bayramlik bile almadim. Yalmz yeni kirmizi bir kusak ve kusagin tistiine

Dede Korkut
The Journal of International Turkish Langnage & Literature Research

/’ Volume 9 Issue 22 August 2020 p. 181-194



Halide Edib Adivar'in Romanlarinda Bir Deger Olarak “Baba” Kavrami

sokulu bir kirbag, ayaklarim yine ¢orapsiz, yalniz bir ¢ift yemeni! (Adivar,
1973:110)

Handan, otobiyografik 6zellikler sergilemekle birlikte donemin sartlar1 g6z 6niine
alindiginda cesurca kaleme alinmus olan ve i¢ ice gecmis bir ask romanidir (Sengtil, 2019:
151). Eserde baba kavramina yonelik olarak erkegin gonliine giren ikinci kadinin baba-
evlat arasindaki bag1 zayiflattigina dikkat gekilir. Ayrica Cemal Bey sahsinda ¢ocuklarini
sevip sarmalayan, egitimlerine 6zen gosteren, istedigi insanla evlenmelerine riza
gosteren modern baba tipi verilmeye calisilir.

Cemal Bey, Handan, Sehper ve Server'in babasidir. Biitiin evlatlarma esit
muamele etmekle birlikte en ¢ok sevdigi cocugu eski karisindan olan Handan’dir. Belki
annesini kaybetmigliginden belki de yalmz kaldigindan olsa gerek yash adam igin
Handan biraz daha kiymetlidir. Cemal Bey kizinin, dostlariyla zaman gecirmesinden
rahatsiz olmaz, arzu ettigi egitimi alabilmesi igin biittin imkanlarini 6niine serer. Ayrica
istedigi insanla evlenmesi konusunda riza gosterir. Miisfik, sevgi dolu, sicakkanli ve
anlayisli babayi en c¢ok {izen hadise, Handan'in yataklara diismesidir. Kizinin
basucundan ayrilmayan Refik Cemal’i oglu gibi goren kahraman, elindeki tiim paray1
da masraflar igin kendisine gonderir. Ayrica gerekirse evini bile satacagini soyler. Evlat
acis1 Cemal Bey’i yikar. Onun bir ¢cocuk ruhiyatina déntismesine neden olur. Hasim
onun icler acis1 durumunu, “Kimse Cemal Bey’e bir sey soylemeye cesaret edemiyordu.
Yiizti o kadar zayiflamus, harap olmus, kiigtilmiis bir ihtiyar ki. Yalniz Imam Efendi
Kur’an’dan ayetler okuyarak teselliye calist1.” (Adivar, 2009: 213) sozleriyle anlatir.

Cemal Bey, anne-babasmnin kaybetmis olan Neriman'a sahip c¢ikar. Onu
evlatlarindan ayirt etmez. Neriman onun sicak yuvasinda kaybettiklerinin derin
0zlemini duymayarak, neseli, sevgi dolu bir insan olarak yetisir. Evlilik hediyesi olarak
manevi babasi tarafindan kendisine verilen bes odal1 kdskten dolay1 da cok mutlu olur.

Eserde ad1 gecen bir diger baba ise Refik Cemal’dir. Karis1 ile oldukga giizel bir
iliskisi olan Refik Cemal, Neriman’in hamile oldugunu 6grenir 6grenmez ¢cok mutlu
olur.

Beni ona daha ¢ok rapteden baska mukaddes bir sebep daha var, Server. Bu
ne gtizel bir gurur, bir sefkat bilsen! O karsimda ytirtirken benligimin, benden
bir parca tasiyan viicuduna, benim baba olacagim ¢ocuga ana olacak bu
kadina yle nihayetsiz bir taabbiit uyaniyor ki! Bu haldeki kadinlarin daha az
sevildigini soyleyen, muharrirler ne kadar aldanmislar. Ben o kadar mesut ve
merbutum ki. Onun en kiiglik islerine yardim etmekten o kadar mahzuz
oluyorum ki. (Adivar, 2009: 24)

Kigiik Nazim, evin en giizel oyuncagl, baba ve annesinin mutluluk kaynagi olur.
Biiytimeye yonelik gelisim asamalar1 dikkat ve énemle bir o kadar da sevingle takip
edilir:

Sevgili, gtizel Neriman'in kucaginda sarisin pembe bir kiiciik seyle, benim
temadi edecek, yasayacak bir parcamla kars: karsiya gelmek, bu ne saadet!
Simdi biittin diinyada mavi gozlii, sar1 sach kiictik bir Nazim, bir de sevgili
Neriman var. Artik ben rolimii buldum, Server. Kiiciik Nazim’a esirlik
etmek; onu yikamak ve onunla oynamak, benimle Neriman'in ruhlarimiz,
sahsiyetlerimiz birleserek viicuda getirdigimiz bu kiigiik ve yumusak seyin
kollarimun arasma gomuldiigini duymak! Ne kadar mesudum, Server.
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Handan Hamim’a kinimi bile unuttum... Benim kadar o da Neriman'1 ve
Nazim'1 seviyor. Hele Nazim’a beraber bakiyoruz, Neriman seyahatinden
azicik yorgun. Nazim, Handan Hanim’la benim elimde, artik baska bir
mesgalemiz yok ve hi¢ olmayacak gibi.

Artik biittin miikalememiz, «Nazim giildii, Nazim elini uzatti, Nazim ayagin
kaldirdi»dan ibaret. Itiraf ederim ki bu biraz budala bir sey ve yabancilarin
hoslanacag bir sey degil. Fakat biz bahtiyariz. (Adivar, 2009: 91-92)

Eserde; esinin hamileligi siiresince ona yardim eden, cocugunu yikayan, sevgiyle
kucaklayan ve her gelisim adimmi biiytik bir sevingle karsilayan modern bir baba
modeli goriilmektedir. Refik Cemal’in sevgi dolu, yiiceltilmis babaligi Handan'mn
hastali1 ile durgunluk donemine girer. Kahramanin, geng kadina asik olmasi, ytireginin
merkezine onun sevgisini koymasi ogluna olan ilgisini yok eder. Refik Cemal, kizinin
dogumuyla ilgili herhangi bir heyecan duymadig gibi esinin yaninda da olmaz. Ayrica:
“Neriman kizzmin admi Handan koydu. Bu kiictik, bicimsiz et parcasin1 Handan’a pek
benzetiyor. Ben artik bir sey bilmiyorum. Simdi tamamen, muhitimden c¢ekilmis,
alakami kesmis gibiyim.” (Adivar, 2009: 166) sozlerinden Refik Cemal’in babalik
duygularinda biiyiik degisimin yasandig1 gortilmektedir.

Halide Edib’in, ressam arkadas: Miifide Kadri'yeithaf ettigi Son Eseri Mesrutiyet
déneminin yasandig1 yillarda evli bir yazarla, yasi geckin bekar bir kizin arasindaki
imkansiz agki konu edinir. Yazar bu romaninda ¢ocuklariyla arkadas olabilen modern
baba tipini cizer. Fakat ne var ki baba-cocuklar arasindaki bu gtizel bagin, babanin
kalbine giren baska kadmin askindan dolay1 zayifladig goriiliir.

Eserin ana kahramanlarindan olan Feridun Hikmet, Sevket ve Nerime nin
babasidir. Ailenin Camlicadaki koske tagsinmalar: baba ve ¢ocuklar arasindaki iliskinin
daha da gticlenmesini saglar.

En ¢ok vaktimi ¢ocuklarla geciriyorum. Nerime'nin omzumdan indigi yok,
Sevket belimden ip geciriyor. Beni at yapip kosturuyor. Nerime bunu tabit
buluyor, belki esasen onunla her zaman daha mesgul oldugum icin, fakat
Sevket uzun uzun ytiztime bakiyor. Oglumla bu evde birbirimizi yeni tanryor
gibiyiz. (Adivar, 2008: 26-27)

Cocuklartyla sakalasip, oynayan baba, onlarin varliklarindan mutluluk duyar.
Nerime’'nin omzuna binmesi, Sevket'in belinden ip gegirmesi aile tiyelerini birbirine
yakinlastirsa da geng¢ adam, c¢ocuklarm bir babanin kalbini tam olarak
dolduramayacagimni diistintir.

Sevket bizi uyandirmamak igin potinleri elinde, ayaklarinin ucuna basarak
odadan cikti, gitti. Merdivenlerden indigini duymuyorum, fakat eminim
bahgeye gidiyor. Nerime uyuyor. Onun Kkaryolast benim tarafimdadir.
Yorgani nefes alirken yavas yavas kimildiyor. Ailemin iginde beni en ¢ok
alakadar eden kizimdir, fakat ne de olsa gocuklar zannedildigi kadar bir
babanin kalbini dolduramiyor. (Adivar, 2008: 20)

Eserde ayrica sevgilisi ile kizi arasinda kalan Feridun Hikmet'in duygusal
celiskiler icine girdigi goriiliir:

- Beni sevdigini bir defa dudaklarindan isiteyim Kdmuran, diyordum.
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Ellerimi yakaladi. Yiiziinden cekti. Ince parmaklari catlayacakmis gibi atin
sakaklarimda dolasti. Basimi oksadi... Ve bu sezgi 6teki azgin kuvvetli, ne
kadar tatl.

Bu sabah kalplerimiz oyle bir diigiimle birbirine kenetlendi ki, bin bir
Iskender kilic1 bu bag1 ¢ozemez. Bana yabanci gelen kendi sesim:

Nerime olmasaydi... Nerime olmasaydi, diye inledigini duydum.” (Adivar,
2008: 160)

Eserde cocuklarina sevgi, ilgi ve sefkatini gosteren modern bir baba profili ile
karsilasilmaktadir. Ayrica baba-kiz arasindaki 6zel baga da dikkat cekilir. Yazar bir
kadmin biraktigr boslugun ancak bir baska kadin tarafindan doldurulacagmi ifade
ederek baba ve gocuklar1 arasinda ne denli giiclti bir bag olursa olsun bunun bir
sevgilinin varligiyla zayiflayacagmi anlatir.

Balkan Savasi yillarinda gecen olaylarin konu edindigi Mev'ut Hiikiim’de, yurt
disinda tahsilini tamamlamis, basarili bir doktorun kiskanchigma yenik diistip, esini
oldirmesi anlatilir (Yenen Avci, 2013: 46). Yazar bu eserinde de babalig1 bir biyolojik
bagdan ibaret goren ve kendi hevesleri i¢in yasayan umursamaz, hovarda, zayif iradeli
baba profiline yer verir.

Kasim ile Atife arasindaki gtizel iliski, geng doktorun Sara ile evlenip onun babasi
olmasiyla daha da giiclenir. Kasim en zor giinlerinde Atife’nin yaninda yer alir. Sara’nin
hasta gtinlerinde kiictik kiz1 yalniz birakmaz. Cocugun anne ve babasindan bulamadigi
sicak duygularin kaynag: olur. Kisacasi, Kasim Atife’'nin 6z babasi olmadig: halde ona
Stiruri’den daha ¢ok babalik yapar ve kiigilik kizin hem koruyucusu, hem velisi, hem de
dostu olur.

Sururi ile Atife arasindaki iliski ise yalnizca kan bagindan ibarettir. Zaaflarinin
tutsag1 olan genc adam kadin, icki ve eglenceye olan duskiinliigtinden dolay1 esininin
yani sira cocugunu da suclar. Giiya ¢cocugun simarikligr kendini bunaltiyormus da o da
sikintisin1 dagitmak i¢in eglence alemlerine atiyormus kendini. Mutlulugu aile ortami
yerine bayag mekanlarda arayan Siiruri'nin, ¢ocuguna kayitsiz olusu, Atife’nin baba
sevgisini bir baska insanin kollarinda aramasina neden olur.

Kasim, yurt disinda egitimini tamamladiktan sonra Sehzadebasi’'ndaki konagina
doner. Bu siire icinde annesi 6lmiis, babas1 yalniz kalmamak icin kardesine ve yengesine
evinin kapilarmi acmistir. Kendi halinde, ciddi, igten ve tutucu bir karaktere sahip olan
yaslt adam, Kasim’in hep yaninda yer alir ve onun kararlarina sayg: gosterir. Ayrica
esini kisa bir siire once kaybetmis marazi Sara'nin “geng, yakisikli, bilgin ve yetenekli”
(Adivar, 1973: 15) ogluyla evlenmesine riza gosterir. Bununla beraber oglu cephede
yarali askerlerin tedavisiyle mesgulken, gelini ve iivey torununa sahip ¢ikar. Eserde
baba roltinde olan bir diger karakter ise Rifat Bey’dir. Kiictik Hayri'nin babas1 olan Rifat
Bey, Kasim ve agabeyinin aksine ogluyla pek ilgilenmez. Hayri'nin atesler iginde
kivranirken basucunda beklemesi bile ona angarya gelir. Ayrica ¢ocugunun 6liimiiyle
de pek sarsilmaz.

Halide Edib’in Sakarya Savasi kahramanlarina ithaf ettigi Atesten Gomlek, gercek
hayatta diisman askerlerine kars1 verilen zorlu miicadeleyi, ask 6gesinin neden oldugu
duygusal savaslarla etkileyici boyuta tasiyan eserin adidir. Romanda anlatilanlar
Peyami'nin yasadig1 bedensel acilarin kurgu bulmasindan olusmaktadir (Yenen Avci,
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2013: 48-49). Baba kavramina iliskin olarak yazar Atesten Gomlek’te, babasizligin bir kiz
cocugu icin biiytik bir eksiklik oldugu anlatirken, baba kimliginin koruyup gozeten,
doyurup giydiren yoniine dikkat ceker. Sekiz yil askerlik yapan ve Canakkale’de
savasan askerlerden biri, Izmir'in kurtulusu sirasinda yaralandiktan sonra Ayse'nin
hemsire olarak calistig1 sihhiyeye getirilir. Gen¢ kadin yaraliya bir seyler yedirirken
asker Sivasli oldugunu ve sahip oldugu {i¢ cocuktan en cok Kevser adindaki kizim
sevdigini soyler. Yaral askerin diisti, son derece icli olan bu gtizel kizin1 okutmak ve iyi
yerlere geldigini gormektir. Bu olay Ayse Hemsire’ye duygu dolu anlar yasatir.

Eserde yer alan kahramanlardan bir digeri Kezban’'dir. Kezban babasiin
oldurulmesinden, sonra agabeyi ve yengesiyle yasamak zorunda kalir. Agabeyinin silah
altinda olmasi yengesinin gen¢ kiza hakaret etmesine, ev isi karsiiginda karnim
doyurmasma ve ona siddet uygulamasina neden olur. Kendini kimsesiz ag, ¢iplak
birakan dismanlara kars: 6fke ve nefret icinde olan Kezban, yengesinin ezici ve kirici
tavirlarina dayanamayarak fhsan’in birliklerine katilmaya karar verir. Amaci, babasini
oldirtip kendisini ac1 ve sikintilara maruz birakan diisman askerleriyle hesaplagsmaktir.

Zavalli cocuk bana sonra Dogancay’da nasil bast bos dolastigini (Dogancay’la
Sarilar dort saat) ve yengesinden nasil dayak yedigini anlatti. Thsan'in
kuvvetleri arasinda onun da bir agasi vardi. Thsan’mn kuvvetlerinin arasinda
pekala olabilirdi. Mutlak fhsan’in kuvvetleriyle gitmek istiyordu. Baska
kadmlar gitmisti. O nigin gitmesindi? Agas1 gideli yengesi onu daha fazla
isletiyor ve doviiyormus, hatta el isi yapmasa karni bile doymuyormus.
Kimsesi yokmus.

Babasinu oldiiren ve kendini ag, ¢iplak birakan diismanlarla artik o da
doviismek istiyordu. (Adivar, 1974: 87)

Halide Edib’in Vurun Kahpeye romani Kurtulus Savasinin bolgesel direnis
birliklerince stirdiirtilmeye calisildigl yillarda amag ve degerleri birbirinden farkl
insanlar arasindaki stirtlisme ve catismalar ile kimsesiz ve garesiz Aliye'nin hazin
hikayesini dile getirir (Yenen Avci, 2013: 50-51). Aliye annesinin amansiz bir hastaliktan
kaybettikten sonra Yemen’den Kafkas'a, Kafkasya’dan Suriye’ye gecen ve kendisinden
bir daha haber alinamayan babasmi da kaybeder. Baba sevgisini ve 6zlemini Omer
Efendi'nin yiireginde dindirir. Yash adam da Aliye’yi goriir gormez ona kani kaynamis
ve sonrasinda kiz1 Emine’nin yerine koymustur.

Bizim kizimizin soyledikleri insallah caninizi sikmadi. O, kasabay1 ¢ok sever.
-Bu hanim sizin kiziniz mi, Omer Efendi?

Bu, 6yle bir tehaliikle (istekle) soylendi, geng adam oyle elleri agitk Omer
Efendi’ye dogru geldi ki, ihtiyar biraz sasirdi: ‘Evet onu rahmetli Emine’nin
yerine evlat edinmislerdi.” (Adivar, 2009: 61)

Kendisinden “Kizim” diye bahseden Omer Efendi'ye karsi Aliye de aymni
muhabbet ve baglilikla yash adama “Babam!” diye seslenir.

Aliye ona kostu, ontinde diz ¢oktii, kelepgeli ellerini kendi narin ellerine alds,
ikisini biiytik bir muhabbetle 6ptii. Sonra, birdenbire kendine siper ve hami
(koruyucu) olan bu mazlum ve sevgili adam icin 6lebilecek bir fedakarlikla
atan kalbi, ona daha kuvvetli ve emin bir cesaret verdi. Omer Efendi’nin
ontinde gozlerinden alev sagarak durdu. Kumandan’a bakti. Biraz yanlis,
fakat cok alisik bir Istanbul Rumcastyla:
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Babamin ne kabahati var Kumandan, onu nicin buraya getirdiniz? Ellerine
nicin kelepge vurdunuz, dedi. (Adivar, 2009: 98)

Aliye’'ye Omer Efendi hakkinda bilgi getiren ve onu nisanlisi Tosun Bey ile
gizlice gortismelerini saglayan Durmus da babasmi kaybetmistir. Amcast onu cirak
olarak yanina alir, ileride katip olmasi igin kii¢tik cocuga hesap islerini 6gretmeye baslar.

Sonug

Halide Edib Seviyye Talip'te, cocuguyla ilgili sorumluluklarini yerine getirmeyen,
babalig1 biyolojik bir bag ile simirli kalan insan modeline, Mev'ut Hiikiim’de ise kendi
hevesleri icin yasayan umursamaz, hovarda, zayif iradeli baba profiline yer verir. Yeni
Turan romaninda, baba ©6zleminin ¢ocuk ytireginde biraktig1 eziklik ve bundan
kaynaklanan asir1 magrurluk anlatilmistir. Ayrica babanin yoklugunun insani
goruintiste sert, kat1 icerde ise alingan ve kirilgan yaptigi (Oguz’'un sahsinda)
gorulmektedir.

Handan'da ise, erkegin gonliine giren ikinci kadinin baba-evlat arasindaki bag:
zayiflattigina dikkat cekilir. Ayrica Cemal Bey sahsinda cocuklarmi sevip sarmalayan,
egitimlerine 6zen gosteren, istedigi insanla evlenmelerine riza gosteren modern baba
tipi verilmeye calisilir. Son Eseri'nde gocuklariyla arkadas olabilen modern baba tipini
ile karsilasilsa da bu bagin zaman iginde erkegin kalbine giren bir kadmin varligiyla
zedelenmeye baslandig1 ve evladi ile sevdigi arasinda kalan erkegin duygusal
parcalanmislik yasadig: goruliir. Halide Edib, Atesten Gomlek’te, babasizligin biiytik bir
eksiklik oldugunu anlatirken, baba kimliginin koruyup gozeten, doyurup giydiren
yontine dikkat ¢eker. Vurun Kahpeye adl1 eserde ise, baba 6zleminin sefkatli ytireklerde
dindirilmesi anlatilir. Aliye annesinin amansiz bir hastaliktan kaybettikten sonra
Yemen'den Kafkas’a, Kafkasya'dan Suriye’ye gecen ve kendisinden bir daha haber
alinamayan babasini da kaybeder. Baba sevgisini ve 6zlemini Omer Efendinin
yilireginde dindirir. Yash adam Aliye’yi gortir gormez ona kani1 kaynamis ve sonrasinda
kizi1 Emine’nin yerine koymustur.

Sonug olarak, incelenen eserlerde babalarin herhangi bir sebepten dolay: erken
yasta oOldiikleri ya da yasiyor olsalar bile ¢ocuklariyla giiclii baglar kuramadiklar:
anlatilir. Yani baba, hayal meyal hatirlanan ve muhayyelde yasayan bir varlik ya da
biyolojik bagmn tesine gecememis bir kimliktir. Duygusal yonden cocugu ile gticlt bir
etkilesim kuramamis olsa da baba, evladimi koruyup gozeten, doyurup giydiren
varliktir, yani insan yavrusunun giivencesidir. Babasizlik Atesten Gomlek ve Yeni Turan
romanlarinda, erken yaslarda hayatin ytikiinii sirtlamak olarak goriiliir. Elde edilen
tespitlerden bir digeri de baba 6zleminin actig1 duygusal boslugun ¢ocuga kol kanaat
geren sefkatli insanlarin varligiyla giderilmeye calisilmasidir. Ozetle, baba kimligine
sahip kisilerin cocugun diinyasin aralayip benliginde giicler izler birakmadig ve
onlarin sevgilerini kazanmadiklarin soylemek mumkiindiir.
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Fatiha Tefsiri’'ndeki Fiillerin Semantik A¢idan

Degerlendirilmesi
Semantic Evaluation Of The Actions In Fatiha Tefsiri

Oz

Fatiha Tefsiri Hac1 Bektas-1 Veli'nin tefsir tarzinda yazmis oldugu eserlerinden biridir.
Eserde Fatiha stresindeki sozciiklerin sayilar1 ve tasavvufi yorumlar bulunmaktadir.
Bununla birlikte eser, Eski Anadolu Tiirkgesinin dil 6zelliklerini tasimaktadir.
Calismada Fatiha Tefsiri adl1 eserde gegen fiiller, anlam agisindan degerlendirilerek bu
alandaki calismalara katkida bulunabilmek amaglanmustir. Eserde gegen fiiller, tarama
ve smiflandirma yontemleri kullanilarak anlamlarma gore gruplandirilmistir.
Calismada tarama yontemi kullanilarak toplam 265 fiil tespit edilmistir. Simiflandirma
yontemi kullanilarak fiillerin tamami anlamlarina gore tasnif edilmistir. Basliklarina
gore tasnif edilen fiiller metinde gectigi ctimlelerle 6rneklendirilmistir. Béylece Fatiha
Tefsiri'nde bulunan fiil varlig anlamlarina goére degerlendirilmis, fiillerin
anlamlandirildigt basliga gore kullamim sikliklar: verilmis ve ulasilan verilere gore
¢ikarimlarda bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fatiha Tefsiri, Fiiller, Semantik Siniflandirma.

Abstract

Fatiha Tefsiri is one of the works written by Hac1 Bektas-1 Veli in tafsir style. In the
work there the numbers and sufi interpretations of the words in the Fatiha. In addition
the work has the language features of Old Anatolian Turkish. In the study it is aimed
to contribute to the studies in this field by evaluating the verbs in Fatiha Tefsiri in
terms of meaning. Verbs in the work are grouped according to their meanings using
screening and classification methods. In the study a total of 265 verbs were determined
using the screening method. Using the classification method all verbs are classified
according to their meanings. Verbs classified according to their titles are exemplified
by sentences in the text. Thus the verb existence in the Fatiha Tefsiri was evaluated
according to its meanings usage frequencies were given according to the title in which
the verbs were made sense and inferences were made according to the data obtained.
Keywords : Fatiha Tefsiri, Verbs, Semantic Classification.
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Fatiha Tefsiri'ndeki Fiillerin Semantik Acidan Degerlendirilmesi

Fatiha Tefsiri'nde Fatiha okumanin 6neminden, Hz. Muhammed’den, namazin
oneminden, tamuda yani cehennemde bulunan kuyulardan, dort kutsal kitaptan,
Kébe’den, ucmaktan, sekiz u¢mak kapisindan, peygamberlerden bahsedilmistir. Eser
Eski Anadolu Tiirkcesinin karakteristik 6zelliklerini tasimaktadir. Eserde Fatiha
stiresindeki kelimelerin sayilar1 ve bu stirede kullanilmayan harflerle ilgili tasavvufi
yorumlar yapilmasi eserin dikkat gekici bir 6zelligidir (Ozcan, 2012: 67).

“Evvel se’diir tamunun bir adi stibiirdur. Elhamdii siiresin okiyan stibiirdan dzdd ola.”

Fatiha Tefsiri'nde Haci Bektas-1 Veli'nin Fatiha stiresine bakisini ve onun akic
tslubunu anlayabiliriz. Onun manevi felsefesi metnin tamamina yerlesmistir.
Dolayisiyla metinde kullanilan fiillerin incelenmesi onun sozciik diinyasina dair bir fikir
edinilmesini saglayacaktir. Cehennemde bulunan kuyulardan, azaplardan, cesitli
ayetlerden, Rastilullah’tan, namaz kilmaktan, tamunun adlarindan, dért kutsal kitaptan,
Kébe’'den, u¢gmaktan, sekiz ugmak kapisindan ve peygamberlerden bahsetmistir (Kog,
2019: 5). Fatiha “feth” koktinden ttiremis bir sozctiktiir. “ A¢gmak, acikliga kavusturmak”
anlamlarma gelmektedir. Kur@an-1 Kerim'in ilk stiresi olmasi sebebiyle 6nemli bir yere
sahiptir. Fatiha stiresi Mekke’de indirilmistir. Ayrica bu stre igin farkli adlandirmalar
da kullanilmistir. Fatiha Tefsiri'nde Fatiha stiresindeki kelimeler tek tek yorumlanmustir.
Cehennem kuyular1 ayr1 ayr1 adlandirmalara tabi tutulmustur. Eserde Fatiha
Suresi'ndeki kelimelerin sayilar1 ve bu stirede kullanilmayan harflerle ilgili tasavvufi
yorumlar yapilmasi eserin dikkat cekici bir 6zelligidir (Ozcan, 2008: 44). Eserde Eski
Anadolu Tiirkgesinin ses ve sekil ozellikleri gortilmektedir. u¢mak, diikeli, tamu, kulaguz,
eyt- gibi sozciikler eserde geg¢mekte olup soz varligi agisindan da bu donemin
ozelliklerini tasimaktadir. Metinde Eski Anadolu Tiirkcesi donemine ait sik¢a kullanilan
tiillere de rastlanmistir. Metinde mevcut olan fiiller, Haci Bektas-1 Veli'ye ait
terminolojinin icerisinde yer almakta olup anlam temelinde incelenmistir.

Fiil; is, olus ve kilis bildiren sozctiklerdir. Anlamlarina goére ve yapilarina gore
gruplandirilirlar. Cekime ugramus her bir fiilin bicimsel ve anlamsal degerleri mevcuttur
(Sahin, 2000-2001: 96). Fiiller bazi durumlarda tek baslarina bazi durumlarda ise bir isim
unsuruyla birleserek dil icerisinde var olurlar. Fiiller, insan dilinde ciddi bir rol oynarlar;
ctimlede bahsedilen varliklar1 zorlar ve birbiriyle iliskilendirirler (Yaylagiil, 2005: 19).
Turkee fiiller acisindan oldukca zengin bir dildir. S6z varligy igerisinde fiiller ve fiillerin
olusturdugu yapilar oldukca onem tasir. Bu noktada o6zellikle birlesik fiillerin rolu
biiytiktiir. Tiirkcede yeni kelime yapma yollarindan biri de birlestirme yoludur (Ozkan,
2013: 13). Birlesik fiiller, anlattmi daha kuvvetli kilmakla birlikte farkli yapidaki
sozctiiklerle bir arada kullanilan fiiller dile ayr1 bir zenginlik katmaktadr.

Birlesik fiiller, bir isim ile bir yardimei fiilin veya iki ayri fiil seklinin yahut da
isim soylu bir veya birden fazla kelime ile bir esas fiilin birlesmesinden olusan ve tek bir
kavrama karsilik olan fiil tiirleridir (Kokmaz, 2003: 791). Calismamizda fiiller
anlamlarma gore gruplandirilmis olup 11 baslik icerisinde degerlendirilmistir. Incelenen
fiiller igerisinde et-, eyle-, ol-, kil- yardimc fiilleriyle kurulan birlesik fiiller de
bulunmaktadir. Bu birlesik fiiller bazen Tiirkce kokenli bir isimle kurulabilecegi gibi
yabanc1 kokenli bir isimle de kurulmustur. Fiillerin bu sekilde farkli yapilar olusturmasi
dile s6z varlig1 acisindan bir zenginlik kazandirmistir. Dile yabanci kelime giris
yollarindan biri olan bu yapilar s6z konusu yontiyle s6z varliginin, kelime kadrosunun
cesitlenip zenginlesmesine de katki saglamaktadir (Datli, 2015: 800).
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Calismada oncelikle fiiller tespit edilmis, daha sonra anlamlarina gore kategorize
edilerek gruplandirilmistir. Fiillerin anlam1 metne gore anlamlandirilmis olup kullanim
sikliklar1 verilmistir. Fiiller hakkinda verilen agiklamalar, incelenen fiillerin gegctigi
ctimlelerle desteklenmistir. Anlamlarmna gore degerlendirilen fiillerin sayisal verileri
sonug kisminda verilmis olup bu verilere dayanarak ¢ikarimlara ulasilmistir.

1.izah Bildiren Fiiller

beyan eyle-: beyin eyle- fiili metinde “agiklamak, izah etmek” anlamlarinda
kullanilmustir. 1. Agiklama, bildirme, 2. Anlatim yolu ile tarzini konu edinen edebi
bilgiler dali (Parlatir, 2014: 188). beyin koken olarak Arapca bir sozctiktiir. Tiirkce
kokenli eyle- yardima fiiliyle birlikte fiil turtinde kullanilmustir. eyle-: ‘eylemek’
(Gtlensoy, 2007: 351). Metinde ise Hz. Muhammed’in sozii belirtilirken agiklama
belirten bir fiil olan beyin eyle- fiili kullanilmistir. Metinde toplam 1 kez gegmistir.

“...miizekka miicteba murtaza Muhammed Mustafa salla’llahu Qaleyhi ve JJala
alihi ve ashabihi ve ezvacihi ve evladihi ve ziirriyatihi ve hulefd’yihi'r-rasidine’l-
miirsidine’l-mehdiyyin ba’dehi lafz-1 gevher-i barindan beyan eyler.”

rivayet id-: rivdyet id- fiili metinde bir kisiden yapilan alintilar verilirken yani
aciklama gerektiren noktalarda kullanilmustir. rivayet: 1. Bir haber veya olay1 nakletme,
hikaye, 2. Nakledilen hikaye ve haber, 3. Bir konu hakkinda birtakim kimseler tarafindan
naklolunan hadise (Parlatir, 2014: 1415). rivdyet koken olarak Arapga bir sozctiktiir.
Turkge kokenli id- yardimar fiiliyle birlikte kullamilarak fiil tiirtinde kullanilmistir.
Metinde toplam 2 kez ge¢mistir.

“Ve dahi soyle rivayet iderler.”
“Enes bin Malik soyle rivayet ider.”

dimek ol-: ol- fiili metinde ¢ogunlukla yardime fiil olarak kullanilmustir. dimek
ol- seklindeki kullanimi ise “bir durum hakkinda bilgi vermek ve bir hususu anlatmaya
calismak” anlaminda kullanilmistir. ol- : Varlik kazanmak, meydana gelmek, vuku
bulmak (Giilensoy, 2007: 620). “ol-” fiili koken olarak Turkce bir fiildir. dimek ol- izah
bildiren fiiller icerisinde toplam 1 kez ge¢mistir. ol- yardimei fiili isim ve isimlesmis
sozctiklerle birleserek birlesik fiil olusturur. bol: Olus bildiren birlesik fiiller yapar (Sirin,
2016: 542).

“Ya‘ni bunlar dimek olur.”
2. Alg Bildiren Fiiller

igit-: igit- fiili metinde “duymak, bir sesi algilamak” anlammda kullanilmistir.
isit-: isitmek, duymak (Gtilensoy, 2007: 441). Koken olarak Tiirkge bir fiil olup metinde
toplam 1 kez gecmistir.

“Dordiinci goge erdiigimde bir kat1 dvaz isitdim.”

bil-: bil- fiili metinde “kabul etmek, anlamak” anlaminda kullanilmistir. bil- : Bir
seyi anlamis ve 6grenmis bulunmak (Giilensoy, 2007: 144). Koken olarak Tiirkge bir fiil
olmakla birlikte metinde toplam 5 kez gecmistir.

“Dahu bilgil kim “elhamdyilillahi” stresi yidi ayetdtir.”
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“Size her kim ki sidkila ihlasila iman getiirse dahi peygamberi Hak bilse naméaz
kilsa Hak te4la tamuyila anun arasinda yitmis bin rahmet perdesin kila.”

3. Psikolojik Durum Bildiren Fiiller

yiizii diis-: Metinde yiizii diis- “herhangi bir duruma tiztilmenin ytize yansimas1”
anlaminda kullanilmistir. Meleklerin ytiksek bir sesin heybetinin sonucunda ytizlerinin
dustugt belirtilmistir. ytizli diis-: somurtmak (Akalmn, 2011: 2631). diis- fiili koken olarak
Turkee bir fiildir. yiizii diis- ifadesi iki sozctigtin kaliplasmasi sonucunda deyimlesmistir.
Metinde toplam 1 kez ge¢mistir.

“Diikeli feristeler yiiziin diistiler.”

kork-: kork- fiili metinde “herhangi bir varliktan tirkmek, ¢ekinmek” anlaminda
kullanilmustir. kork-: korku duymak, tirkmek, dehsete kapilmak (Gtilensoy, 2007: 542).
Koken itibariyle Ttirkge bir fiil olup metinde toplam 1 kez ge¢mistir.

“Y& kulum kimden korkarsin.”

sevin-: sevin- fiili metinde “bir durum karsisinda mutlu olmak” anlaminda
kullanilmistir. sevin-: seving duymak (Gtilensoy, 2007: 759). sevin- fiili koken itibariyle
Ttirkge bir fiildir. Metinde toplam 2 kez ge¢cmekte olup seviin- bigcimiyle de fonetik bir
farklilikla kullanildig: da gortilmiistiir.

“Kagan bir diinya begiyle kelimat itsentiz seviniirsiz.”
“Pes ol padisahlar padisahiyla kelimat itmege nictin seviinmezsiz.”

agla-: Metinde agla- fiili herhangi bir duygulanma sonucunda gozyas: dokmek”
anlaminda kullanilmistir. agla-: aglamak (Giilensoy, 2007: 56). agla- fiili koken olarak
Ttirkge bir fiil olmakla beraber metinde toplam 2 kez ge¢mistir.

“Nigtin aglarsin?”
“Rikkat idtip ziyade aglad1.”
4. Iletisim Bildiren Fiiller

eyd-: eyd- fiili metinde “soylemek, demek” anlamlarinda kullanilmistir. eyitmek:
soylemek, demek, anlatmak (ilhan, 2010: 466). iyd-, ey-, eyt-, eyit- gibi baz1 fonetik
farkliliklarla birlikte hemen hemen bircok eserde sikca kullanilan bir fiildir. eyd- fiiline
Fatiha Tefsiri'nde de oldukca tesadiif edilmistir. Koken olarak Tiirkgedir. Ancak
glinumiizde standart Tiirkcede kullanim disinda kalmis olup metinde toplam 33 kez
gecmistir.

“Sen Tanr1'ya Hak Te@ala eydiir.”
“Hak iydiir.”

kagir-: kigir- fiili metinde “cagirmak, davet etmek” anlaminda kullanilmistur.
kigir-:cagirmak, davet etmek, seslenmek (ilhan, 2010: 466). Hz. Muhammed, Hak
Te@ala'nin kendisini miraca cagirdigini belirtmistir. Metinde toplam 1 kez gegmistir.
Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde sikca kullanilirken giintimiizde kullanim disinda
kalmustir. kigir- fiili Yunus Emre tarafindan da sikca kullanilmistir. Gintimiizde standart
Tiirkgede kullanilmamaktadir. “Ol gice kim Hak subhaneht ve te@ala beni Mi'rac’a
kigird1.”
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sor-: sor- fiili metinde “aramak, merak duygusunun dile gelmesi” anlaminda
kullanilmustir. sor-: sual etmek (Gtilensoy, 2007: 799). Koken olarak Turkce bir fiil
olmakla birlikte giintimtizde varligini korumaktadir. Metinde toplam 8 kez ge¢mistir.

“Mecmi‘ tevabi yanina cem® olup sordilar.”

“Enes bin Malik soyle rivayet ider kim Hazret-i Restlu’llah sa’llallahu © aleyhi vesellem’e
sordum ki Fatiha’nun sevabi ne kadardur.”

di-: di- fiili “soylemek, aktarmak” anlamina geldigi gibi metinde de bu anlamiyla
kullanilmustir. de-: Soylemek (Gtilensoy, 2007: 270). Fonetik farklilik nedeniyle metinde
di- seklindedir. Kéken olarak Tiirkge bir fiildir. de- ve soyle- fiilleri biittin Oguz grubu
Turk lehgelerinde sdyleme siirecini genel anlamda anlatirlar (Erdem, 2007: 95).
Guntimiuizdeki kullanimi devam etmektedir. Metinde toplam 5 kez kullanilmistir.

“Bu avaz anun avazidur didi.”
“Levh-i mahftzda stretii’'n-Nas dirler.”

“Her kisi kim namaza girse Alldhuekber dise yaOni ilahi ekber ben ma’siyet
denizine diisttimse sen ihrac eyle.”

soyle-: soyle- fiili “konusmak” anlaminda kullanilmistir. Koken itibariyle Tiirkge
bir fiildir. sdyle-: Diistindtigtinti veya bildigini sozle anlatmak (Giilensoy, 2007: 809).
Giintimiizde de kullanilan bir fiildir. Metinde toplam 1 kez ge¢mistir.

“Ya Cebra@il ol kuyunun vasfini ne kat1 séylediin.”

it-: Metinde it- fiili “ifade etme, dile getirme” anlaminda kullanilmistir. et-:
Yapmak, uygulamak, eylemek (Gtilensoy, 2007: 345). Fatiha stiresinin igerisinde yer alan
euziibillahi ifadesini “dile getirse” anlaminda kullanilmistir. Metinde it- fiili bu tiir
ifadelerle kullanilmistir. it- fiili kelimat it-, zikr it- seklinde hem yardime fiil olarak hem
de iletisim bildiren fiiller olarak metinde yer almistir. Koken olarak Tiirkge bir fiildir.
Metinde toplam 4 kez ge¢mistir.

“Kagan bir diinya begiyle kelimat itseniiz sevintirsiz.”

“Hak Te@4la Tevrit ve Incil’de ve Zebtr'da her ne kim zikr itdise mecmaJ1
Kur@an’dur kim Fatiha'y1 sidkila okiya.”

cevab vir-: cevib Arapca kokenli isim ve ver- Tiirkce kokenli fiilin bir araya
gelmesiyle olusmus birlesik bir fiildir. “bir duruma karsihik vermek” anlaminda
kullanilmistir. Metinde toplam 1 kez kullanilmuistir.

“Cevab virdi kim bundan artuk ne ola.”

mektb gonder-: Arapca kokenli mektiib sozctigii ve Tiirkce kokenli gonder-
fiilinin bir araya gelmesiyle olusmus birlesik bir fiildir. Metinde toplam 1 kez
kullanilmagtir.

“Hikayetde soyle rivayet eydiirler ki kayser-i Rim Mu’aviye'ye mektab
gonderdi.”
5. Olusum Bildiren Fiiller

yarat-: Metinde yarat- fiili “meydana getirmek, olusturmak” anlaminda
kullanilmustir. yarad-, yaradil- seklinde fonetik farkliliklarla metinde yer almistir. Koken
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olarak Tiirkce bir fiildir. Metinde yarat- fiili Allah’in yarattii unsurlar tizerinde
kullanilan bir fiil olarak tespit edilmistir. Metinde toplam 16 kez ge¢mistir.

“Hak subhanehi ve te@ala altmis deniz yaratd1.”
“Hak Te@ala on sekiz bin (Jalemi yaratd1.”

in-: in- fiili metinde Fatiha sGiresinin inmesi yani “bir stirenin meydana gelmesi”
anlaminda kullanilmistir. in- fiili metinde “bir unsurun olusmasi” anlaminda
kullanilmistir. Kéken itibariyle Tiirkge bir fiil olup metinde toplam 3 kez ge¢mistir.

“Bugiin Muhammed’e Fatiha stiresi indi.”

“Yine indi.”

nazil ol-: nazil Arapca kokenli isim ile ol- yardima fiilinin bir araya gelmesiyle
olusturulan birlesik fiildir. Metinde ise “bir sfirenin indirilmesi” anlaminda

kullanilmistir. “Fatiha stresinin olusturulmasi, meydana getirilmesi” anlamlarinda
kullanilmistir. Metinde toplam 1 kez ge¢mistir.

“Hazret-i Restl sallallahu Qaleyhi veselleme evvel Fatiha nazil old1.”

gonder-: Metinde gonder- fiili “yaratmak, olusturmak” anlamlarinda
kullanilmistir. Kur@an'in  indirilmesini  belirtmek amaciyla kullanilmistir. Koken
itibariyle Ttirkce bir fiil olmakla birlikte metinde toplam 1 kez ge¢mistir.

“Ne kadar ki Kur@an gonderdi.”
6. Emir Bildiren Fiiller

buyur-: buyur- fiili metinde Allah’in ve Kur@an'in emirlerini belirtmek amactyla
kullanilmistir. Yardimet fiil goreviyle kullanilan bir fiil degildir. Koken itibariyle Tiirkge
bir fiil olup metinde toplam 7 kez ge¢mistir.

“Nitekim Hak Celle buyurur.”
“vele’in keferttim inne azabil e sedidin” deyti buyurilmis.”
7. Doniisiim Bildiren Fiiller

kizdur-: kizdur- fiili “1sitmak” anlaminda kullanilmistir. kizdir-: 1. Kizmasina
sebep olmak, kizmasini saglamak, 2. Isitmak (Giilensoy, 2007: 523). Metinde gayya ad1
verilen cehennem cukurlarinin isitildigindan bahsedilmistir. kizdur- fiili 1s1 agisindan
diistik bir nesneyi sicak bir duruma dontistiirmek fonksiyonuyla kullanilmastir. Fiil, 1s1
agisindan bir dontistimii ifade etmistir. Metinde toplam 3 kez kullanilmistir.

“Ol kuyuy1 bin yi1l kizdurdilar.”
“Bin y1l dah1 kizdurdilar.”

ol-: ol- fiili metinde doniisim bildiren anlamda toplam 4 kez kullanilmustir.
kapkara ol-, appag ol-, agu ol- fiilleri metinde bir degisimi ve gecisi ifade etmektedir. ol- fiili
yardimct fiil olarak bahsedilen dort fiil igerisinde kullanilmistir. Koken itibariyle Tiirkce
bir fiildir.

“Kapkara old1.”

“Ya@ni her kim namazi kasdila terk itse kafir olur.”
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ir-: ir- fiili metinde “bir mesafeye ulasmak” anlaminda kullanilmistir. Mesafede
acisindan bir dontistim ifade edilmistir. er-: Ulasmak, varmak, erismek, yetismek; olmak,
olgunlasmak, anlamak (Giilensoy, 2007: 336). Metinde ir- fiili, doniisim bildiren
anlamiyla 1 kez kullanilmistir.

“Dibine dahi1 simdi irdi.”
8. Hareket Bildiren Fiiller

diis-: diis- fiili metinde “bir yerden baska bir yere ulasmak” anlaminda
kullanilmustir. diis-: Diismek; yiiksekten yere inmek (Gtilensoy, 2007: 314). Toplam 2 kez
kullanilmuasgtar.

“Eger anun agzindan bir katre agu diinya denizlerine diisdi.”

“Her kisi kim namaza girse Allahuekber dise ya@ni ilahi ekber ben ma’siyet
denizine diistiimse sen ihrac eyle.”

vir-: vir- fiili metinde “herhangi bir seyi karsi tarafa iletmek” anlaminda
kullanilmistir. Koken itibariyle Tiirkge bir fiil olup metinde toplam 10 kez kullanilmistir.

“Te@ala Miisa peygambere (a.s) miinacat: Tar Tagi'nda virdi.”
“Ibrahim peygambere (a.s) miinacati mescitler iginde virdi.”

yi-: yi- fiili metinde “her ttirlti nimetten faydalanmak” anlaminda kullanilmustir.
Koken itibariyle Ttirkge bir fiildir. Toplam 1 kez ge¢mistir.

“Ya Restilullah bu kuyu sol kisintin yiridiir kim Hak te@alanun ni@metin yiye.”

yaz-: yaz- fiili metinde “herhangi bir nesne ile bir yazi olusturmak” anlaminda
kullanilmistir. yaz-: 2.Yazi ile anlatmak, yaziya dokmek (Gtilensoy, 2007: 1100). Metinde
toplam 17 kez kullanilmistir. Koken itibariyle Ttirkge bir fiildir.

“Nida geldi kim yaz ya kalem eyitdiim ki ne yazayim.”
“Nida geldi kim yaz errahmani’rrahim.”
9. Durum Bildiren Fiiller

ol-: ol- fiili metinde isimlerle birlikte yardime fiil gérevinde kullanilarak durum
bildiren fiiller olusturmustur. Koken olarak Turkge bir fiildir. Metinde toplam 20 kez
gegmistir.

“Ucti bise kat sekiz harf olur.”
“On harfi sekize katsan on sekiz olur.”

terk it-: ferk it- fiili metinde “diizenli yapilan ibadeti birakmak” anlaminda
kullanilmistir. “her zaman yapilan bir eylemden uzaklasmak” anlaminmi ifade
etmektedir. Arapca kokenli ferk sozctigii ile et- yardima fiillerinin birlesmesiyle
olusmustur. Metinde toplam 1 kez ge¢mistir.

“Ya‘ni her kim namazi kasdila terk itse kafir olur.”

kop-: kop- fiili “bir yerden ayrilmak” anlaminda kullanilmis olup durum bildiren
bir fiildir. kop-: Herhangi bir yerinden ikiye ayrilmak; yerinden ayrilmak, govdeden
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ayrilmak (Gtilensoy, 2007: 540). Koken itibariyle Tiirkge bir fiil olup metinde toplam 1
kez kullanilmuastur.

“Ol kuyuy1 kizdururlarken bir tas kopdi idi.”

al-: al- fiilli metinde “sahip olunanlardan mahrtm etmek” anlaminda
kullanilmustir. Koken itibariyle Tiirkge bir fiil olup metinde toplam 1 kez kullanilmistir.

“Ve her kim ni@mete siikrlemese ol nidmet andan alinur.”

eyle-: eyle- fiili metinde yardima fiil olarak kullanilmis olup durum
bildirmektedir. Fiil bir isim unsuruyla bir araya gelerek durum bildiren birlesik fiil
olusturmaktadir. Koken itibariyle Ttirkce bir fiil olmakla beraber metinde toplam 4 kez
gecmistir.

“Her kisi kim namaza girse Allahuekber dise ya@ni ilahi ekber ben ma’siyet
denizine distiimse sen ihrac eyle.”

“Her kim bu yidi ayeti okisa Hak te@ala ani1 yidi tamudan azad eyleye.”

sigin-: sigin- fiili metinde “korunmak amaciyla Allah’a dayanmak” anlaminda
kullanilmustir. Fiil “Allah’a en yakin olmak” anlami tasimaktadir. sigm-: Iltica etmek
(Giilensoy, 2007: 765). Koken olarak Ttirkge bir fiil olup metinde toplam 1 kez ge¢mistir.

“Dah1 namaza baslayup itse “e uzubillahi” ya@ni sigindum.”

basla-: bagla- fiili metinde “bir dudyr okumaya girismek” anlaminda
kullanilmistir. Koken olarak Ttirkge bir fiil olup metinde toplam 1 kez ge¢mistir.

“Ya“ni Allah adiyla basladum.”

dile-: dile- fiili metinde isimle yan yana gelerek yardimci fiil gérevinde olup “care
istemek” anlaminda kullamlmstir. dile-: Istegi ve dilegi soylemek, dilemek (Giilensoy,
2007: 284). Koken olarak Tiirkge bir fiildir ve metinde toplam 2 kez ge¢mistir.

“Dah1 senden yardim dileriiz.”
“Ne yardim dilersin.”

kulaguzla-: kilaguzla- fiili metinde “dogru yolu gostermek, yonlendirmek”
anlaminda kullanilmistir. Kéken olarak Tiirkge bir fiildir. Fonetik bir farklilikla kilavuzla-
seklinde de kullanilmistir. Metinde toplam 2 kez ge¢mistir.

“Ya‘ni bizi togr1 yola kulaguzla.”
“sirata’llezine sol kisilertin yolina kulavuzla.”

kil-: kil- fiili metinde “sayma, addetme” anlaminda kullanilmis olup durum
bildirmektedir. kil-: Yapmak, etmek, eylemek, kilmak (Giilensoy, 2007: 507). Koken
olarak Ttirkge bir fiildir. Metinde durum belirten fiil olarak toplam 1 kez gecmistir.

“Dahi1 azgunlardan kilmagil.”

yas tud-: yas tud- fiili metinde “tiztilmek” anlaminda kullanilmistir. Seytan,
Fatiha stiresinin indirilmesine ¢ok tiztilmiis ve bu sebeple aglamistir. Onun tiziinttisii ise
yas tud- fiili ile belirtilmistir. Koken olarak Ttirkce bir fiildir. Metinde toplam 1 kez
gegmistir.
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“Ve dahi soyle rivayet iderler kim Hazret-i Rastilullah’a Hak Te@ala kibalindan
Fatiha stresi indigii vakt Iblis Qaleyhi’l-la'ne yas tudd1.”

azdur-: azdur- fiili metinde “yoldan ¢ikarmak, sasirtmak” anlaminda
kullanilmistir.  Seytanin  Fatiha stresinin indikten sonra insanlari yoldan
¢ikaramayacagin belirtmek igin bu fiil kullanilmistir. Koken olarak Tiirkee bir fiildir ve
metinde toplam 1 kez ge¢mistir.

“Ben anlar1 azdurimasam gerek imdi iy mii’'minler besaret olsun size.”

aciz kal-: dciz kal- fiili metinde “elden bir sey gelmeme” anlaminda kullanilmistir.
Arapca kokenli dciz sozctigii ile Ttirkce kokenli kal- fiilinin bir araya gelmesiyle olusmus
birlesik bir fiildir. Metinde toplam 1 kez kullanilmustir.

“Mu’aviye aciz kald1.”

tur-: tur- fiili metinde “hareketsizce kalmak” anlaminda kullanilmis olup durum
bildirmektedir. Koken itibariyle Ttirkge bir fiil olup metinde toplam 2 kez ge¢cmistir.

“Mu@aviye aciz kald turd1.”
“Bin y1l hevada mu’allak turd1.”

minnet it-: minnet it- fiili metinde “boyun egmek” anlaminda kullanilmistir.
Arapca kokenli minnet sozcuigii ile et- Turkce kokenli fiilinin bir araya gelerek
olusturdugu birlesik bir fiildir. Metinde toplam 1 kez kullanilmuistir.

“Hic¢ minnet itmedi.”

sakla-: sakla- fiili metinde “kotii durumlardan koruma” anlaminda kullanilmastar.
sakla-: Elinde bulundurmak, tutmak (Giilensoy, 2007: 720). Koken itibariyle Ttirkce bir
fiildir ve metinde toplam 1 kez kullanilmistur.

“Her kim bu elli harfi okisa Hak Te@ala an1 kiyamet islerinden saklaya.”
10.Dini Icerik Bildiren Fiiller

namaz kil-: namdz kil- fiili Farsca namaz sozctugi ile Tiirkge kokenli kil- yardimei
fiilinin bir araya gelmesiyle olusmus birlesik bir fiildir. Metinde toplam 4 kez
kullanilmagtr.

“Her kim Hak Te@ala’nun ni@metin yise namaz kilsa anun ni¢meti artar.”

“Dahi peygamberi Hak bilse namaz kilsa Hak Te@ala tamuyila anun arasinda
yitmis bin rahmet perdesin kila.”

siikrle-: siikrle- fiili metinde “siikiir etmek, tesekkiir etmek” anlaminda
kullanilmistir. Arapca kokenli sikr sozcligine -IA isimden fiill yapim ekinin
getirilmesiyle olusmus tiiremis bir fiildir. Koken itibariyle Arapca bir fiildir. Metinde
toplam 1 kez kullanilmustir.

“Her kim ni‘ mete siikrlemese ol nidmet andan alinur.”

namaza gir-: namaza gir- fiili metinde “namaza baslamak” anlaminda
kullanilmistir. Farsca kokenli namaz sozctugi ile Tiirkce kokenli gir- fiilinin bir araya
gelmesiyle olusmus fiildir. Metinde toplam 1 kez kullanilmistir. namdza gir- fiili
glintimiizde standart Tiirkcede kullanim disinda kalmuistir.
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“Her kisi kim namaza girse Allahuekber dise ya@ni ilahi ekber ben ma’siyet
denizine diisttimse sen ihrac eyle.”

rahmet kil-: rahmet kil- fiili Arapga kokenli rahmet sozctigii ile Ttirkge kokenli kil-
tiilinin bir araya gelmesiyle olusmus fiildir. Fiil, metinde “Allah’in yapilan ibadetler
karsisinda kullara verdigi miikafat” anlamida kullanilmistir. Metinde 4 kez gecmistir.

“Kandan rahmet kilam.”

“Dahi peygamberi Hak bilse namaz kilsa Hak Te@ala tamuyila anun arasinda
yitmis bin rahmet perdesin kila.”

bagisla-: bagisla- tiili Farsca kokenli bagis sozctigtinden -IA isimden fiil yapim eki
ile tiiremis bir fiildir. Metinde “gtinahlar1 affetmek” anlaminda kullanilmistir. Toplam 2
kez ge¢mistir.

“Neyi bagislayayin.”
“Anda rahmet kil ve andan u¢magi bagislagil.”

tap-: tap- fiili metinde “Allah’a inanmak” anlaminda kullanilmustir. Koken
itibariyle Ttirkge bir fiil olup toplam 1 kez gegmistir.

“iyya ke na’btidii ya@ni sana taparuz.”

iman getiir-: imdn getiir- fiili metinde Arapca kokenli imdn sozctigi ile Tiirkge
kokenli getiir- fiilinin bir araya gelmesiyle olusmus birlesik fiildir. Metinde “Islam
dininin gereklerini yapmak” anlaminda kullanilmistir. Metinde toplam 1 kez
kullanilmasgtr.

“Her kim ki sidkila ihlasila iman getiirse dahi peygamberi Hak bilse namaz kilsa
Hak Te‘ala tamuyila anun arasinda yitmis bin rahmet perdesin kila.”

gir-: gir- fiili metinde siralanan “cehennem adlarindan birine dahil olmak”
anlaminda kullanilmistir. S6zti edilen cehennem adlandirmalar: ise soyledir: cahim,
haviye, zakkum, sirk, lezd, firdk. gir- fiili ise sozti edilen cehennemlerden birinin icinde
olmak, anlamini tasimaktadir. Koken itibariyle Ttirkce bir fiil olup metinde toplam 6 kez
gecmistir.

“elhamd stiresin okiyan cahime girmeye.”
“elhamd stiresin okiyan haviyeye girmeye.”
“elhamdi stiresin okiyan zakkuma girmeye.”
“elhamdi stiresin okiyan sirke girmeye.”
“elhamdii stiresin okiyan lezdya girmeye.”
“elhamd stiresin okiyan firdka girmeye.”

okr: oki- fiili metinde “zikretmek, bir duay1 veya bir kelimeyi seslendirmek”
anlammda kullanmilmistir. Koken itibariyle Ttirkge bir fiil olmakla beraber metinde
toplam 14 kez ge¢mistir.

“Hak Te@ala Tevrit ve Incil’de ve Zebtir'da her ne kim zikr itdise mecm@h
Kur@an’dur kim Fatiha'y1 sidkila okiya.”
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“Namaz bis vaktdiir kim ki bu bis harfi okisa namazda taksirlig1 olsa bu bis harf
hiirmetine Hak Te@ala an1 Qafv eyleye.”

sevab bul-: Metinde sevdb bul- fiili “yapilan bir ibadet karsiliginda miikafat
gormek” anlaminda kullanilmustir. Arapca kdkenli sevab sozctigii ile Ttirkce kokenli bul-
tiilinin bir araya gelmesiyle olusmus birlesik bir fiildir. Metinde toplam 7 kez gecmistir.

“Kim ki bu kirk iki harfi okisa kirk iki y11 mikdar1 Hak Te@ala’ya @ibadet itmisce
sevab bula.”

“Her kim bu toksan tokuz harfleri okisa Hak Te@ala’nun toksan tokuz isimlerin
zikr itmisce sevab bulsa ya'ni seksiz stibhestiz ehl-i cennetdiir.”

11. Miktar Bildiren Fiiller

art-: art- fiili metinde “nicelik olarak fazlalasma” anlaminda olup miktar bildiren
bir fiil olarak kullanilmustir. art-: Cogalmak (Gtilensoy, 2007: 80). Koken olarak Tiirkce
bir fiildir ve metinde toplam 2 kez gegmistir.

“Her kim Hak te‘ alanun ni‘ metin yise namaz kilsa anun ni‘ meti artar.”
“en’amte ‘aleyhim ni‘metlerini anlarun {izerine arturdun.”

kat-: kat- fiili metinde “nicelik olarak tizerine eklemek” anlaminda kullanilmistur.
kat-: Eklemek, ilave etmek, karistirmak (Gtilensoy, 2007: 474). Koken olarak Tiirkce bir
fiildir. Metinde toplam 9 kez gecmistir.

“On harfi sekize katsan on sekiz olur.”

“Otuz1 on iki katsan kirk iki harf olur.”

Sonu¢

Eserde ulasilan fiiller toplam 11 baslik altinda degerlendirildi. Fatiha Tefsiri'nde
toplam incelenen toplam fiillerin 3 tanesi izah bildiren fiiller, 2 tanesi alg1 bildiren fiiller,
4 tanesi psikolojik durum bildiren fiiller, 8 tanesi iletisim bildiren fiiller, 4 tanesi olusum
bildiren fiiller, 1 tanesi emir bildiren fiiller, 3 tanesi doniisiim bildiren fiiller, 4 tanesi
hareket bildiren fiiller, 16 tanesi durum bildiren fiiller, 10 tanesi dini icerik bildiren fiiller,
2 tanesi ise miktar bildiren fiiller olarak tespit edilmistir. Tespit edilen fiillerin semantik
dagilimi Tablo-1'de gosterilmistir.

Tablo-1

Fiillerin Semantik Dagilim1 Fiillerin Sayis1
[zah Bildiren Fiiller
Alg Bildiren Fiiller
Psikolojik Durum Bildiren Fiiller

Iletisim Bildiren Fiiller

Olusum Bildiren Fiiller

Emir Bildiren Fiiller

Dontistim Bildiren Fiiller
Hareket Bildiren Fiiller

B W R[N W

Dede Korkut
The Journal of International Turkish Langnage & Literature Research

/ Volume 9 Issue 22 August 2020 p. 195-209



Fatiha Tefsiri'ndeki Fiillerin Semantik Acidan Degerlendirilmesi

Durum Bildiren Fiiller 16
Dini Icerik Bildiren Fiiller 10
Miktar Bildiren Fiiller 2

Dini icerik bildiren fiiller icerisinde yer alan “namaza gir-“ fiili, “namaz kilmak”
anlaminda kullanilmistir. “namaza gir-“ fiilinin metinde farkli bir kullanim oldugu
gorulmiis olup guntimiizde standart Tiirkgede kullanilmadig tespit edilmistir.

Dini igerik bildiren fiiller icerisinde yer alan “stikrle-” fiili “stikiir etmek”
anlaminda kullanilmustir. “stikrle-” fiilinin metinde farkli bir kullanim oldugu gortlmiis
olup gtinimiizde standart Ttirkgede kullanilmadig tespit edilmistir.

[letisim bildiren fiiller icerisinde “kigir-" fiili Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde
“cagirmak” anlaminda varligin surdurtirken gtintimiizde standart Tiirk¢ede bu fiil
kullanilmamaktadir.

Durum bildiren fiiller icerisinde “dogru yolu gostermek” anlaminda kullanilan
“kulaguzla-” fiilinin gtintimtizde standart Tiirk¢ede kullanilmadig1 gortilmustiir.

Dini icerik bildiren fiiller icerisinde yer alan “yapilan bir ibadet karsiliginda
miikafat gormek” anlaminda kullanilan “sevab bul-“ fiilinin glinlimtzde standart
Turkcede kullanilmadig: goriilmiistir.

Tespit edilen fiiller; izah bildiren fiiller beyin eyle-, rivayet id-, dimek ol- ; algi
bildiren fiiller isit-, bil-; psikolojik durum bildiren fiiller yiizii diis-, kork-, sevin-, agla-;
iletisim bildiren fiiller eyd-, kigir-, sor-, di-, soyle-, it-, cevab vir-, mektiib goénder-; olusum
bildiren fiiller yarat-, in-, nazil ol-, gonder-; emir bildiren fiiller buyur-; dontistim bildiren
tiiller kizdur-, ol-, ir-; hareket bildiren fiiller diis-, vir-, yi-, yaz-; durum bildiren fiiller ol-,
terk it-, kop-, al-, eyle-, sigin-, basla-, dile-, kulaguzla-, kil-, yas tud-, azdur-, dciz kal-, tur-,
minnet it-, sakla-; dini igerik bildiren fiiller namaz kil-, siikrle-, namadza gir-, rahmet kil-,
bagisla-, tap-, iman getiir-, gir-, oki-, sevab bul-; miktar bildiren fiiller art-, kat- seklindedir.
Analiz edilen fiiller Tablo-2'de belirtilmistir.

Tablo-2
Fiillerin Semantik Dagilim1 Fiiller
izah Bildiren Fiiller beyan eyle-, rivayet id-, dimek ol-
Alg Bildiren Fiiller igit-, bil-

Psikolojik Durum Bildiren Fiiller

ytizii diis-, kork-, sevin-, agla-

[letisim Bildiren Fiiller

eyd-, kigir-, sor-, di-, séyle-, it-, cevab vir-
, mektiib gonder-

Olusum Bildiren Fiiller

yarat-, in-, ndzil ol-, gonder-

Emir Bildiren Fiiller

buyur-

Doniisiim Bildiren Fiiller

kizdur-, ol-, ir-

Hareket Bildiren Fiiller

diis-, vir-, yi-, yaz-

Durum Bildiren Fiiller

ol-, terk it-, kop-, al-, eyle-, sigin-, bagla-,
dile-, kulaguzla-, kil-, yas tud-, azdur-,
dciz kal-, tur-, minnet it-, sakla-
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Dini Igerik Bildiren Fiiller namaz kil-, siikrle-, namaza gir-, rahmet
kil-, bagisla-, tap-, iman getiir-, gir-, oki-,

sevab bul-

Miktar Bildiren Fiiller art-, kat-

Fiiller icerisinde en ¢ok durum fiilleri yer almaktadir. Durum fiilleri icerisinde en
cok kullanim sikligina sahip olan fiil ise “ol-* fiilidir. “ol-” fiili isimlerle birlikte yardimc1
tiil gorevinde kullanilmis olup durum bildirmektedir. Metin dini icerikli olmasina
ragmen anlamina gore en cok kullanilan fiil tiirti durum bildiren fiillerdir. “ol-" fiili
yardimci fiil olarak kullanildigr icin farkli basliklar icerisinde yer almistir.

Durum bildiren fiillerden sonra en ¢ok kullanilan fiil tiirti dini igerik bildiren
fiillerdir. Dini igerik bildiren fiiller igerisinde en fazla kullanim sikligina sahip olan fiil
“oki-“ fiilidir. Eserin tefsir niteliginde olmasi1 sebebiyle metin icerisinde dua ve
bahsedilen harflerin okunmasindan s6z edilmistir. Fiiller icerisinde en az kullanilan fiil
turt emir bildiren fiillerdir. “buyur-“ fiili metin igerisindeki kullanim siklig1 ise 7’dir.
Metin igerisinde 114 adet basit fiil, 87 adet ttiremis fiil ve 64 adet birlesik fiil sayisina
ulasilmstir.

Fiillerin kokenleri Tiirkce, Arapca ve Farsca dillerine aittir. Arapga+Tiirkce ve
Farsca+Ttirkge olmak {tizere iki ayr1 kokenli sozctigiin birlesmesinden olusan fiillerin
oldugu da gorilmistiir. Tespit edilen fiillerin etimolojik dagilimi1 Tablo-3'te
gosterilmistir.

Tablo-3

Fiillerin | Tiirkge Arapca | Farsca | Arapca+Tiirkce | Farsca+Tiirkce
Semantik
Dagilim
izah dimek ol- beyin eyle-,
Bildiren rivayet id-
Fiiller
Alg isit-, bil-
Bildiren
Fiiller
Psikolojik | yiizii diis-
Durum , kork-,
Bildiren sevin-,
Fiiller agla-
Iletisim eyd-, cevab vir-,
Bildiren | kigir-, sor- mektiib gonder-
Fllller s di_/

soyle-, it-
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Olusum | yarat-, in- nazil ol-
Bildiren |, gonder-
Fiiller
Emir buyur-
Bildiren
Fiiller
Doniistim | kizdur-,
Bildiren ol-, ir-
Fiiller
Hareket diis-, vir-,
Bildiren | yi-, yaz-
Fiiller
Durum ol-, kop-, terk it-, dciz kal-,
Bildiren | al-, eyle-, minnet it-
Fiiller sigin-,
basla-,
dile-,
kulaguzia-
, kil-, yas
tud-,
azdur-
tur-sakla-
Dini tap-, gir-, | siikrle- | bagisla- | rahmet kil-, iman | namaz kil-,
Icerik oki-, getiir-, sevab bul- | namaza gir-,
Bildiren
Fiiller
Miktar art-, kat-
Bildiren
Fiiller
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Nusayriligin Alevi-Bektasi Edebiyatina Tesiri

ve Nusayr-i Thsi Anlatisi

The Influence of Nusayrism on Alaouite-Bektashi Literature and The
Narration of Nusayri Tusi

Oz

Bu calisma, Nusayriligin Alevi-Bektasi edebiyatindaki yerini belirlemek ve XVI. yiizyil
sairlerinden Dervis Muhammed Yemini'nin Faziletndmesi'nde yer alan Nusayr-i Ttisi
anlatisint incelemek tizere yapilmistir. Aslinda Alevi-Bektasi toplumuyla Nusayrilerin
inang faktorleri ve yasam tarzlari arasinda buiytik farklar vardir, hatta tespit edildigi
kadariyla bu tiir edebiyatinda Nusayriligin temas ettigi sairler de yok denecek kadar
azdir. Calismada 6ncelikle bu tespit tizerine degerlendirmeler yapilmis, devaminda
Nusayr-i Ttsi anlatisi ele alinmuistir. Incelenen bu anlatinin sonucunda ise Nusayriligin
Hz. Ali tarafindan bile hos goriilmedigi, sz konusu goriisii savunan kisileri bizzat
cezalandirdig1 goriilmektedir. Buradan hareketle, Nusayrilik gibi u¢ noktada bulunan
bir anlayisin, Alevi-Bektasi gibi ilimli bir cevrede kabul edilmeme gercegi de ortaya
cikmis olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Alevi-Bektasi edebiyati, Nusayrilik, Dervis Muhammed Yemini,
Faziletname, Nusayr-i Tasi.

Abstract

This study was written for detecting the place of Nusayrism in Alaouite-Bektashi
literature and researching the narration of Nusayri Tusi in Dervish Mohammed
Yemini's Faziletname who was the one of them among the XVI. century poets. In fact
there are lots of differences between the Nusayri people’s belief elements and the
lifestyles and Alouite-Bektashi community. Even, there are almost no poets who are
connected with Nusayrism in this type of literature according to the researches. First
of all, evaluations were made on this finding, then worked on the narration of Nusayri-
Tusi in this study. As a result of this narration that was studied, Nusayrism wasn’t
tolerated even Hazrat Ali and even he punished the people in person supporting
Nusayrism. Starting from this conclusion, the thought of Nusayrism’s fact of not being
accepted in hospitable neighborhood like Alaouite-Bektashi was come out.
Keywords: Literature of Alaouite-Bektashi, Nusayrism, Dervish Mohammed Yemini,
Faziletname, Nusayri Tusi.
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Giris

Alevi-Bektasi topluluklari, yasadiklar1 cografyalara baghh olarak, temasta
bulunduklari gesitli dinlerden veya mezheplerden etkilenmisler, bunun sonucunda da
inang faktorlerinde birtakim farkliliklar meydana getirmislerdir (Temizkan, 2010: 244).
Soz konusu farkliliklar, her ne kadar bu toplulugu cesitli firkalara ayirmus olsa da timii
icin gecerliligini koruyan Hz. Ali’ye verilen deger ve gosterilen hassasiyet, degismez bir
kural olarak kalmustir. Fakat kimi ztimreler, Hz. Ali inancini daha iliml yasarken,
kimileri de Hz. Ali'yi Tanr1 makamna oturtacak kadar asiriliga kagmuslardir. Iste bu
asiriligin onctilerinden olan firkalardan biri de Nusayriliktir.

Nusayrilik, IX. yiizyilda Basra dolaylarinda dogmustur (Uziim, 2007: 271). On
birinci imam olan Imam Hasan el-Askeri'nin ¢ok yakin dostu ve sadik &grencisi
Muhammed b. Nusayr tarafindan kuruldugu kabul edilmektedir (Turk, 2013: 43).
Muhammed b. Nusayr ve sonrasinda gelen dini onderler, Nusayrilik inancmnin
gelismesinde onemli rol oynamuslardir. Inanc faktdrlerinin gelismesi ve ogretilerini
mezhep tiyelerine aktarmak icin oldukca caba sarf etmislerdir.

Nusayriler, aslinda kendilerini Miisliman olarak tanimlamaktadir. Kur’an-1
Kerim’e hiirmet etmekle birlikte Islamiyetin bazi ogretilerini kendilerine gore
degistirerek yeni bir anlayis getirmislerdir. Ehl-i Beyt sevgisi, tenastih ve ahiret inanci
ile 6zellikle Hz. Ali’ye olan bagliliklari, inang sistemlerini sekillendiren 6ncti kistaslardir
(Uziim, 2007: 272). Yalniz buradaki Hz. Ali baglihigi, Aleviler kadar ihimh degildir.
Nusayriler icin Hz. Ali, Tanr1 derecesindedir. O, ilahtir ve O'ndan baska ilah da yoktur.!
Nitekim Alevi-Bektasi anlayisinda da Hz. Ali 6nemlidir fakat ona tapilacak derecede
asiriliga kagilmamustir.

Nusayriler, Turkiye'nin giineyinde, 0zellikle Mersin, Hatay, Adana
dolaylarinda, Suriye’de ve Liibnan’da yasamaktadir. Kiltiirlerini ve inanglarim
muhafaza etmek igin gizliligi ve miustakil cemaat hayatimni ilke edinen (Ttirk, 2018: 54),
Sia'nin yedi firkasindan biri olan (EbG Zehra, 2018: 48-70) Nusayrilik, daha ¢ok Arap
Aleviligi ve Alavilik seklinde bilinen isimleriyle (Turk, 2018: 54) varhigm
stirdtirmektedir.

Calismanin amaci disina ¢ikmamak icin sadece genel anlamda deginilen
yukaridaki bilgilerden hareketle, zemininde Hz. Ali bulunan Nusayrilik ile Alevi-
Bektasi kulttirti arasinda herhangi bir miinasebet olup olmadigini ortaya ¢ikarmak
adma, Alevi-Bektasi edebiyatina iliskin kimi ¢nemli eserler incelenerek asagidaki
baslikta degerlendirilmistir.

1. Alevi-Bektasi Edebiyatinda Nusayrilik Tesiri

Alevi-Bektasi edebiyatinda Nusayriligin temas ettigi donemleri ve Nusayrilik
anlayisina meyillenmis sairleri tespit etmek amaciyla, bu donem i¢in bazi temel eserler
incelenmis ve yapilan degerlendirmeler asagida belirtilmistir:

1 Bu firkanin temel kitab1 olan Kitabii'l Mecmti’da yer alan "Ben sehadet ederim ki Ali b. Ebu Talib'den baska
ilah, Muhammed Mahmud'dan bagska hicab, Selman-1 Farisi'den baska bab yoktur" ifadesi ve yine eserin
cogu yerinde vurgulanan Hz. Ali'nin ilahligini bildiren ifadeler, Nusayrilik inancinin temel noktasin
gosterir vaziyettedir (Uztim, 2007: 272).
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* [smail Ozmen tarafindan yazilan, XIV-XX. yiizyillar arast siirlerin derlendigi
“ Alevi-Bektagi Siirleri Antolojisi” adli bes ciltlik eserin 2. cildinde, sadece bir dortliikte
Nusayri kelimesi ge¢gmektedir:

Tarik-i Nusayri acaip hiiner

Destine ne alsa olur misk amber

Mangallar dolusu ates olsa yer

Toprak tutar barut yapar demisler (Ozmen, 1995: 219)

XVI. ytizyil sairlerinden $ahi tarafindan yazilan ve tamamu yirmi alt1 dortliikten
olusan siirin on {gtincti dortligii olan yukaridaki bolim, sairin Nusayrilik inancina
baghh oldugunu ispat edecek kadar somut bilgiler icermemektedir. Siirin tamami
incelendiginde, icinde Naksibendilik, Mevlevilik, Yesevilik, Abdiilkadir Geylani, Hac1
Bektas Veli gibi birtakim tarikatlara ve tarikat onctilerine de tesadiif olunmaktadir.2
Dolayisiyla Sahi'nin yalnizca bu siirine bakip kesin bir yargiya varmak dogru
olmayacaktir.

Yazarin ayni kitabinda yer alan “Virani” baslhiginda ise, yine XVI. ytzyil
sairlerinden olan Virani'nin Nusayri olduguyla ilgili ufak bir detay yer almaktadir
(Ozmen, 1995: 453). Bu bilgiyi Sadettin Niizhet Ergun’un “Bektasi Sairleri ve Nefesleri”
adli kitabindan aldigini belirten Ozmen, bu bilgi disinda sahsi bir goriise yer
vermemistir.

* Abdiilbaki Golpmarli'nin “ Alevi-Bektasi Nefesleri” adl1 eserinde yer alan siirlerin
hicbirinde Nusayrilikle ilgili bir s6zctik dahi bulunmamaktadir.3

* Turgut Koca'nmin “Bektasi-Alevi Sairleri ve Nefesleri” adli antoloji kitabinda,
Nusayriligi konu edinen higbir siir bulunmamaktadir.4

* Cahit Oztelli tarafindan yazilan “Bektasi Giilleri” adl1 esere konu edilen sairlerin
se¢me siirlerinde, bu inanisin tesir ettigi herhangi bir boltiim yer almamaktadir.5

* Dursun Glimusoglu'nun kaleme aldig1 “Haribi Divani1” adli eserde, XIX. ytizyil
sairlerinden Ahmed Edib Harabi'nin bir siirinde Nusayrilik anlayisini elestiren misralar
yer almaktadir:

Haydar Kerrar’a canim fedadir
Ciinki kendileri sah-1 velidir
Ba’z1 miifsidlerin s6zii hebadir
Soyliyorlar hasa Allah Alf'dir

Sirr-1 Hakk’a bunlar agah degildir

Hakk’a gidenlere hem-rah degildir

All Hakk’dir fakat Allah degildir

Boyle zannedenler mutlak delidir (Gtimtisoglu, 2013: 282)

* Sadettin Niizhet Ergun tarafindan kaleme alinan “Bektasi Sairleri ve Nefesleri”
adli eserde, “Sahi” baslig altinda birtakim bilgiler verilmis fakat Sahi'nin yukaridaki

2 Siirin tamamu igin bk. (Ozmen, 1995: 219-220).
3 Eserin muhtevast igin bk. (Gélpmarli, 2017).

4 Eserin muhtevasi igin bk. (Koca, 1990).

5 Eserin muhtevast igin bk. (Oztelli, 1985).
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siirine yer verilmemistir (Ergun, 2017: 89-91). Ayrica yazar, “Virani” bashg1 altinda,
Virani'nin Nusayri olduguyla ilgili kisa bir bilgi vererek, sairin birkag siirini eklemek
suretiyle bu goriisii somut hale getirmistir (Ergun, 2017: 258-271). Bunun disinda eserde
Nusayriligin izlerine rastlanmamustir.

* Alevi-Bektasi edebiyatinda yer alan “Yedi Ulu Ozan”lara® ait siirler
incelendiginde; Pir Sultan Abdal'n?, Seyyid Nesimi'nin®, Sah Ismail Hata’inin®
siirlerinde Nusayrilik ile ilgili yaklasima veya temasa rastlanmamustir. Ayni grupta yer
alan Virani'nin ve Yemini'nin siirlerinde ise Nusayrilik inanciyla ilgili birtakim
temaslara tesadiif olunmustur:1°

XVI. ytizy1l sairlerinden olan Virani'nin Divan’i'! incelendiginde, eserin bir¢ok
yerinde Nusayriligin izlerini yakalamak mumkiindiir. Sair, siirlerinin genelini Hz. Ali
merkezli yazmistir. Bu siirlerin biiytik bir kismma da Hz. Ali'ye Tanri vasfiu
yerlestirmistir. Divaninda goze carpan en onemli siir ise, on bes bentten olusan
“miiseddes-i miitekerrir”’dir. Bentlerin tekrar kisimlarinda Nusayri lafzinin tic defa
kullanildigs siirin, 6rnek teskil etmesi amaciyla iki bendi asagida yer almaktadir:

Gel istersen saddet sonu hayri

Nazar kil can goziiyle gor bu sirr1

Goziin a¢ bak ne var dlemde ayr1

Hemen-dem sahi gor hic gérme gayri
Nusayriyim nusayriyim nusayri
Ne olmiistim ve ne sagim ne sayr1

Alf’dir alemii'l-gaybin sifatt
Ki gosterdi sifat icinde zat1
Dilersen icesin Ab-1 hayati
Bu sirra kim erer gormez memati
Nusayriyim nusayriyim nusayri
Ne 6lmiistim ve ne sagim ne sayr1 (Vaktidolu, 1998: 45)

Buraya kadar ele alinan eserler ve yapilan tespitler sonucunda, Nusayriligin
Alevi-Bektasi sahasinda onem arz edecek boyutta olmadigr goriilmektedir. Sadece
birkag sairin bu anlayisa meyletmesi veya bu anlayisi siirine konu etmesi disinda, Alevi-
Bektasi edebiyatiyla bagdasmayacak, hatta belki de Alevi-Bektasi cevrelerince
yadirganacak sekilde u¢ noktada bulunan bir firkanin, kendisine kiyasla daha 1limli bir
topluma etki etmesi ¢ok gecerli olmayacaktir. Bunun yaninda Bektasiligin senkretik
olmasina karsi Nusayriligin sahaya ve topluma acitk olmamasi, bu temasi 6nleyici ayrica
bir unsurdur. Bir diger tespitten hareketle, yukarida ele alinan Harabi disindaki diger
sairlerin XVI. ytizy1l ¢cevresinde yasamis olmasi ve diger donem sairlerinde Nusayrilik

6 XIV.-XVL ytizyillar arasinda yasayan, Alevi-Bektasi sahasinca “Yedi Ulu Ozan” olarak benimsenmis
sairlerin isimleri yasadiklar1 donem sirasina gore su sekildedir: Seyyid Nesimi, Dervis Muhammed Yemini,
Fuzuli, Sah Ismail Hat4’i, Virani, Pir Sultan Abdal ve Kul Himmet (Ersan, 2018: X).

7 Eserin muhtevasi icin bk. (Avci, 2016). Ayrica Pir Sultan Abdal’in siirleriyle ilgili s6zliik ¢alismasi icin bkz.
(Akgtil, 2014).

8 Eserin muhtevasi igin bk. (Ayan, 2014).

9 Eserin muhtevasi igin bk. (Cavansir vd., 2006).

10 Yemind ile ilgili kisim, bir baslik sonra verilecegi i¢in burada bahsedilmeyecektir.

11 Divanini incelemek i¢in bk. (Vaktidolu, 1998).
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anlayisina rastlanmamasi, bu inancin  yalmizca bir doneme tesirini de
diistindtirebilmektedir.

Biitin bu bilgiler 1s1iginda Nusayriligin, On Iki Imam doéneminin son
zamanlarinda viicut buldugu ve zamanla yaygmlastig1 anlasilmaktadir. Fakat XVIL
ylzyil sairlerinden Dervis Muhammed Yemini'nin Faziletndme adli eserindeki bir
anlatida, Hz. Ali ile Nusayr-i Ttsi isimli bir zatin arasinda gecen bir hadise kaleme
alinmigtir. ilyas Uztim’iin, Hz. Alinin Nusayr adli bir hizmetcisi olmadigin
belirtmesine karst (Uziim, 2007: 270), Virani Divanmi’nda gecen asagidaki beyitin
Faziletname’de anlatilan olayla baglantisi, Fazilethame'de gecen anlatiyr inceleme
ihtiyact dogurmustur:

Nasir Ttsi'ye bir ber iginde
Ziulal edip suyu gar eyleyen $ah (Vaktidolu, 1998: 92)

2. Dervis Muhammed Yemini ve Nusayrilik

Konuyu detaylandirmadan 6nce Dervis Muhammed Yemini ve Faziletnimesi
hakkinda kisaca bilgi vermek uygun olacaktr.

XVI. ytizy1ll Alevi-Bektasi sahasi sairlerinden olan Dervis Muhammed’in hayat
ile ilgili bilgilere, higbir tezkirede rastlanmamistir. Gozden gegirilen muhtelif
kaynaklarda ise, sair hakkinda birtakim biyografik detaylar bulunmaktadir. Bu
kaynaklarda, Dervis Muhammed’in asil adinin Ali olduguna (Ozmen, 1995: 43), bagh
bulundugu Otman Baba’dan ve Otman Baba’min vefatiyla posta gecen Akyazili
Sultan’dan sonra Hurufilik anlayisin1 yaymaya galistigina (Golpinarly, 1973: 29), XVL
ytizyilin ikinci ceyreginde Manastir dolaylarinda sehit edildigine (Tevfik, 1327: 59-60;
Noyan, 1999: 278-279) dair aciklamalar mevcuttur. Bunun yaninda Demir Baba
Veldyetnamesi’'nde de Dervis Muhammed’e ve yasadig1 doneme temasiyla ilgili birtakim
bilgiler yer almaktadir (Kili¢ vd., 2011: 18-150).

Bu mubhtelif eserler disinda yakin zamana kadar birkag titiz akademik ¢alisma
disinda giincel bir biyografi denemesi neredeyse kaleme alinmamisgtir.’> Onciil kaynak
olarak alman Faziletname'ye gore, sairin asil adi Dervis Muhammed’dir. Mahlasi
Yemini'dir. Semerkantli hafiz bir babanin'3 ogludur. Eserini H 925 yilinda (M 1519)
tamamlamistir. Eserin orijinal metni Seyh Riikneddin tarafindan yazilan Farsca mensur
bir eserdir. Yemini, bu eseri Tiirkce nazma cevirmistir. Eser, hacim itibariyle 7409
beyitten olusmaktadir.!4 Icerigin asil temast Hz. Ali'dir. Hz. Ali'nin dogumundan
olumiine kadar olan kisim, yer yer didaktik bir sekilde ve ¢ogunlukla Hz. Ali'nin
kerametleriyle donatilmis tahkiyelerden olusmaktadir. Bunun yaninda eserde, Dort
Halife, Ehl-i Beyt, Hz. Muhammed, On ki imam15 gibi Islam tarihinde 6nem arz eden

12 Dervis Muhammed Yemini ve Faziletnamesi {izerine yapilan bilimsel ¢alismalar icin bk. (Tepeli, 1994;
Kirman, 2004; Kirman, 2013; Senyurt, 2019; Senyurt, 2020).

13 Babasinin Tosun Baba lakapli Egribozlu bir zat olduguna dair agiklama igin bk. (Sahin, 2013: 11-12).

14 Bu say1, Yusuf Tepeli'nin doktora tezi calismasinda ortaya ctkmistir (Tepeli, 2002: 95). Yusuf Tepeli ayrica
Faziletname ile ilgili niisha tespiti de yapmis ve bunun sonucunda otuz bes adet niishanin tasnifini de
calismasina dahil etmistir (Tepeli, 2002: 16-28). Guiniimiizde tespiti yapilan niisha sayisinin yetmis dorde
cikmasi da dikkat cekmektedir (Senyurt, 2020: 48-55).

15 Eserde Hz. Ali disinda On Tki imam’in da 6nemli bir yeri vardir. Yemini, eserinin medhiye, miinacat gibi
kistmlarma On Iki Imam’1 serpistirerek manevi bir ahenk olusturmustur (Senyurt, 2020: 94-106).
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sahsiyetler ile din ugruna yapilan savaslarla ilgili anlatilar da yer almaktadir (Tepeli,
2002: 3-28).

Faziletndme, anlatilara gore isimlendirilen on dokuz faziletten olusmaktadir. Bu
faziletlerde, Hz. Ali'nin 6rnek davranislari, yardimseverligi, comertligi, savaslardaki
basarisi gibi kisimlar bulunmaktadir. Bunlarin disinda eserin geneline yerlestirilmis olan
asil konulardan birisi de Hz. Ali'nin kerametleridir. Hz. Ali'nin anne karnindayken
konusmasi, bir ejderhayr maglup etmesi, Cabir isimli bir sahabenin kizgm firina girip
Hz. Ali'nin duasi sayesinde yanmamasi, Hz. Ali'nin kendi tabutunu kendisinin
gottirmesi (Giifta, 2015: 202-203) gibi daha birgok keramet bahsine rastlanabilmektedir.

Faziletname’de yer alan kerametlerden birisi de eserin sekizinci faziletini
meydana getiren, Fazilet-name-i Hestiim Der Giizeste-i Nusayr-i Tusi baslikli anlatidir.16
Anlati, Nusayr-i Ttsi isimli bir sahabenin Hz. Ali'nin birtakim kerametlerini gérmesi
sonucunda Hz. Ali'yi Tanr1 olarak vasiflandirmasmi ve nihayetinde Nusayrilik
inancinin bu vesileyle ortaya ¢ikmasmi konu edinmistir. Bu bashgm icerigi, ana
hatlariyla asagida yer almaktadir. Igerik, beyitlerin kisim kisim agiklanmasiyla ele
aliacaktir:

Bu bolum, bir onceki fazilette gecen Ibn-i Sem’an anlatisin1? hatirlatarak
baglamaktadir. ibn-i Sem’an’m yoldan ciktigini, Nusayr-i Tasi'nin de ayni sekilde Hz.
Ali'ye “Allah” yakistirmasi yaptig: i¢in Hz. Ali tarafindan boynunun vuruldugunu ve
tekrar Hz. Ali'nin duasiyla dirildigini belirten giris beyitlerinden sonra anlatinin ana
metnine gecis yapilmustir:

Yine biz s6ztimiizi ideltim yad

O resme kim tevarih kilmis iistad

Sekizinci faziletden haber al
Nice tebdil olur gor salih a 'mal

Ideltim yine bir diirlii soz agaz
Keramat-1 ‘Aliden yine bir raz

Acalum kim isiden ala ‘ibret
Yolinda ehl-i dintifi ola gayret

Yolindan azdi ¢tinkim ibn-i Sem‘an
Ikinci maktali serh idem asan

Nusayr-i Tast dirlerdi afia ad
Huda diytip “Aliye old1 ol yad

16 Bu bashigin igerigini olusturan beyitlerin tamamu “Yusuf Tepeli (2002). Dervis Muhammed Yemini, Fazilet-
ndme (Giris-Inceleme-Metin), Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1” adli eserden alinmistir (Tepeli, 2002: 326-
339).

17Fazilet-name-i Heftiim Der Gesten-i Benan Ibn-i Sem ‘an baslikli yedinci fazilet, ibn-i Sem’an isimli bir zatmn,
Hz. Ali'yi ilah olarak gérmesi sonucunda Hz. Ali tarafindan iki kez oldirtiliip tekrar diriltilmesi ve
sonrasinda makamdan kovulmasini ele almaktadir. Olay, igerik olarak Nusayr-i Ttsi anlatisiyla benzerlik
gostermektedir (Tepeli, 2002: 303-325).
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Anufi boynint urmusidi Haydar
Du‘a kilmisidi yine o server

Yine hak virmisidi ana cani
Safia serh ideyim niceydi an

Bir giin Hz. Ali, yaninda Kanber, ‘Ammar, Selmén, ‘Amr ibn-i Umeyye, Cabir,
Miiheyyeb ve Nusayr-i Tasi ile birlikte sefere ¢ikar. Hz. Ali 6nderliginde uzunca bir
yolculuk yapilir. Yollar: bir ¢ole diiser. Col gok sicaktir. Sicaklik ve susuzluk onlari bitkin
birakmustir. Colde kumdan baska hicbir sey yoktur. Nusayr, gonliinden endise dolu
diistinceler gegirdikten sonra Hz. Ali bu durumu anlar ve o mekanda konaklamak igin
dururlar. Nusayr, Hz. Ali'ye endisesini arz ettikten sonra Hz. Ali Nusayr’a, Allah’a dua
etmesini, O'nun her yerde hazir oldugunu, kullarin muradin elbet verecegini soyler.
Sonrasinda herkes atindan iner, Hz. Ali'nin yaninda oturur. Hz. Ali, Nusayr’1 yanma
cagirir ve aralarinda gegen konusmayla birlikte kerametler halkasi, zincir olusturmaya
baslayacaktir:

Sefer kilmisdi bir giin sdh-1 merdan
Bileydi Kanber i ‘Ammar u Selman

Ki ‘Amr ibn-i Umeyye biri Cabir
Miiheyyeb hem Nusayr-i Tasi ahir

Sekizinci ‘Ali-yidi muhakkak
Bular ciimle sefer kilmisdi mutlak

Oluban 6ilerince sah revane
Konuban go¢diler nice mekéana

Giderek yollar1 berre irisdi
Yuruytip cimle cehdile duirtisdi

fle irismedin giin kizd1 gayet
Susuzluk komadi bunlarda takat

Kamusi ‘acze vardi ahir-1 kar
Ki kumdan gayri hi¢ yogidi deyyar

Nusayruii ge¢di gonlinden bu esrar
Susuz kalduk bu 1ssizlikda nacar

iAh‘ yoldasiken bize bu tesvis
Irisdi bilmeziiz nice olur is

Bu fikrile Nusayr ol dem giderdi
Bu endiseyi gofilinde iderdi

Zamirine Nusayruf iriiben sah
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Heman ol arada kondi ol agah

Susuzlugin bularufi ¢tinki gordi
Heman ol dem intip anda oturd:

Nusayr aydur eya sah-1 vilayet
Bu yir isstiz susuzlukdur be-gayet

Dahu ilerti gitmek yigirekdiir
Varup bir senlige irmek gerekdiir

Nusayra didi Haydar olgil agah
Nerede istesen hazirdur Allah

Virtir kulina her yirde murad:
Heman sen zikr kil rabbii'l-‘ibadi

Dime sen kim bu berdiir hod ya yaban
Uzerimiizde hazirdur o rahman

Kamusi indi atindan seraser
Oturdilar saha karsu beraber

Nusayra sah isaret kild1 ol dem
Ayag iistine gel i ibn-i adem

Hz. Ali, Nusayr'a ileride bir yerde su oldugunu, gonlinii ferah tutmasim
soyleyip, oradan su getirmesini ister. Nusayr, hemen yola koyulur. ileride bir magara
goriir ve igerisine girer. iceride kimsenin eli degmedigi biiyiik bir kuyu oldugunu fark
eder. Kuyudaki su ¢ok berrak ve temizdir. Nusayr, suyun istiinde cevherden yapilma
tahtta oturmus bir zat goriir. Zatin elindeki tas, agzina kadar su doludur. Nusayr, bu
zatin kim oldugunu merak eder:

Yiiri var sunda su vardur gettirgil
Ictiben rahat ol andan oturgl

Heman turdi Nusayr ilerti vard:
Beltirdi bir magara bakd1 gordi

Segirdiip irdi garufi kapusina
Nazar sald1 i¢intifi yapusina

Gortir garui iginde bir ulu ¢cah
Dah1 kimse irtirmemis afia rah

El irismez suy1 befizer ziilale
Nusayr ol dem irisdi ¢tin bu hale
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Gortir su tizre var bir taht-1 cevher
Oturmus iistine bir mir-i enver

Elinde masraba var toptolu su
Nusayr aydur ilahi kimimis bu

Nusayr merak icindeyken o kisi elindeki tas1 Nusayr’a uzatir. Nusayr, o kisinin
Hz. Ali oldugunu goriir ve akhi karisir. “Ben gelirken Sah disaridaydi. Buraya nasil
geldi?” diye diistinmeye baslar. Suyu ictikten sonra tas1 Hz. Ali'ye uzatir. Hz. Alj, tas:
tekrar doldurarak Nusayr’a verir. Nusayr, elindeki tasla digerlerinin bulundugu yere
gelir. Hz. Ali'yi orada otururken gortir ve hayretler icinde kalarak tas1 Selman’a uzatir:

Nusayra masrabay1 sundi ol er
Nazar kild1 Nusayr gordi ki Haydar

‘Alidiir su viren gendiiye bildi
Biraz fikr eyledi ‘akli tagildi

Didi ben tasra koyup sah1 geldiim
Ne haldir bu ki yine bunda buldum

Nusayr ol suy1 alup i¢di gendi
Yine ol masrabay1 saha virdi

Yine sah toldurup Nusayra virdi
Nusayr ald1 o suy1 tasra irdi

Gelup yarenleriin katina irdi
‘Aliye bakicak yerinde gordi

Koyup gitdiigi yirde buld1 sah1
Ta'acctib eyleytip didi ilahi

Hele varup suy1 Selmana virdi
Stikiir eyledi Selman suy: gordi

Daha sonra tekrar su getirmek icin magaraya gider. “Bu suyu bana demin kim
verdi, acaba benden 6nce $Sah buraya mu1 gelip oturuyor?” diye duistintirken magarada
yine Hz. Ali'yi gortir. Nusayr’in akli iyice karismistir. Hz. Ali, tas1 doldurup Nusayr’a
tekrar uzattiktan sonra Nusayr, konakladiklar1 yere geri gelir. Ayni sekilde Hz. Ali'nin
orada oldugunu goriir. Suyu bu sefer Kanber’e verir. Kendi kendine “Magaraya Sah’tan
once gideyim” diyerek magaraya varir fakat Hz. Ali magarada makaminda
oturmaktadir:

Icicek masrabay1 yine aldi

Nusayr ol dem girti ol caha geldi

O dem kim kapuya bakdi egildi
Suy1 kim vire diyti fikre dald1
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Demin de hazret-i sah virmisidi
Meger benden oitirdi girmisidi

Bu dem mutlak ki tagra oturur sah
Nice alam suy1 i kadir Allah

Iderken isbu fikri bakd: caha
Gozi ol dem tus old1 yine saha

Nusayr irdi ¢li sahufi ileyine
Yine masrabay1 sundi eline

Yine toldurdi sah eline virdi
Nusayr ol suy1 alup geldi irdi

Yine gordi turur sah1 yerinde
Nusayruii kalmadi ‘akli serinde

Hemandem Kanbere suy1 ictirdi
Veli kalbinde ¢ok nesne gectirdi

Yine masrabay1 ald: ytigiirdi
Didi kim varayim sahdan ofitirdi

Gelicek yine gordi sah1 hazir
Oturmisdur sunuii tistine nazir

Yine masrabay1 toldurd: Haydar
O sudan kim sanasin ab-1 kevser

Nusayr’in su tasima ve sunma olay1 yedi kez tekrarlanir. Her defada aklina bin
turlt ihtimal gelen Nusayr “Bu nasil olur? $ah, demin benim gonliimden gecenleri de
bilmisti. Bir de bu 1ss1z ¢6lde suyun kaynagin buldu... Bu kisi Tanr1 olmali...” diyerek
sekizinci tekrarda suyu Hz. Ali'ye sunar. Orada bulunanlarin hepsinin susuzlugu ve
yorgunlugu boylece giderilmis olur ve tekrar yola koyulup Firat'in kiyisina gelirler:

Nusayr o suy1 ald1 yine geldi
Oturmis Haydar1 yerinde buldi

Suy1r ‘Amruf eline geldi virdi
Velikin hayretile fikre vardi

Didi gayet ‘acebdiir isbu ahval
Ne hikmetdiir ne kudretdiir bu ne hal

Ki gonliimden gecen ahvali bildi
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Bu asil iginde suy1 buldi

Yine her kanda baksafi anda hazir
Meger kim bu gisi tafiridur ahir

Yedi kerre Nusayr ol suya vardi
‘Aliyi bunda vii hem anda gordi

Sekizincide suy1 saha sundi
Aluban suy1 Haydar icdi gendi

Susuz-1d1 ¢ii yarenler sulandi
Kamunuf kaygus: gitdi dolendi

Oradan gitdiler biniiben ata
Ikindi vakti irdiler Furata

Suyu tasarcasina akan ve tizerinde gecit olup olmadig1 bilinmeyen Firat'in
yanina geldiklerinde Hz. Ali ve yanindakiler atlarindan inerler. Hz. Ali, Nusayr’dan
etrafi dolasmasini, rastlayacagi kisilere gecidin nerede oldugunu sormasmi ister.
Nusayr, biraz dolastiktan sonra geri gelir. Hz. Ali, kimseyi bulamadigm stcyleyen
Nusayr’a, Cimcime’den gecidi 6grenmesini ister. Nusayr, bu kisinin kim oldugunu,
nerede yasadigini sorar. Hz. Ali, Firat'in tistiine dogru seslenmesini, nihayetinde cevap
alacagini soyler. Nusayr, Firat kenarina giderek Cimcime’ye seslenir:

Furatuh suy1 tasgunidi i yar
Dah1 kimse gortinmez-idi deyyar

Yogidi ol yorede bilgil ol dem
Furatuf gecidin sormaga adem

Orada Diildiilinden sah indi
Yarenler dahi intip ctimle kondi1

Nusayra didi sah seyr eyle bir dem
Gecid sormaga bulaydufi bir adem

Nusayr ol dem turuban kild1 seyran
Gecen ahvalden sermest i hayran

Biraz etrafi kim seyran kild1
Kimesne bulmad1 vii yine geldi

Didi kim bulmadum bir kimse ya sah
Ki bu sunufi gecidinden soram rah

‘Ali ol dem Nusayra boyle didi
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Ki varup Cimcimeden sor gecidi

Nusayr aydur ‘aceb Cimcime kimdiir
Obas1 kandadur kanda mukimdiir

Didi sah var Furat tistine cagir
Cevabuii viriserdiir safia ahir

Nusayr yar basina varup cagirdi
Adila Cimcime diytip kigird:
Diytip lebbeyk irisdi bifi bifi avaz
Bilimedi ki kimdytir iden agaz

O anda bin bir yerden gelen bir ses duyar. Akl basindan gitmis sekilde geri
dontip durumu Hz. Ali'ye arz eder. Hz. Ali bu sefer Cimcime bin Kerkere diye
seslenmesini ister. Nusayr, giderek bu isimle seslenir. Firat {izerinden bu sefer kirk
yerden, hangimizi cagiriyorsun, diye cevap gelir. Nusayr saskinlikla geri dontip
durumu anlattiktan sonra Hz. Ali bu kez de Cimcime bin Kerkere bin Mermere diye

seslenmesini ister:

Nusayrufi ‘akli ol dem zayil old1
Déntiben yine ol dem saha geldi

Didi bif yirden artuk geldi avaz
Yafuldum bilmediim ¢ok m1 yahud az

Ben anuifi kankisindan sorayim rah
Mu‘ayyen eylegil bu sirr1 ya sah

Nusayra didi sah direm safia ben
Cigir Cimcime bin Kerkere di sen

Cevabui viriir eger cagirasin
Bu sunui gecidin andan sorasin

Nusayr isitdi sahdan bu saday1
Furat tizre geltip kild1 niday1

Ki ya Cimcime bin Kerkere difile
Safia haber sorarvan isit afila

Bu vechile Nusayr idicek agaz
Heman kirk yirden artuk geldi avaz

Didiler kangimuzi ¢agirursin
Ki yar basina geldiifi bagirursin
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Nusayruifi old1 ‘akl1 yine zayil
Didi kimden soram kim ola kabil

Yine geltip didi saha ki n'idem
Cevab kirk yirden artuk geldi bu dem

Bilimediim yoli kankiya soram
Tagild1 ctimle “aklum togru direm

Didi Haydar Nusayra gine vargil
Bu vechile ki direm sen cagirgil

Ki ya Cimcime bin Kerkere digil
Dahi Kerkere bin Mermere digil

Cevab vire sorasin ana sen rah
Gegeviiz suy1 yol virtirse Allah

Nusayr irdiikde kildi bu niday1
Cihana toldurup savt u saday1

Kacan Cimcime bin Kerkere didi
Dahi1 Kerkere bin Mermere didi

Nusayr gidip bu ismi seslendikten sonra nehirden bir ses duyar: “Ey velilerin
sultani, alemlerin cani, ne buyurursun?” sorusuna karsilik Nusayr, Hz. Ali'nin
kendileriyle geldigini, bu ismi Hz. Ali'nin 6grettigini ve oraya gecidi sormaya geldigini
soyler. Cimcime’den soyle bir cevap gelir: “Ey miskin! Senin aklin fikrin yok mu? O kisi
(Hz. Ali), benim atami1 da dedemi de bilir. Onun hicbir seye ihtiyaci var m1 saniyorsun?
Hak beni Adem’den otuz bin yil 6nce yaratti. Hicbir peygamber diinyaya gelmemisti.
Bizim sahid oldugumuz bir kavim vardi. O kavme Céan bin Can'8 derlerdi. Allah o kavmi
atesten yaratmisti. Adem yaratildiktan sonra Allah, o kavmi ve dolayisiyla beni toprak
eyledi. Bir tistat topragimdan su kiipii yapt1 ve uzun yillar kullandi. Daha sonra kiip
parcaland1 ve bazi pargalar1 bu suya diistii. Sah, beni burada gordii ve o anda kulagima
ansizin bir ses geldi. O gtinden sonra cismen diizelemedim ama burada tekrar hayat
buldum. Iste, sana halimi anlatim. Simdi imam kimmis anladin m1? Onu ad: Ali’dir.
Yir, git, Sah’a baska bir gozle bak. Saki stiphe duyup da hataya diisme...!":

Bir avaz irdi ol sudan tamamet
Didi lebbeyk eya sah-1 vilayet

Ne buyurduf eya sultan-1 ‘alem
Ki sensin dii cihanda can-1 ‘alem

18 Burada ad1 gecen Can bin Can kavminin cin taifesi oldugu aciktir. Anlatida atesten yaratildiklar: bahsi de
bu goriisii destekler niteliktedir. Ayrica Islam tarihindeki kimi kaynaklarda Cén, cinlerin atasi olarak
gecmektedir (Kilavuz, 1993: 139).
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Didi Nusayr afia kim olgil agah
Bile geldi biztimle hazret-i sah

Su tasgundur gecidin bilmemistiz
Ne yerdendtir yolin1 bulmamisuz

‘Ali 6gretdi us adufu bildtim
Safia su gecidin sormaga geldiim

Haber virgil bize sorduk safia rah
Nusayra Cimcime aydur i giimrah

Karn ‘aklun kani fikriifi i miskin
Isitgil safia didiigim haber ¢in

O gisi kim biliir bentim atami
Atam atasini ya‘ni dedemi

Ola m1 hergiz anuifi ihtiyaci
Gecid sormaga bizden i du‘act

Isitgil sen beniim haltimi evvel
Diyeyim muhtasar degiil mutavvel

Otuz bii y1l 6itirdi beni ol hak
Bu ademden beni halk itdi mutlak

Beni zahir kilup virmisidi can
Ki bir kavme beni kilmisdi sultan

Ki gelmemisidi diinyaya Adem
Ne hod Masa vii ne ‘Isa bil ol dem

Ki biz sahidiik ol kavme mii‘ebbed
Tamam kirk ataya dek cedd ber-cedd

Pes ol kavme dintirdi Can bin Can
Ki oddan halk idiipdi an1 stibhan

Olup devranimuz devrilen ahir
Gidicek biz bu Adem old1 zahir

Halife old1 ¢tin esyaya mutlak
Ki halk eyledi toprakdan an1 hak

Beniim cismiim bu topraga karisd1
Kacan kim Ademiuin devri irisdi
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Ne old1 topragumun difile hali
Bir tistad eyledi bir hum-1 ‘al1

Su koyup nice y1l kulland1 adem
Yine bir diirlii revnak tutd: ‘alem

Sikest irdi tagildi yine cismiim
Kiip olmisid: ‘alem igre ismiim

Bafia ¢iin devrilen bu hal irisdi
Ki bir ka¢ parem isbu suya diisdi

Nazar kild1 ¢iin isbu dem bafia sah
Kulaguma bir avaz irdi nagah

Goriirken buncadan berii memat:
Tentim duiztilmeden buldum hayati

Bu dem haliim safia didiim tamamu
Eger bildufise kimdiir imami

Kim anuf ad1 ismile “Alidiir
Hakuf sevdiigi kuldur hem velidiir

Yiiri var saha ayruk gozilen bak
Sakin eksik bakup olmayasimn ‘ak

Ki ta hakdan irismeye ‘azabuii
Sorulmadin sin i¢inde hisabun

Nusayr, bu sozleri isittikten sonra figan ederek aglamaya baslar. O anda
gonliinde Ibn-i Sem’an’in durumu belirir. Akl fikri dagilir, kendinden gecerek Hz.
Ali'nin yanina gider. Hz. Ali'ye kars1 su sozleri zikreder: “Ey Giines’i ve Ay’1 yaratan!
Sen gokyiiziindeki yildizlari, gezegenleri yiiriitensin, geceyi giindiizii cevirensin. Iki
cihan1 var edensin. Biitiin esya senin emrindedir. Sen her seyi yoktan var edensin...”:

Nusayr isidicegez isbu s6zi
Figan eyledi kan yas told1 gozi

Didi kim varidi zannumda evvel
Bu kerre usta old1 miigkiliim hal

Iristip gofiline ahval-i Sem‘an
Tagidup “aklini fikrini yeksan

Dimagini fesada virdi yekser
Yittirtip “aklmi vecd old1 ol er

Dede Korkut
Ulnslararas: Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi

' J Cilt 9 Say1 22 Agustos 2020 s. 210-232



Gokhan SENYURT

Huztrina Nusayr irince sahufi
Didi i haliki semsile mahuii

Ki sensin diini giindiizi diiriden
Semavat tizre seyyare yiiriden

Ki sensin haliki iki cihanun
Tamamet asikaranuii nihanuii

Emin-i hemdem-i hatem ¢ii sensin
Huda-y1 ‘alem i adem ¢ii sensin

Senuifi hitkmitifidediir serctimle bu sey’
Tamamet sensin esyay1 iden hay

Nusayr, sozlerini tamamlamadan Hz. Ali “Kafir!” diye hiddetlenir ve kiliciyla
Nusayr'in basin1 gévdesinden ayirir. Bu durumu goren Kanber, ‘Ammar ve Selmén
tiziilerek onun mutlaka pisman olacagini, tévbe edecegini sdylerler ve Hz. Ali’"den dua
etmesini isterler. Hz. Ali bunun tizerine Allah’a yalvarir, Nusayr’a can vermesini ister.
O anda Nusayr dirilir ve ayaga kalkar:

Nusayrufi s6zi olmadin tamamet
Gazab kild1 afia sah-1 vilayet

Keferte deytiben haykird cald1
Kilicilan Nusayr iki boldi

Yuvalanurdi bas1 soyleridi
Biliifi kim “Alidiir tafir1 diridi
Nusayri katl idicek sah-1 merdan

Goricek Kanber ii ‘Ammar u Selman

Didiler ya imam bunca zamandur
Ezelden hod Nusayr ehl-i imandur

Gariblikda biztim yoldasimuzdur
Nazar kil eskiden kardasimuzdur

Du‘a kil kim yine canin vire hak
Nasihat virsentiz tutardi mutlak

Ola kim ide istigfar isine
Pesiman ola evvel ciinbiisine

Goricek rikkatin ashablaruii sah
Du‘a kilup didi i kadir Allah
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Ki sensin yaradan ctimle cihan
Nusayra yine ihsan eyle can

Du asin hak kabul itdi ‘Aliniin
Vasiyy-i Ahmedtifi gercek velintifi

Bi-emr-i zii'l-celal i ‘izz-i yezdan
Nusayrufi cismine irdi yine can

“Ya Ali! Senin ilah oldugunu kabul ediyorum ve tasdikliyorum. Sen hem 6ldtiren
hem diriltensin. Bu 6lmiis bedene sen can verdin...” Nusayr'in bu sézlerinden sonra Hz.
Ali, Nusayr’a nasihat eder, dediklerinin yanlis oldugunu, boyle devam ettigi stirece
cehennem atesinden kurtulamayacagini soyler. Fakat Nusayr, soziinden donmez. Ayni
sekilde gortislerini soylemeye devam eder. Hz. Ali, Nusayr'in bu konusmasina yine ¢ok
sinirlenir ve Nusayr'in basmi tekrar vurur. Orada bulunan ashablar hayretler icinde
kalir. Nusayr'in, zamaninda Hz. Ali'ye ¢ok hizmet ettigi, kiictik biiytik demeden herkese
hiirmet ettigi hatirlanir ve Hz. Ali, Allah’a bir kez daha dua ederek Nusayr’in dirilmesini
saglar:

Dirildi vii ayag tistine turdi
Cemal-i Murtazay1 ¢tinki gordi

Didi ikrar kildum ya “Ali ben
Yaradan ctimle bu esyay1 ki sen

Dah1 hem oldiiren sen dirgtiren sen
Bu 6lmis cismiime can irgiiren sen

Viiciud senden bulupdur ctimle esya
Seni hak bilmeyen hakdandur a‘ma

Nusayra didi ol dem hazret-i sah
Ki ben ‘abd-i fakirem rabbiim Allah

Bu kiifri terk idiip gelgil imana
Yahud virtirsin Islamuf ziyana

Riict’ eyle bu soziifiden hazer kil
Ki kaldufi dinsiz imansiz yakin bil

Eger bu kiifri sen terk itmeyesin
Imanila cihandan gitmeyesin

Cehennemde yanar canila cismiifi
Dahi kafir kalur diinyada ismuifi

Nusayr aydur eya sah-1 vilayet
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Ki senden gormisem bunca ‘alamet

Bu kudretler ki senden old1 zahir
Gumanum kalmamisdur bentim ahir

Bu gozilen huday: gormisiken
Dahi 6lmisiken dirilmisiken

Nice kim hism idiiben ldiirtirsin
Yine lutfufi iricek dirgiirtirsin

Dil i candan sana itmisem ikrar
Kacan olur ki donup kilam inkar

Bu kez tahkik inandum kim hudasin
Ki sen halk eylediifi sahin gedasin

Kacan olur ki inkar eyleyem ben
Ne yirde bakarisam andasin sen

Nusayr irgiiricek sozin tamama
Gazab irdi heman sa‘at imama

Nusayruii yine urdi boynini sah
Ne kudretdiir ne kuvvetdiir ol agah

Nusayruifi yire diisdi basi cismi
Memat irdi vii bozuld1 tilism

Olan ashablar hayretde kald1
Nusayra yine Haydar rahm kild1

Ifien cok hizmet itmisdi ‘Aliye
Du‘as1 miistecab gercek veliye

Nusayrufi afid1 sah hizmetlerini
Uluya giciye ‘izzetlerini

Du‘a kild1 Nusayr-ictin yine sah
Nusayra girti canin virdi Allah

Hz. Ali, Nusayr’a ne kadar nasihat etse de Nusayr, soziinden asla déonmez.
Elinden bir sey gelmeyen Hz. Ali, Allah’a yalvararak cikar bir yol ister. O sirada bir ses
isitir, kalbine ilham vasil olur: “Sen onu 6ldiirme. Zaman gelince, biz ona cezasimi
veririz.” Bunun {izerine Hz. Ali, Nusayr’a destur vererek huzurundan kovar:

Nusayr ol dem yerinden turu geldi
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‘Aliniif ayagina secde kildi

Didi biliif yarenler eyleni ikrar
Huda difitiz ‘Aliye itmen inkar

Nusayra cok nasihat eyledi sah
Isitmedi s6zin sahufi o gtimrah

Didi sah bu so6zi terk eyle senden
Ki yohsa dur iderven seni benden

Bafia tafir1 dime kim bendeyem ben
Bu lafzila imansuz kaldun us sen

Nusayr aydur bugiin ben hakka irdiim
Ne yire bakdumisa seni gordtim

Kacan ola ki ben donem yolumdan
Ne pervadur bafia yahtad 6ltiimden

Eger 6lem dirilem sen biliirsin
Ger oldurtp eger diri kilursin

Nusayr isbu s6zi diyince saha
Miinacat eyledi Haydar ilaha

Didi bu cahile ya rab n'idem ben
[lahi emr kil an1 idem ben

Iki kez boynin urdum itmez insaf
Mezelletden kilup ayinesi saf

Ben oldiirdiikce sen eylediifi ihsan
‘Inayet eyleytip virduifi yine can

Beter kild1 bu er kiifrini te’kid
Sana inkar idiiben old1 taklid

lahi gizlii sirlar safia ‘ayan
Bu gisi olmadi mii'min miistilman

Niyazini tamam idince Haydar
Nida isitdi gayibden o server
[riip kalbine ilham-1 ilahi

Didi haline ko ol piir-gtinah1

Sen oldiirme ani irince va‘de
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Biz afia viriiriiz zecrini ba‘de

Irincek va‘desi bula cezasin
Mu‘ayyendiir bulur her sey’ sezasin

‘Aliye hakkuf ilhami ki irdi
Nusayr1 redd idiip destar virdi

Nusayr1 sah o dem kovdi katindan
Ba‘id oldukda sahun sohbetinden

Nusayr, gidip dahil oldugu kavme kendi goriislerini benimseterek bir mezhep
meydana getirir. Kavimdekiler icin artik Hz. Ali Tanr1’dir. Daha sonra bu kavim bagka
bir diyara gider, mescit insa eder. Nihayetinde de bu topluluk, artik Nusayriler olarak
anilmaya baslanmistir.

Bu kisimdan sonra anlati, birkag nasihat beytiyle sona erer:

Varuban kavminiifi icine girdi
Ana uyanlar1 serctimle dirdi

Olan kavmini koydi mezhebine
Veli tasdik iderlerdi bu dine

Ne denlii varisa a‘mal-i salih
Dahi erkan-1 din icre mesalih

Dahi hacc u zekat u savm u ta‘at
Iderlerdi her ayini tamamet

Velikin saha tanr dirleridi
Ani vird idiiben soylerleridi

Gogtiben gitdiler ayruk diyara
Yapup mescid ui diizdiler menare

Karar eylediler ayruk mekanda
Nusayra kavmi uyup ol zamanda

Buni1 bdyle beyan itmisdiir tistad
Ki anlara Nusayriler dintir ad

[ s6z ehli gtin itdiik bu beyani
Ki tistad naklidiir bunufi ‘ayani

Geliir gayrilara lazim ki afila
Su’al itse bu soz tistine ciimle
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‘Ali hod ‘alim-i rabbani-yidi
Vilayet hem keramet kani-y1d1

Biltirdi olmais1 vii olacagt
Ana hep ma‘lam-1d1 n'olacag:

Dahu1 yirde vii gokde her ne kim var
‘Ayanidi afia her diirli esrar

Nusayra bunca gosterdi keramet
Gettirmedi Nusayr ol sirra takat

Ki kiifre miirtekib eyledi ani
Huda didi ‘Aliye bozd1 dini

Anun mikdar1 denli ¢lin keramet
Yiterdi afia gostermek vilayet

Ki ol azuban olmayaydi kafir
Sebeb hem olmazidi ana ahir

Su’aliin bu-durur anla cevabi
iki ‘alemde bulasin §evabi

Sonug

Nusayrilik ile Alevilik-Bektasilik inanislar1 arasinda bazi ortak noktalarin
olmasinin yaninda s6z konusu inanislarin birgok konuda goriis ayriligina diismesi de
kacmilmaz bir gercektir. Bunlarin basinda da “Hz. Ali'ye Tanri yakistirmasi”
gelmektedir. Bu goriis, Alevi-Bektasi sahasinda kabul edilemeyecek derecede tehlikeli
bir yaklasimdir. Sahaya ait edebi eserler incelendiginde de zaten boyle bir yaklasimin
Virani disinda hicbir sair tarafindan kullanilmadigl da acikga goriilmektedir. Bunun
yaninda Sahi'nin siirinde gecen Nusayri lafz1 da siirin tamami incelendiginde sairin bu
gorist destekleyen biri olmadigini somut olarak gostermektedir. Son baslikta ele alian
Nusayr-1 Tasi anlatis1 ile yine bu baslhkta aciklama ihtiyaci duyulan Ibn-i Sem’an
anlatisinda, Hz. Ali'ye ilah yakistirmasi, bu iki zatin bizzat Hz. Ali tarafindan siddetle
cezalandirilmast ve nihayetinde ikisinin de huzurdan kovulmasiyla sonuglanmistir.
Buradan hareketle su ¢ikarimda bulunmak miimkiindiir: Bu anlatinin, gesitli kaynaklara
gore dogru olup olmadig: tartisilabilir. Anlati, yalnizca Hz. Ali'nin kerametlerini
gosterecek nitelikte tasarlanmis bir anlatidan ibaret de olabilir. Ancak sonunda verilen
mesaj, Nusayrilik anlayisinin Hz. Ali tarafindan, Alevi-Bektasi toplumunca ve hatta dini
anlamda kabul edilemez oldugudur. Dolayisiyla, Nusayrilerle Alevi-Bektasi toplulugu
arasindaki s ¢izerken titiz davranilmas: sarttir. Buradan hareketle bu calismanin,
bazi toplumlarin Alevi-Bektasi sahasina yonelttikleri Nusayrilik yakistirmasi sorununu
ortadan kaldiracak nitelikte tespitler ve degerlendirmeler barmndirmasina binaen yol
gosterici olmasi umulmaktadir.
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Cok Dilli Bir Sozliik Incelemesi: Terciimanii’l-
Liigat 1
A Multilingual Dictionary Analysing: Terciimanii’l-Liigat

Oz

Anlamin karsithgmi tanimlamak icin ortaya gikan karsitlik kavrami, 19. ytizyildan
itibaren dil bilimi alaninda incelenmeye baslamistir. Arastirmacilar tarafindan
cogunlukla anlam bilimsel bir bakis agisiyla ele alman kavram, yapilan ¢alismalarin
yon degistirmesiyle es dizimlilik, s6z dizimi gibi alanlarda da dikkat ¢ekmeye
baslamustir. Bu arastirmacilar arasinda karsitligi en kapsamli olarak inceleyen kisi olan
Steven Jones (2002), karsitlik konusunda en fazla miiracaat edilen nitelikli bir eser
meydana getirmistir. Bu ¢alismada Steven Jones'un karsitlik siniflandirmasindan yola
cikilarak yeni bir siniflama 6nerilmistir. Karsitlik tiirlerinden bahsedilerek karsitlik
islevli s6z dizimsel yapilar, anlam bilimsel ve edimsel bir yaklasimla incelenmis ve bu
yapilar; ilgeg, baglag, ulag ve tekrar gruplar olarak smniflandirilmistir. Karsitlik islevli soz
dizimsel yap1 ¢oziimlemesi yapilarak 2018 yilindaki haberleri iceren bir gazete
derleminden segilen karsitlik tiimceleri, barmndirdiklar: karsit sozciik giftlerine gore
belirlenen s6z dizimsel yapilar ile ilgili basliklar altina d4hil edilmistir. Ayrica karsit
sozciik ciftlerinin hangi karsithik tiirtine girdigi actklanmistir. Calismanin sonucunda
karsithik iligkilerinin sozctiksel ve s6z dizimsel bir yaklasimla degerlendirilmesi
gerektigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: karsitlik, karsitlik tiirleri, s6z dizimsel karsitlik.

Abstract

It is very important to bring our dictionaries written in the past to the present and to
examine these dictionaries from the point of view of lexicography theories. In
particular, historical dictionaries have not been subjected to a comprehensive
evaluation due to theoretical gaps in the lexicography literature. Although the
graduate studies carried out under the title of “lexicographical analysing, these studies
are mostly in the form of grammatical studies related to the dictionary along with the
translation writings of dictionaries. Therefore, such studies do not provide
comprehensive information on many important features such as dictionary-user
relationship, structure and functions of the dictionary. Comprehensive dictionary
analysing are needed for the preparation of user-friendly dictionaries. In this study,
“The Modern Theory of Lexicographic Functions” developed by researchers at the
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Cok Dilli Bir Sézliik Incelemesi: Terciimanii’l-Liigat

Center for Lexicology of Aarhus University was adopted as a method and applied on
Terctimanii'l-Liigat (TL.
Keywords: antonym, types of antonym, syntactic antonym.

Giris

Sozliik, en temel iletisim araci olan dilin anlasilabilmesi, nesillerin ve toplumlarin
birbirlerini anlamasi ve birbirleri ile iletisim kurmasi yontinden 6nemli bir yere sahiptir.
Bu sebeple sozliikler aslinda en temel kaynak kitaplardir. Bugiin genel sozliiklerden
uzmanlik alani sozliiklerine, kokenbilgisi sozliiklerinden deyim, atasozii ve argo
sozliiklerine, 6grenici sozliiklerinden hemen hemen herkesin kullanmakta oldugu
elektronik sozliiklere kadar buiytik bir sozliik cesitliligi vardr.

Geeraerts “Sozliikbilim boslukta yer alan bedensiz bir faaliyet degildir; gercek
diinya baglaminda bir iletisim eylemidir ” der. Cok onemli bir isleve sahip olan
sozliiklerin nasil hazirlanmas1 gerektigi, neleri icerecegi, nasil diizenlenecegi, hangi
kullanicilara hitap edecegi vb. tizerine bilinmeyenlerin ortaya ¢ikartilmasi, hazirlayici-
sozliik-kullanici iliskisi bakimmndan yeni hazirlanacak sozliiklere olumlu anlamda
yansiyacaktir. Sozluketliik veya uygulamali sozltukbilimi diye isimlendirilen alan 19.
ylzyillin basindan itibaren kuramsal sozliikbilim arastirmalar: ile desteklenmeye
baslamis ve boylece daha islevsel sozliikler hazirlanmistir. Sozliikklerin amagladig:
sozliik fonksiyonlari ile ilgili son birkag yilda 6nemli sayida ¢calisma yapilmustir. Tek dilli
sozliiklerle karsilastirildiginda iki dilli ve ¢ok dilli sozliikler tizerine yapilan calismalar
cok geride kalmustir. Bu calismada, c¢ok dilli bir sozliigu (Tercumani’l-Ligat)
sozliikbilimi kuramlarimin bakis agisiyla incelemek ve sozliikbilimi alan yazmina
katkida bulunmak amaglanmustir.

1. Yazar ve Eser

1.1. Nazim bin Muhammed

Yazarla ilgili olarak ¢ok acik ve segik bilgilere ulasilamamaktadir. Gokge (1998)
“Ttirkiye Ttirkcesinin Tarihi Sozltikleri” isimli eserinde Nazim bin Muhammed, Bursali
Mehmet Tahir “Osmanli Miellifleri” isimli eserinde “Fazilet sahiplerinden Nazim
Efendi...” ve Mehmet Nuri Alpak “Arap Dilinde Sozliik Calismalar1” isimli ytiksek
lisans tezinde Nazim bin Mehmed ismini kullanmiglardir. Eserin ikinci cildinin son
verisinde:

“bi-tevfikillahi’l-melikii’l-vehhib muadadoio éani’s-sehv ve’l-dalaudt éald oimmeti NAOim
bin Mudammed adudru’u-uullib, sene tisea ve demdni ve miéete elf ve’l-éamdiilillahi
rabbilalemin, diimme Hiiseyin Remzi”

"Talebelerin en hakiri Nazim bin Muhammed’in zimmetinde, bagislayanlarin
Meliki Allah (cc.)'in yardimu ile hata ve yanlhislardan armmustir, sene 1289, Allah (cc.)’a
hamd olsun” ibareleri bulunmaktadir. Yazarmn ismi ile ilgili olarak Muhammed (24«)
ism-i serifi yazilirken mim (p) harfi tizerinde sedde (<) kullanilmistir. Dolay1siyla Nazim
bin Muhammed bigiminde okumak daha dogru olacaktr.

1.2. Terciimanii'l-Liigat (TL)

Eser, kendinden o6nce yazilmis cok dilli sozliiklerle usul ve yazim o6zellikleri
bakimmdan benzerlik gostermesi yaninda belirgin farkliliklara da sahiptir. iki cilt ve
toplamda 995 sayfadan olusmaktadir. Asli dil Tiirkge olmakla birlikte sozliik
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Arapca’dan Tiirkce ve Farsca’ya, Farsca’dan Tiirkce ve Arapga’ya ve Tiirkce’den Arapga
ve Farsca’ya terctime seklinde hazirlamis ve sozctiklerin ti¢ dildeki karsiliklar: verilmeye
calistlmistir. TL, Arap sozliikciiliikk gelenegine uygun olarak hazirlanmis olsa da daha
once hazirlanan sozliiklerden farkl olarak sozctiklerin ilk iki harfine gore siralanmus ve
ti¢ dile ait sozctikler ayn1 sayfada ve birbirinden bagimsiz {i¢ cetvelde verilmistir.

Eserin bag verisinde (front matter) bes sayfadan olusan “ihtar”, “kaide” ve “tarif”
baslikli kullanim kilavuzu ve fihrist bulunmaktadir. On ve arka cilt mukavva ve sadedir.
Dis kapak cildi yaldizli ve iglemelidir. Eserin I. cildinin sonunda ISAM’a ve Ziyad
Ebuzziya Koleksiyonuna ait temelltik miihrii vardir. IL. cildin son verisinde (back matter)
ise Hiiseyin Remzi tarafindan H. 1289 yilinda basildigina iliskin bir bilgi mevcuttur.
Eserin yurt ici ve yurt dis1 kiitiiphanelerde bircok ntishasi vardir.

Kesit 1: Terciiméanii’l-
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TL'de ilk olarak Arapca maddebaslar: i¢in dar bir stitun, hemen yaninda bu
maddebaslarinin Tiirkce tanimlarinin ve Farsca karsiliklarmin yazildig: ilkine gore daha
genis bir stitun; ikinci olarak Farsca maddebaslarinin yazildig1 dar bir stitun, hemen
yaninda bu maddebaslarmin Tiirkge tanimlarinin ve Arapca karsiliklarinin yazildig:
daha genis bir stitun ve son olarak Tiirk¢e maddebaslarmin yazildig:1 dar bir siitun,
hemen yaninda varsa Tiirkce tanimi, Arapca ve Farsga karsiliklarmin yazildig1 genis bir
sttun olmak tizere bir sayfa toplamda 6 siitundan olusmaktadir. Arapga, Farsca ve
Ttirkce stitunlar arasindaki gizgiler belirgin bir bicimde verildigi icin her sayfa {i¢ ayr1
cetvelden olusmaktadir.

Sozlik tas baski oldugu icin maddebaslari, tanimlar, Arapca ve Farsca
karsiliklarin tamami el mahareti yazilmistir. Bu sozliikteki yazim ozelliklerini diger
sozliiklerde de bulmak miimkiindiir, ancak sozliik kendi nevine miinhasir yazim
ozellikleri ve isaretler de icermektedir. Cetveller arasinda yazim ve isaret farkliliklar1
vardir; ozellikle de Tiirkge cetveli yazim ve kullanilan isaretler bakimindan Arapga ve
Farsca cetvellerden daha zengindir. Bu sebeple yazim ile ilgili tespitlerin miistakil alt
basliklar halinde verilmesi daha dogru olacaktir.

Arapca Cetveli: Eserin 1. cildi ile siirli olmak tizere bu cetvelde 8731 Arapga
maddebasi, bu maddebaslarinin Tirkce tanimlari, Farsca karsiliklar: yer almaktadir.
Cetvelin yazim 6zellikleri ile ilgili tespitler sunlardar:

i. Arapca maddebaslarinda harekeli tam yazim kullanilmistir.
ii. Arapca maddebaslarina ait Tiirkge tanimlarda hareke kullanilmamustur.

iii. Arapca maddebaslarinin Farsca karsiliklarinda harekeli tam yazim
kullanilmastar.

iv. Harekeli yazim sozctigiin tiirtine gore farkl sekiller almaktadar:
eTekrar eden sessizler sedde+siikun ile gosterilmistir, > [eberr]
eSakin olan son ses hareke ile gosterilmemistir, J3 [Gavl]

eism-i mensib, “ye” (s) + “sedde” (%) ve “ye” (s) + “sedde” () + “siikun” (%)
ile gosterilmistir, (s [cahili], & s [hicri].

v. Hemen hemen biitiin sozctiklerde med harfi olan “ye (s)”, elif-i makstra ()
ile gosterilmistir.

vi. Turkce maddebaslarinin Arapca karsiliklar: verilirken Tiirkge’ye girmis ve
etkin olarak kullanilan bir¢ok Arapga sozciikte ta-i merbata [bitisik, yuvarlak “te” (3)],
“he” (o) ile gosterilmistir: [0lmek-738: vefa(h)], [bahsis-839: nieme(h)], [bahce-929:
cenne(h)], [bilmezlik-1089: cehale(h)], [bok-1191: necase(h)], [pismanlik-1078:
nedame(h)], [buyruk-1252: itaéa(h)], [temizlik-1320: tahare(h)], [der-1755: iicre(h)],
[dinlenmek-1839: raha(h)], [zaman-1989: miidde(h)], vb. Bazi sozciiklerde de ta-i
merbtta (bitisik, yuvarlak “te” (3) ile gosterilmistir: [dismanlik-1896: adave(t)],
[sevmek-209: muhabbe(t)], [su¢ etmek-2419: cindye(t)], [taniklik-2539: sehade(t)], vb.
Ta-i merbata [bitisik, yuvarlak te (3)] ile ilgili belirgin bir kullanim yoktur.

vii. Bazi Arapca maddebaslarina ait birden fazla tanim ve karsilik verilmis, bu
tanim ve Kkarsiliklar1 birbirinden ayirabilmek igin aralarina nokta (.) konmustur.
Maddebasina ait ikinci bir anlam verilmek istendiginde “ve” (s) baglaci ilave edilmistir.
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viii. Eger Arapca cetveli icerisindeki bir stzciik parantez igerisinde verilmis ise
bu, sozctugiin Farsca’da Arapca’daki sekliyle kullanildigina,2 yine Arapca cetvel
icerisindeki sozciik sadece soluna tek parantez “ ( “ isareti alarak yazilmissa sozctigiin
Tiirkge de ayni sekilde kullanildigina isarettir.

Farsca Cetveli: Bu cetvelde 7877 Farsca maddebasi, bu maddebaslarin Tiirkce
tanimu ile Arapga karsiliklar1 bulunmaktadir. Bu cetvele ait yazim 6zellikleri sunlardir:

I.  Farsca maddebaslarinda harekeli tam yazim kullanilmustir.
ii. Farsca maddebaslarina ait Ttirk¢e tanimlarda hareke kullanilmamastr.

iii. Farsca maddebaslarinin Arapca karsiliklarinda harekeli tam yazim
kullanilmgtur.

iv. Bazi Farsca harflerin yaziminda (-) {i¢ nokta kullanilmistir (5.5 ). kaf (<l
) igin nokta konulmayip keside () gekilmistir. Ancak birgok sdzciikte miiellifin keside
kullanmamasi s6zciigiin okunusunu zorlastirmaktadir. k(g)erse niimtiden, k(g)iristen,
biik(g)tisten, direnk(g)iden vb.

v. Farsca sozciiklerin mubhtelif anlamlarmi ayirabilmek amaciyla aralarma bir
nokta (.), sozctigiin ikinci bir anlamina gecildiginde ise “ve” baglaci () konulmustur.

vi. Farsca cetvelindeki bir maddebas: parantez igerisinde verilmis ise bu durum
o sozcligin Arapca’da da ayni sekilde kullanildigina isaret etmektedir; tek parantez
isaretinin ‘(” maddebasinin yazimindan sonra kullanilmasi ise, bu sozctigiin Tiirkce’de
ayn sekilde kullanildigina isarettir.

Tiirkge Cetveli: Bu cetvelde 2657 Tiuirkge maddebasi, bu maddebaslarinin Arapga
ve Farsca karsiliklar1 yer almaktadir. Bu cetvel ile ilgili yazim 6zellikleri sunlardir:

i. Tirkce cetveli hazirlanirken biitiin maddebaslar1 meftttha, makstre ve
madmame (usttinli, esreli ve otreli) seklinde ti¢ hareke tizerine dizilmistir.

ii. Turkce maddebaslarinda Arapca ve Farsca maddebaslarinda oldugu gibi
harekeli tam yazim goriilmez. Oyle ki L. cildin ortalarina kadar hemen hig hareke yoktur.
Bu durum bazi sozciiklerde okuma sorunu olusturmaktadir &l « Sl ¢ (Sigisel | Gadle )l

¢Sy al, S gibi.

iii. Unliileri gostermek icin med (¢ s') harflerinden yararlanilmistir. ()58 Jes sl
ebucehil karpuzu), ( > 4«58 4 ebegiimeci).

iv. Ttirkce maddebaslariin Arapca ve Farsca karsiliklarina ait farkl: kullanimlar
ayni sozciik tizerinde gosterilmistir. Sozliikte bu duruma ¢okga 6rnek verilebilir:

2 Ornek: ( 44): oYl eal 505 / (Ebleh): Bon ve ahmak olan. Ebleh sozciigii Farsca cetvelde parantez igerisinde verilmistir.
Bu durum soézciigiin Arapga’da da ayni sekilde oldugunu ifade etmek igin sozliikte kullamilan bir yontemdir. Ebleh
kelimesi, Farsca cetvelde gosterildigi icin Arapca cetvelde gosterilmemistir.
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Kesit 2: Farsca karsiliklara ait sozliik birimlerin ayni sdzciik tizerinde gosterimi

mvese L
N S 2

o L oVl .

0P DL o
Yukaridaki Kesit 2. ‘de “ag1z” maddebasinin Farsca karsiliklar1 aym sozciik
tizerinde gosterilmistir: [dehan/dihan], [dehen/dihen].

v. Tirkce maddebaslarinin secimi, tanimi, tasnifi; Arapca ve Farsca
maddebaglarinin se¢imi, tanimi ve tasnifine gore daha aleladedir. Oyle ki bircok
maddebasinin tanimi bile yoktur, Arabisi ve Farisisi ibareleriyle Arapca ve Farsca
karsiliklar1 verilmistir. Bu karsiliklarin  btiytik bir bolimii baglam igerisinde
kullanilmamustir, bu haliyle sozliikten faydalanmak zordur.

vi. Tiirkge fiiller mastar sekilleriyle alinmustir. Or. 34l (atlamak), é<il(acikmak).

vii.  Tirkge cetvelinde maddebaslarinin tanimlari, Arapca ve Farsca karsiliklar
verilirken farkli isaretler kullanilmistir. Bu isaretlerin ne sebeple kullanildigr oldukga
karisiktir. Soyle ki yazar Turkce maddebaslarmin Arapga ve Farsca karsiliklarmi
verirken Tiirkce cetvelin 304. sayfasmna kadar sozctikleri nokta ile birbirinden ayirmustir;
bu sayfadan sonra ise nokta yerine ti¢ nokta (-) kullanmaya baslamistir, bu durum
Ttirkge cetvelin sonu olan 518. sayfaya kadar devam etmektedir. Alpak (2006: 58) de bu
ti¢ nokta igin: “...yazilan kelime diger dilde de aym sekilde kullaniliyorsa bu, yanina ti¢ nokta
konularak belirtmigtir.” seklinde bir agiklama yapar ancak boyle bir durum ile
karsilagilmamistir. Kesit 3.’te {i¢ nokta (-) seklindeki isaretin “sicaklik” maddebasinin
Arapca karsiliginin sonunda daha ¢ok nokta gorevinde; Farsca karsiliklar arasinda ise
virgul gorevinde kullanildigin goriilebilir.

Kesit 3: Sozctikler arasindaki “ti¢ nokta isareti”nin gosterimi

~ 5 o
Bu isaretin Tiirkce cetvelin 304. sayfasmma kadar kullanilmamis olmasi, bu

sayfadan sonra farkli gorevlerde kullanilmas: sozctigiin diller arasi ortak kullanima
sahip oldugu bilgisi igin yeterli degildir.

viii. Sozliik yazarmin kullanmis oldugu isaretlerden biri de c¢icek sekilli
isarettir. Alpak (2006: 58)'de bu isaret ile ilgili olarak: “...Ttirkce kelimelerin karsiligin
verirken kelimenin birinci anlanmindan sonra ikinci anlama gecerken de noktalarla yapilms kiiciik
bir cicek sekli konulmustur. Bu da kelime anlamlarim okurken farkli anlama gecildiginin daha
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rahat anlagilmasim saglamistir.” der, ancak isaret ile ilgili boyle bir acik kullanim ile
karsilasilmamistir. Kesit 4.'te ¢gicek seklindeki isaretin “arpa” maddebasinin Arapca
karsiliklar1 ve Arapca-Farsca karsiliklar: arasinda kullanildig goriilebilir:

Kesit 4: “Cigek isareti”nin gosterimi
/ - —

;.‘MW
‘3:.\5 :
) JQ:’LS“"‘""J\" s

S6z konusu isaret ctimle sonu nokta gorevine sahip kullanim1 yaninda Tiirkce
maddebaslarinin Arapca ve Farsca karsiliklarmi ayirmada ve aym dile ait sdzctikler
arasinda da kullanilmaktadir, dolayisiyla isaretin ne sebeple kullanildig ile ilgili bir
tespit yapmak zordur.

i

2. Sozliikbilimsel Inceleme
Hartmann (1996:241) sozliik elestirisini “sozltikbilimsel tirtinlerin incelenmesi ve

degerlendirilmesi ile ilgili geleneksel faaliyet” olarak tamimlar. Svensén, sozliiklerin
sahip oldugu ozelliklerinden hareket ederek sozliiklerin yapisi ve icerigi ile ilgili bir
inceleme yontemi sunar (2009: 480):
Sozliik ve igerigi (the dictionary and its content)
Sozliik kullamcilar: ve sozliik tiirleri (dictionary users and dictionary types)
Veri toplama ve veri segimi (data collection and data selection)
Metin olarak sozliik (the dictionary as text)
Maddebas: (the lemma)
Bilgi tiirleri (information types)
6.1. Bigimsel bilgi (formal information)
6.2. Dizimsel bilgi (syntagmatic information)
6.3. Anlamsal bilgi (semantic information)
6.4. Ornekler (examples)
6.5. Ansiklopedik bilgi ve kullanim bilgisi (encyclopedic and pragmatic information)
6.6. Art zamanli bakis agist (diachronic perspective)
7. Sozliik yapilar: (dictionary structure)

7.1. Parcacil yapr (microstructure)

7.2. Biitiinciil yapr (macrostructure)

7.3. Sozciik listesi (lemma list)

7.4. Biitiin yap1 (megastructure)

7.5. Capraz gonderimler (cross-references)
8.  Sozliik yapim ve sozliik yayim (dictionary work and dictionary publishing)
9. Sozliik kullanimi ve sozliik degerlendirmesi (dictionary use and dictionary criticism)

RGN R e

Sozliikbilimi arastirmalari, kullanici-sozliik iliskisi, hazirlayici-sozliik-kullanici
iliskisi baglaminda so6zliik inceleme yontemleri {Or. Crystal (1987), Bergenholtz (2003),
Jackson (2002), Beyer (2006)} 6nermektedir. Onerilen yontemlerle bir sozliigii incelemek
ve elde edilen bulgular1 yeni hazirlanacak sozliiklere uyarlamak kullanici dostu bir
sozltiglin hazirlanmasi stirecinde sozliik hazirlayicisina fayda saglayacaktir.
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Bu calismada Aarhus Universitesi Sozliikbilim Merkezi arastirmacilar
(Bergenholtz 1996, 1998, Tarp 1992, 1994, 1995, 1998, 2000, 2001, 2002, Bergenholtz /
Kaufmann 1997, Bergenholtz / Nielsen 2002, Bergenholtz / Tarp 2002) tarafindan
gelistirilen “Sozliikbilimsel Islevlerin Cagdas Kurami (The Modern Theory of
Lexicographic Functions) yontem olarak benimsenmistir. Bu kuramin savunuculari
sozliikbilimin bagimsiz bilimsel bir disiplin oldugunu ve sozliiklerin insanlarmn
ihtiyaci karsilayacak faydali tirtinler haline getirilmesi gerektigini ileri stirmtislerdir.
S6z konusu kuram sozliiklere olan geleneksel bakisi degistirmis, sozItigii bir veya birden
cok dilden olusan, sozciik listesi iceren ve anlam aciklayan bir basvuru kaynagi
olmaktan c¢ikarmis sozliikbilimin islevlerine ve aslina odaklanilan bir obje haline
getirmistir (Fathi, 2014: 94).

Giintimtizde bilimsel bir disiplin haline gelen sozliikbilim, kullanicilarin
ihtiyaclarina cevap verecek sozliiklerin nasil yapilmasi gerektigi tizerinde durmaktadir.
Bu amagla hali hazirdaki sozliiklerin sozliik-kullanicr iliskisi bakimindan ayrintili bir
incelenmeye tabi tutulmasi gerekmektedir. Oyle ki, sozliikler her ne kadar benzer temel
yapilara sahip olsalarda tiirti ve kullanicilar1 bakimindan farklilasabilirler. Bu anlamda
son birkag yildir tilkemizde yiiksek lisans ve doktora calismasi olarak yapilan sozliik
incelemeleri sozlugiin ceviriyazis1 ve yazildigi donemin diline iliskin dilbilgisel
incelemeler seklindeki calismalardan sozliiklerin yapisi ve islevi {izerine yapilan
calismalara dogru bir degisim gostermektedir.?

TL'nin so6zliikkbilimsel inceleme siirecinde sozii edilen calismalardan
yararlanilmis ve uluslararasi alanyazinda kullanilan terimlere yer verilmistir.
Sozliikbilim alanyazinma ait bu terimler Hartmann-James (2002)'in Dictionary of
Lexicography ve Burkhanov (1998) un Lexicography, A Dictionary of Basic Terminology adli
sozliikbilimi terimleri s6zliiklerinden alinmustir.

TL'nin sozliikbilimsel incelemesi yapilirken Arapca, Farsga ve Tiirkce cetveller
icin ilk sayfasindan son sayfasina ayni yontemin (parcacil yapi, sozliikk metni,
maddebas, bilgi tirleri, 6rnekler, capraz gonderimler vb.) hakim oldugunu ve Arapga,
Farsca ve Tiirkge cetveller icin benzer sonuglara ulasildigini soylemek pek miimkiin
degildir. S6z konusu dillerin birbirinden farkli 6zelliklere sahip olmasi ¢ok tabidir. Bu
sebeple sozliikbilimsel inceleme yapilirken TL'yi olusturan Arapga, Farsca ve Tiirkge
cetveller miistakil olarak ele alinmustir.

2.1. TL'nin Sézliikbilimsel Incelemesi

2.1.1. Sozligiin Tiiri

Sozliikgiiliik tarihine bakildiginda herkesin ihtiyacina cevap veren “genel
sozliik” ge¢misinden gelisen bilgi teknolojileri ile birlikte 6zelin ihtiyaclara cevap
veren bir sozliik cesitliligi zamanina gelmis bulunuyoruz. Sozliik kullanicilar1 olarak
sosyal yasamdaki ve giinliik hayattaki farkli ilgi ve ihtiyaclarimiza cevap veren basvuru
kaynaklarina ve 6zel alan sozliiklerine her zamankinden daha fazla ihtiya¢ duyuyoruz.
Bu anlamda sozliik kullanicilar: olarak sozliigiin planlama stirecinde artik daha etkili

3Ezgi ASLAN tarafindan Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde yapilmis olan “Eser-i
Sevket: Sozliikbilimsel Inceleme, Metin, Dizin Eskisehir 2017 isimli doktora tezi ¢agdas sdzliikkbilim kuramlarinin
bakis agisiyla sozliiklerin yapisi ve islevi lizerine yapilmus olan énemli bir ¢alismadir.
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olabiliyor ve sozliik yapiminda sézliik yapicmin (dictionary maker) kararlarimi da
etkileyebiliyoruz.

Sozlugun tird, sozligin kullanilirligini etkileyen onemli bir durumdur.
Ozellikle de 6zel alan sozliiklerinin kullanilirhig tiirleri ile iligkilidir. Atkins ve Rundell’a
gore sozliik kullanicilari, sozltigiin planlanmasi siirecinde 6nemli bir rol oynamaktadir
(2008: 17). Sozliik tipolojilerinin temel amaci, potansiyel sozliik kullanicilarina bir dizi
ayirt edici 6zellige dayanarak siniflandirilmus sozliikler sunmaktir (Swanepoel, 2003:45).
Sozliik tipolojileri ile ilgili yapilan siniflandirmalar 6zneldir. Biittin sozliikler igin gegerli
olabilecek bir siniflandirma yapmak gtictiir. TL'nin tiirtine iliskin degerlendirme Baskimn
(2012:394-400) 1n sozlik smiflandirmasindan hareket edilerek olusturulmustur.

Buna gore TL:

i. Sozliikte kullanilan dil say1s1 bakimindan: [c.] Ug dilli bir sozliiktiir, bu diller
Arapcga, Farsga ve Tiirkce'dir.

ii. Maddebaslarinin siralanis1 bakimindan:

[a.] Alfabetik bir sozliiktiir.

[a. 1.] Madde basinin ilk harfinden itibaren ilk iki harfe gore siralanir.
iii. Kapsami bakimindan: [a.] Genel bir sozluikttir.

iv. Boyutuna gore: [a.] Standart olctilerdeki bir sozliiktiir.

v. Yayimlanma bi¢imine gore: [b.] Matbu bir sozliiktir.

vi. Kullanicilarin durumuna gére: [d.] Yabanci dil 6grenenler icin hazirlanmis
bir sozliikttir.

vii. Kaynak dil ve hedef dil arasindaki iliskiye gore: [c.] Cok yonli bir
sozliiktiir: Arapga-Tiirkce-Farsca/ Farsca-Tuirkge-Arapca / Tuirkce-Arapga-Farsca

viii. Maddebaslarinin agiklanis bigimine gore:

[a.] Maddebasini tanimlayan bir sozlukttir.

[b.] Maddebasini tanimlayip taniklar sunan bir sozlukttir.
2.1.2. Cok Dilli Genel Bir Sozliik Olarak Terciimanii’'l-Liigat

Sozluk, belirli bir konusma toplulugunun konusma aliskanliklarindan derlenen
ve yazar tarafindan kullanicinin anlayacag sekilde yorumlanan sosyallesmis dilbilimsel
bicimlerin sistematik olarak diizenlenmis bir listesidir (Zgusta 1971: 17). Genel sozliik
ise bir dilin yazi1 dilinde genel kullanima sahip olan sozctiklerin 6zel bir alana
yonelmeksizin tanimlanmasi ve agiklanmasi ile olusturulmus sozliiklerdir. TL, yazilis
amact ve hedef kitlesi bakimindan genel bir sozliiktiir ve kaynak dillerin temel
sozvarligindan baslamak {izere yazildigi donemin insan ihtiyaglarina cevap veren
hemen her alandan sozctige yer vermektedir.

Bununla birlikte sozliikler, sozliik tiirleri icin bir siniflandirma 6lgiitii olarak
kullanilan yazildig1 dillerin sayisina gore farklilik gosterebilir. Kaynak dil ile tanimlayici
dil ayniysa tek dilli; kaynak dil ile tanimlayic1 dil farkliysa iki dillidir. (Yong ve Peng,
2007: 24). Dolayisiyla birden ¢ok dile ait s6z varligmi ihtiva eden sozliikler cok dilli
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sozliik adiyla anilir, en ¢ok karsilasilan tiirti ise bir dili temel alip onu bagka dildeki
karsiliklar ile agiklayanlardir, bu tiir sdzliikler bir yabanci dilin 8grenilmesinde ve ¢eviri
faaliyetlerinde kullanilir (Aksan, 2007:76). Bu hali ile TL, Arapca’dan Turkce ve
Farsca'ya; Farsca’dan Tiirkce ve Arapga’ya ve Tiirkge’den Arapca ve Farsca'ya terciime
seklinde hazirlamis ¢ok dilli bir sozltiktiir.

Tek dilli, iki dilli ve ¢ok dilli sozliikler yazildiklar: ve de ihtiva ettikleri dil sayilar:
yaninda hedeflenen amaglar noktasinda birbirlerinden farkliliklar arz ederler. Tek dilli
bir sozluk diger sozliikk tiirlerine gore kaynak dildeki maddebasmin daha iyi
anlasilabilmesine firsat verdigi icin 6ncelikle anadili kullanicilar: igin tasarlanmustir, iki
dilli bir sozliik ise kaynak dili daha aktif kullanmaya ve hedef dil esdegerlerini
saglayarak kaynak dil metinlerini daha iyi anlamaya yardimci olur (Yong ve Peng, 2007:
24). Zgusta'ya gore (1971: 294) ¢ok dilli veya ceviri sozliiklerinin temel amaci, “bir dilin
sozliikk birimleriyle, baska bir dilin kendi sozciiklerinin anlamlarina esdeger olan
birimleri” koordine etmektir. En kiiciik yapisal seviyede bu islev kaynak dilde bir
maddebas1 icin bir veya daha fazla ceviri esdegeri saglayarak gerceklestirilir
(Swanepoel, 2003:67). Mikroyapisal diizeyde cgeviri sozliiklerinin (ideal olarak)
saglamasi gereken bilgi tiirleri sunlardir:

i. Kaynak dilde her sozctik igin bir esdeger ceviri;

ii. Kaynak dilin sozliigtiniin tam kapsamu;

iii. Gramer, sozdizimsel ve semantik bilgi;

iv. Dil degiskesi hakkinda bilgi;

v. Ozel isimler;

vi. Sozctiklere 6zel bilgiler;

vii. Yazim konusunda rehberlik;

viii. Telaffuz konusunda rehberlik. (Hass 1967 ve Landau 1984:9-10'dan akt.
Swanepoel, 2003:67).

Boz (2013:87), ¢ok dilli sozliiklerin yazilma sebebi ile ilgili olarak bu durumun
pratik bir ihtiyactan kaynaklandigini soyleyerek bunda hem Arapca hem de Farsca
ogrenmek isteyenlere iki ayr1 sozliik yerine tek sozliitk sunma amaci ¢ok agiktir, der.
Sozctik listesinde ikiden fazla dil bulunan sézliiklere ¢ok dilli sézliik denir, ancak bazi
sozliikbilimciler cok dilli sozliikleri “iki dilli” sozliik kategorisinde degerlendirir.

2.2, Biitiin Yap1 (Megastructure)

Sozligin ana bilesenleri arasindaki iliski ve diizen sozluglin biitin yapisimi
olusturur (Svensen, 2009:379). Biitiin yap1 sozliikteki tiim bilesenlerin {bas veri (front
matter) , i¢ veri (middle matter), son veri (back matter) ve sozliik metni (dictionary text)}
diizenlenmis ve organize edilmis seklidir (Yong ve Peng, 2007: 16). TL'nin biitiin yapist
Sema 1."de gortilmektedir:
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Sema 1: TL'nin Biittin Yapist

BUTUN YAPI
(Megastructure)
[ |
Biitiinciil Yap1 Dis Veri
(Macrostructure) (Outside Matter)
Lcilt: s. VIII+520
[ |
Bas Veri Son Veri
(Front Matter) (Back Matter)
® Dis Kapak
® i¢ Kapak (s. 1)
® Mukaddime  ILcilt (s. I)
o Ihtar, Tarif, Kaide Lcilt (s. II-V)
® Icindekiler Lcilt (V-VI)

2. 3. Biitiinciil Yap1 (Macrostructure)

Sozliik hazirlayicisina ve sozliik kullanicisina istenilen bilgiye ulasabilmek igin
verilen sozctik listesine biitiinciil yap: denir (Hartmann ve James, 1998:91). Biittinctiil yap:
esasen bilginin sozliikte nasil diizenlendigini ifade eder, bircok uzmanlik sozliigii
sistematik bir siralama tercih ederken genel sozliikler alfabetik diizen kullanir
(Bergenholtz ve Tarp, 1995: 198). Sozluiglin biittinciil yapisinin belirlenmesi sozlik
hazirlayicisi igin 6nemli bir karar verme stirecidir, ¢tinkii biitiinciil yap: se¢imi her iki
sunum tiirtintin avantaj ve dezavantajlarin1 gostermesi bakimindan oénemlidir, bu
anlamda sozliigiin tipolojisi ve iyi tanimlanmis bir hedef kullanici grubunun ihtiyag ve
basvuru becerileri biitiinciil yapmin dogasmi ve butiinciil yapisal cgesitliligi ve bu
cesitliligin boyutunu belirleyecektir (Bowker 2007:157). Biittinctil yap1 bir soézlugiin ana
bilesenidir, 6yle ki sozltiglin zorunlu bir bileseni oldugu da iddia edilebilir, s6zctik listesi
olmadan sozliik yok demektir (Svensen, 2009:379).

[k yaklagim olan sistematik ilke (systematic principle) s6zliikteki maddebaslarinin
tematik olarak siralanmasidir. Icerik temelli bu siralama sézdiziminde ve bazen de
dillerle ilgili 6zel amach sozliikler igin gecerlidir. Sozliiksel 6geleri alfabetik siraya gore
sunan alfabetik ilkenin (alphabetical principle) avantajlar1 aciktir. Alfabetik siralama
kullaniciya dogrudan hitap eder, bu nedenle verimlidir ve kullanimi kolaydir.
Maddebaslarmi alfabetik olarak karakterize eden bu sozliklere alfabetik sozliik
(alphabetical dictionary) de denir.

TL, yazilis amact ve hedef kitlesi bakimindan genel bir sozliiktiir. Sozctik
listesinde kullanicilara sundugu Arapga, Farsca ve Tiirkce sozciiklerle birlikte ¢ok dilli
genel bir sozluktiir. TL'nin buittinctil yapisina bakildiginda sozciik listesi alfabetik ilke
dogrultusunda sozctiklerin ilk iki harfine gore siralanmistir. S6zliik hazirlayicist her bir
dil icin ayni alfabeyi kullanmistir. Sozctik listesinin diizeni ile ilgili olarak da Arap
sozliikculugunun alfabetik ekol olarak isimlendirilen ve en ¢ok kullanilan yontemini
tercih etmistir (Alpak, 2006: 50).

TL nin biitiinctiil yapist ile ilgili bir bagka konu da maddebaslarinin sayfadaki yeri
ve diizenidir. Turk sozlukgiiliik gelenegimize bakildiginda Divan-1 Liigati't-Ttirk ile
baslayan nesir tarzi sozliik yazimimnda maddebasmin farkli sekillerde (maddebasimnin
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farkli renkte yazimi, maddebasinin tstiine veya altina ¢izgi cekilmesi, maddebasinin
harekelenmesi veya parantez icinde yazilmasi vb.) gosterildigi (Orn. Lehcet'l-Liigat,
Eser-i Sevket gibi.) sozliiklerimiz mevcuttur. TL, Osmanli Devleti'nin son zamanlarinda
basilan bircok sozliikte (Liigat-1 Remzi, Miintehabat-1 Liugat-1 Osmani, Lugat-1 Naci,
Burhéan-1 Kati, Kams-1 Tiirki vb.) oldugu gibi maddebaslarmin (Arap alfabesine gore
sayfanin saginda) yukaridan asagiya dogru alfabetik olarak dizildigi bir sozliiktiir, bu
haliyle kullanici igin daha rahat bir kullanima sahiptir. TL'de Arapga, Farsca ve Tiirkce
maddebaslarinin dizilimi Kesit 5."de goriilmektedir:

Kesit 5: Biitiinctil Yap1 (Macrostructure) / Maddeba§1 Dizilimi
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2.3.1. Maddebas1 Se¢imi (Lemma Selection)

Aslan (2017:48) sozliiklerin kendilerinden 6nce yazilan sozliiklerden etkilendigi
gibi kendinden sonra yazilacak sozliikleri de etkiledigini ve ayni ya da benzer amacglarla
yazilmis sozliiklerle benzer dil malzemesini ve yapilarini kullandiklarmi ifade eder.
Atkins ve Rundell (2008: 97) sozliiklerin her giin dogmadiginy, sifirdan tiretilmelerinin
oldukga zor oldugunu ve cogu “yeni” sozliigiin varliginm bir 6ncekine borglu oldugunu
soyler. Bugiin gelisen bilgi teknolojileri ile birlikte yeni bir sozliik hazirlamak ¢ok zor
degildir. Elektronik ortamdaki veri (corpus) sozluigun tipolojisine, amaglanan isleve ve
hacime gore rahatlikla uyarlanabilmektedir. Tarihsel sozliiklerde ise maddebaslarinin
secilmesinde nasil bir yol takip edildigine dair net bilgilere sahip degiliz ancak
basvurululan ilk kaynaklarin genellikle s6z varligina iliskin olarak hazirlanmis eski
sozliikler oldugunu sdyleyebiliriz.

Sozliikte maddebasi secimi sozltigiin hedef kitlesine, amaglanan isleve ve hacime
gore degisiklik gosteririr. TL'nin hazirlanmasinda ve maddebaslarinin secilmesinde
kendisinden ©nce yazilmis olan sozliikler etkili olmustur. Nitekim yazar eserin
mukaddime boslimiinde sozliigiinii giivenilir ve bilinir bir¢ok kitaptan istifade ederek
hazirladigini ve yeni baslayan dil 6grenicileri icin ¢ok acik olmasa da arastirmacilar
acisindan bakir bir eser oldugunu ifade etmektedir.

2.3.1.1. Metinlerarasilik ve Sozliiklerde Metinlerarasilik

Bulut (2018:5)’a gore metinlerarasilik yeni ortaya ¢ikmis bir kavram degildir;
referans noktasi yazarlar ve eserler arasindaki iliskidir, bu iliski kimi zaman iki ti¢ yazar
ve eser, kimi zaman da tarihin ¢ok eski zamanlarina kadar gidebilir. Bulut (2018:5),
metinlerarasilik yoluyla derlenen malzemenin nitelikli bir metin haline dontisebilmesi
icin metin {izerinde gergeklestirilen islemlerin estetik duyarliliga sahip olmasi
gerektigini soyleyerek metinlerarasilik ile ilgili Neden? Nasil? Zorunluluk mu?
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Sorularina cevaplar arar. “Neden?” sorusuna yazarin doygunluga, eserin olgunluga
ulasabilmesi; “Nasil?” sorusuna acik veya ortiik gondermeler veya dogrudan metnin
veya yazarin isminin verilmesi; “Zorunluluk mu?” sorusuna “Gok kubbede
soylenmemis s6z yoktur” klisesinin ontolojik kdkeni var midir yok mudur, diyerek
cevap verir.

Aktulum ise Genettein "iki ya da daha fazla metin arasindaki ortak birliktelik iliskisi,
yani, bicimsel olarak ve cogu zaman, bir metnin baska bir metindeki somut varlig1” seklindeki
tanimindan yola ¢ikarak iki tip metinlerarasilik iliskisinden s6z eder. Bunlar iki ya da
daha cok metin arasinda kurulan "ortakbirliktelik iliskisi'ne dayanan metinleraras:
iliskiler ile; "ttirev iliskisi'ne dayanan metinlerarasi iliskilerdir. Bu iki tip metinlerarasilik
durumu acik ve kapali olmak {izere iki sekilde gerceklestirilebilir. Bir metne yapilan
gonderge, yapitin ad1 ya da yazar1 agikga verilerek ve alintilanan kesitler (6rnegin
ayraclar ya da italik yazi kullanilarak) belirtilerek acik iliskiler; bir yapitta ayrisik
unsurlara yer verildigi konusunda higbir belirti, ipucu verilmeden kapali iligkiler
kurulabilir. “Alint1, gonderge” acik; “gizli alinti ve amistirma” kapali metinlerarasi
iliskilerdir, Aktulum (2000-93-94).

TL'nin neredeyse tamami icin bir alintilamadan stz edilebilir, ancak bu
alintilamay1 gosteren herhangi bir isaret kullamilmamustir. Yazar, eserin onsoziinde
sozliigunt gtivenilir ve bilinir bircok kitaptan istifade ederek yazdigini ifade etmis,
ancak bu eserlere ait bir bilgi vermemistir. Dolayisiyla TL ile TL'nin olusturulmasinda
yararlanilan kaynaklar arasinda bir “acik iliski” yoktur. Bununla birlikte, TL'nin
hazirlanmasinda sozliikbilim alanyazininin cagdas yontem ve yaklasimlar: degil
kullanicilarin ihtiyacini karsilayabilecek c¢ok dilli bir sozliik {iretme diistincesinin ve
kadim sozliikgtiiliik geleneginin daha etkili oldugu unutulmamalidir.

Daha ¢ok edebiyat ile iliskilendirilen metinlerarasilik kavrami sozliikbilimde de
kendisini gostermistir. Atkins ve Rundell, (2008: 97)"e gore cogu “yeni” sozliik varligini
bir 6ncekine bor¢ludur. Metinlerarasilik farkli metinler arasindaki benzerlikler ve capraz
referanslardir. Sozliikbilim alaninda paylasilan metinlere ait ozellikler sozliiklerin
siniflandirilmasina ve aralarindaki baglantilarin zaman iginde izlenmesine yardimci
olur. Higbir sozliikbilimci ise bos bir sayfa ile baslamaz, alt1 asirdan daha oncesine
uzanan sozliik yapimi geleneginden hareket eder (Green 1996: 39'dan akt. Jackson, 2002:
27). Baz1 sozliikbilimciler bir sozltgun yeni bir stirimiint yaymlamak icin varolan bir
sozltigli gozden gecirip giincellerken, bazilar1 da daha yenilikgilik¢i davranir ve
sozliikbilim icin yeni yollar acarlar. Sozctik listelerini belirlerken ve hangi tiir bilgileri
sunacaklarmma karar verirken 6nceki nesil sozliikbilimcilerin ¢alismalarindan istifade
ederler (Jackson, 2002: 27).

2.3.1.1.1. Terciimanii’'l-Liigat'ta Metinlerarasilik

Her sozlik daha once yazilmis olan sozliiklerden onemli oranda izler tasir.
Sozliiklerde metinlerarasilik dikkatle incelenmesi gereken bir konudur (Dinger 2011: 31-
39). Hemen higbir sozliik tamamiyla 6zgtin degildir. Dolayisiyla donemin hemen hemen
biittiin sozliiklerinde daha 6nce yazilmis sozliiklerden etkilenme ve belirgin izler tasima
durumu TL'de de goriilmektedir. Muhammed Nur Dogan, TL'nin Mehmed Esad Efendi
tarafindan yazilan Lehcetii’l-Liigat (LL) adl1 sozlugtin bir muhtasar1 oldugunu soyler
(TDV Diyanet Ansiklopedisi cilt 11, sayfa 339). Yavuzarslan (2009: 150)’a gore TL,
Lehcetti'l-Liigat ve Eser-i Sevket'ten sonra Tiirkge sozciiklere yer veren Osmanli sahasi
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sozliiklerindendir ve sozliikte yer alan Arapga, Farsca maddebaslar1 ve tanimlar: J. W.
Redhouse’in diizenledigi Miintehabat-1 Ttirkiyye (M 1842) ile bu sozltigiin genisletilmis
bicimleri olan (ilaveli) Miintehabat-1 Ltigat-1 Osmani, Liigat-1 Osmani gibi sozliiklerde
yer alan Arapca ve Farsca maddebaslarinin tamimlari ve agiklamalar: ile benzerlik
gosterir, Ttirkce soz varligini ise yazarin kendisi derlemistir, Yavuzarslan (2009: 150).

Sozliik hazirlayicilari, sozliiklerini hazirlarken mutlaka kendilerine devredilen
bir sozlitk mirasindan faydalanmislardir. Nazim bin Muhammed TL'nin “ihtiram
mine’l-kirdm” baslikli mukaddimesinde TL nin tertibi ile ile ilgili olarak, ltigat ilminde
muteber ve giivenilir olan eserlerden yararlandigini, meshur, bilinen ve kullanilan
Arapca ve Farsca sozctikleri bir araya getirerek eserini ti¢ dil tizere tertip ettigini ifade
etmektedir. Eser ile alakali yaptigimiz arastirmalar neticesinde yazarin “muteber ve
glivenilir” ifadeleri ile bahsetmis oldugu eserlerden ilki Mehmed Esad Efendinin
1216/1801 yilinda basilan Lehcetii'l-Liigat (LL) isimli sozltgudiir. Kesit 6."da biittinctil
yapisindan bir kesit verilen LL, bitki, hayvan, maden ve bircok tiirde Turkge ve
Tuirkgelesmis sozciikleri maddebas:t olarak almis, bu Tiirkce maddebaslarinin
tanimlarini, Arapga ve Farsca karsiliklarini sesletimleri ile vermistir. TL ile LL arasindaki
metinleraras1 iliski sadece Turkge maddebaslarindan ibarettir. Arapca ve Farsga
maddebasglari ile ilgili bir metinlerarasilik durumu yoktur.

Oz, “Tarih Boyunca Farsca-Tiirkge Sozliikler” adli Doktora tezinde TL'yi
Miintehab, Muhtasar ve Miiretteb Sozliikler (OZ, 1996: 99) bashig1 altinda ele almis ve
Lehcetti'l-Lugat’ten:

1. Behcetii'l-Liigat (Mehmet Esad Efendi)
Ziibdett'l-Liigati’l-Lehce (Morali Hasan Efendi)
Tercumanii'l-Liugat (Nazim b. Muhammed)
Mireatii’l-Liigat (Mehmet Rufat)

Muhtasar-1 Lehcetii’l-Liigat (Ali Kasif b. izzet)

SN

ismiyle bes muhtasar sozliik tiiretildigini ifade etmektedir; ancak TL'nin LL ile
iliskisi sadece Ttirkce maddebasilari, tanimlar1 ve Arapga, Farsca esdeger karsiliklariin
verildigi Ttirkce cetvel ile sinirlidir. TL ile LL nin buittinctil yapisi karsilastirildiginda (bk.
Kesit 6. ve Kesit 7.) sozliikler arasinda belirgin farkliliklar oldugu gortilmektedir.

Kesit 6: LL “biikiilmek” maddebas: Arap harfli yazimi
5 DY S it oo CLg S5 sl 334 w1384 1 59
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“Arabisi hemzenin kesri lamin stikinu ta-i fevkaniyyenin kesri vavin feth ve
meddi ahirde hemze ile iltiva’ (s/s1)’dir ve hdmin zammu ta-i fevkaniyyenin zam ve
meddi ahirde hemze ile hiit’ (s 5) bel biiktilmektir ve ta-i fevkaniyyenin fanin fethalar1
yine ta-i fevkaniyyenin zam ve tesdidi ahirde lam ile tefettiil (Ji) biikiilmektir. Farisisi
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ba-i Farisiyyenin cim-i Farisiyyenin kesr ve medleri dal-i miithmelenin fethi hanin
stik@inu sin-i muécemenin zammi dal-i mithmelenin fethi ahirde ntin ile picide suden
(O™ o2’ dir.”

Kesit 7: TL “biikiilmek” maddebas1 Arap harfli fli yazum
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Kesit 6. da LL'de “biikiilmek” maddebasmin Arapca ve Farsca esdeger
karsiliklarinda sesletim bilgisi mevcuttur. Ancak TL de sesletim bilgisi yoktur (bk. Kesit
7.). LL deki “biikiillmek” maddesindeki Arapca “hiitti’” esdegeri de TL'ye alinmamustir.
Dolayisiyla TL derlenirken Lehcetii’l-Liigat'ten yararlanilmistir, ancak tamamiyla
alimtilanmamustir.

TL'nin metinlerarasilik iliskisi icerisinde oldugu ikinci sozlik Miintehabat-1
Lugat-1 Osmani (MLO)" dir. MLO ile TL'nin biittinciil yapis1 arasinda farkliliklar vardir.
MLO fii¢ stitundan olusmaktadir. Arapca ve Farsca maddebaslar1 miistakil cetveller
icerisinde gosterilmemistir. Alfabetik siralama gozetilerek Arapca ve Farsca
maddebaslar1 alt alta gelecek sekilde yazilmistir. TL'de ise Arapga, Farsga ve Tiirkce
maddebaslar1 ti¢ ayr1 cetvelde, onlarin tanimi ve esdeger karsiliklar: da yine {i¢ ayr
cetvelde verilmistir. Kesit 8. ve 9."da MLO ve TL'nin biitiinctil yapilarindan birer kesit
gorulmektedir:

Kesit 8: MLO'nun biittinctiil yapisindan bir kesit.
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Kesit 9: TL'nin biitiinctil yap1smdan bir kesit.
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Sozliikte asil olan derlemdir ve MLO ile TL'nin Arapca ve Farsga sozciik listeleri

ve maddebaglar1 arasindaki metinlerarasilik Tablo 1. ve Tablo 2."da goriilmektedir

-

20 7

Tablo 1: MLO-TL Arapca metinlerarasilik

223 | suhfir 5565 | Sehrler, aylar, mahlar. MLO
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519 | suhfir 5565 | Sehrler, aylar, mahha. TL
223 | sehik o Aglayan cocuk gibi hickirip icini cekmek ve seda vererek MLO
solugunu igeri ¢gekmek.

519 | sehik G | Aglayan gocuk gibi higkirp igini gekmek, bang-1 nerm kerden. | TL
223 | seyb <l | Sag ve sakal agarmak. MLO
519 | seyb <ud | Sag ve sakal agarmak, ihtiyarlik, sepid suden miy. TL
Tablo 2: MLO-TL Farsca Metinlerarasilik
223 | sehzade »3 3¢5 | Padisah oglu olan zat, l-i tebar. MLO
516 | sehzade »3 3¢5 | Padisah oglu olan zat, Al-i tebar, veledii’s- sultin. TL
223 | sehla e | Koyun gozlerine benzer olan goz ki pek makbuldiir. MLO
516 | sehla S&s | Egri bakish olan goz, ahvel ve koyun gozlerine benzer olan TL
g0z ki pek makbuldiir, sehla 1.
223 | seyda 1&% | Deli, divane, mecnun olan. MLO
517 | seyda 135 | Deli, divane olan, mecnun. TL

TL ile LL arasindaki metinlerarasilik iligkisinin fethali ba babinda (Babu’l- ba u’l-
meftitha) ilk iki harfi (b) ve (k) olan sozciik listesine nasil yansidigi Tablo 3.'te
gorulmektedir:

Tablo 3: LL-TL Tiirkge sozctik listesi karsilastirmasi

LL Tiirkge | bakir, bakkal, bakkam, bakla, baklava, bakmak, bakmak, bakrag, baktirmak.

TL Tiirkge | bakkal, bakla, bakkam, baklava, bakrag, bakir, bakmak, bakici, bakar, bakti, bak
demek, bakma.

TL’de LL'den farkli olarak “bakici, bakar, bakti, bak demek, bakma” maddebaslarina
yer verilmis ve boylece sozctiik listesi artirilmistir.

Stiphesiz ki metinlerarasilik yazara, metne ve metnin muhatab1 olan sozliik
kullanicisina dogrudan kazang saglayacaktir. Kendisinden ¢nce yazilan sozliiklerden
hareket ederek eserini hazirlayan sozlik yazari sozliigunin kalitesini ve farkliligimi
gosterebilmek icin metinlerarasilig bir karsilastirma 6l¢titti olarak kullanabilmekte ve
malzeme derleme ve delil gosterme noktasinda daha hizli hareket edebilmektedir. Kesit
6. ve Kesit 7./de Tiirkce “biikiilmek” maddebasinin LLve TL’deki yazimina
bakildiginda TL'nin LL"ye gore metin hacimi olarak daha az yer isgal ettigini, her bir dil
icin farkl stitunlar olusturarak daha kolay bir kullanima sahip oldugunu, maddebas1 ve
onun tanimina ulasmak noktasinda daha kullanisli oldugunu soylemek miimkiindiir.
Ayrica TL'de Tiirkge “biikiilmek” maddebasinin Arapca karsiliklar: verilerek iki dilli,
Farisisi ibaresiyle Farsca karsiigimmin verilmesi TL'yi ti¢ dilli bir sozliik haline de
getirmistir. Metinlerarasiligin metne katkis1 anlaminda bakildiginda TL'nin sozciik
listesini sunus bicimi aranilan bilgiye daha kolay ulasmay1 saglamus, ti¢ dilli yapisi ise
kullanicilara daha fazla dil segenegi sunmus, boylece sozctigiin Arapga ve Farscasina
ulasmak isteyen okurun ihtiyaci karsilanmistir.
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Jackson (2002: 27)" de “ Sozluk Savaslar1” basligr altinda Joseph Worcester'in
1830"da Noah Webster'in American Dictionary adli sozltigunt kisaltip yeni maddebaslar1
ile birlikte yazim ve sesletim gibi yeni ¢zellikler ekleyerek Comprehensive Pronouncing
and Explanatory Dictionary adiyla kendi sozliiginii yayimladigini ifade etmis,
Worcester'in sozltigtinin zamanla Webster'in sozltgtine ciddi rakip olmasi tizerine
Webster’in Worcester’i intihalle suclayarak konu ile ilgili bir makale yazdig: bilgisini
paylasmustir. Tanzimat donemi Osmanli sozliikctiltigiinde sozlitk yazarlari arasinda
Ingiliz sozliikk yazarlari arasindaki intihal suglamalarina benzer iddialarm yasanip
yasanmadigina dair elimizde herhangi bir bilgi de mevcut degildir. Buradan hareketle
sozliiklerde metinlerarasiligin sinir1 nedir? Sozliiklerde “metinlerarasilik” argtimanlar:
(maddebasi, yazim, sesletim, tanim, 6rnek vb.) nelerdir? Bir sozliik bir baska sozliikten
ne kadar etkilenebilir? Buna benzer sorularin cevabini verebilecek ¢alismalara ihtiyag
vardir.

Maddebaslar1 sozctigtin ilk iki harflerine gore siralanan MLO ve TL'de
metinlerlerarasilik iliskisinin Arapga ve Farsca sozciik listelerinde ilk iki harfi dal () ve
mim () olan maddebaslarina nasil yansidigi Tablo 4. ve 5.'te goriilmektedir.

Tablo 4: MLO-TL Arapga sozciik listesi karsilastirmasi

MLO Arapga | dem, dema, dima’, diméase(t), damar, dimag, deme* an, dem‘ a(t), dimn, dimne(t),
diimi{‘, demevi.

TL Arapga | dem, dema, dima’, diméase(t), damar, dimag, deme* &n, dem‘ a(t), dimn, dimne(t),
diimi{‘, demevi.

Arapga sozctik listesindeki maddebaslarmin birebir ayni oldugu gortliir.

Tablo 5: MLO-TL Farsca s6zciik listesi karsilastirmasi

MLO Fars¢a | diim, demadem, demig, demime, deman, dembaz, dembazi, dembedem,
dembestegi, dembeste, diimdar, demdeme, demsaz, demsazi, demsan, demkes,
demide.

TL Fars¢a | dem, diim, demi, demébur, demddem, demar, demar avarden, damak, (dimag),

demame, deméin, dembiz, dembazi, diimbal, dembedem, dembestegi, dembeste,
demgir, diimge, diimdar, demdeme, demzeden, demsaz, demsazi, demsan,
diimsice, demgah, diimkav, diimkiirk, demgirifte, demkes, demgeh, demlabe,
demendéan, demende, dimne, demvapesin, demir, deme, demiden, demide.

TL'de MLO’daki maddebaslarina ilave olarak (dem, dema, demabur, demar,
demidr avarden, (dimag), diimbal, demcar, diimge, demzeden, diimsice, demgah,
diimkav, diimkiirk, demgirifte, demgeh, demlabe, demendan, demende, dimne,
demvapesin, demiir, deme, demiden) 24 maddebasinin daha eklendigini boylece daha
biiytiik bir sozctiik listesi olusturuldugu gortiliir. Buradan TL'nin Farsca sozctik listesine
MLO disinda bagka sozliik veya sozliiklerden maddebasi almis olabilecegini sdylemek
mumkindir.

MLQO'dan alinan Arapca maddebasi ve bu maddebasinin Tiirkce tanimina Farsca
karsiliginin eklenmesi (Arapca maddebasi+Tiirkge tanim+Farsca esdeger karsilik) ile TL
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sahip oldugu dil sayis1 ve kelime serveti bakimindan zenginlestirilmis, iki dilli olan
sozliik t¢ dilli hale getirilmistir (bk. Tablo 6.).

Tablo 6: MLO-TL Arapca metinlerarasilik ve TL'nin ¢ok dilli olusu

S e - MowTamis s

223 sehik Aglayan cocuk gibi higkirip icini ¢ekmek ve seda
vererek solugunu igeri gekmek.
519 sehik G | Aglayan gocuk gibi higkirip icini gekmek, bang-1 nerm TL
kerden.
223 seyatin &eblis | Seytanlar, divier. MLO
519 seyatin &bl | Seytanlar, divan. TL
223 seyb <23 | Sag ve sakal agarmak. MLO
519 seyb <3 | Sac ve sakal agarmak, ihtiyarlik, sepid soden miy. TL

TL'nin metinlerarasilik iligkisi ile ¢ok dilli bir s6zliik seklini almasi1 Farsca cetvel
icin (Farsca maddebasi+Tiirkce tanim+Arapca esdeger karsilik) de gegerli bir durumdur
(bk. Tablo 7.).

Tablo 7: MLO-TL Farsca metinlerarasilik ve TL'nin ¢ok dilli olusu

_m

sehzade 2334 | Padisah oglu olan zat, al-i tebar.
516 sehzade 2333 | Padisah oglu olan zat, al-i tebar, veledii’s- sultan. TL
223 sehla S Koyun goézlerine benzer olan goz ki pek makbuldiir. MLO
516 sehla e Egri bakisli olan goz, ahvel ve koyun gozlerine benzer | TL
olan goz ki pek makbuldiir, sehla 1
348 deryab <l | Akl dirayet, zekavet, zihin MLO
348 deryab <t | Akil, dirayet, zekavet, zihin ve “anla, fehim eyle” TL
manasina ve “meded ve muavenet eyle” ve deniz derya
ve “tedarik eyle” ve yaften lafzindan siga-i emirdir
“bul” manasina gerek mahs(isen olsun gerek manen
olsun.

TL-MLO metinlerarasilik iliskisine bakildiginda ise TL'nin Arapca ve Farsca
sozctikleri farkli stitunlarda islemesi TL ye pratiklik kazandirmis, Ttirkce maddebasimin
Farsgasinin verilmesi ise TL'nin kiymetini bir kat daha artirmistir. Maddebasina ulasma
ve sozltigl kullanmadaki kolaylik ve Farsca karsiliklarin verilmesi metinlerarasiligin
metne ve sozliik kullanicisina katkisi olarak degerlendirilebilir.

2.3.1.2. Maddebas1 ve Maddebasi Tiirleri

Sozliik hazirlayicr bir sozliigiin derlenmesinden 6nce sozliige dahil edilecek ve
islenecek sozliiksel 6gelerin (maddebaslar1) segimi i¢in dlgiitlerini belirlemeli ve bir
sozliik plani tasarlamalidir, belirlenen bu 6geler biitiin yapiya sozliikbirim isaretleri
olarak girilir ve sozltigiin ana unsurlar: haline gelir (Gouws, 2003:38).

Atkins ve Rundell (2008:178)'de sozliik kullanicilarinin beklentilerinin ytiksek
oldugunu, sozligu eline alan hemen herkesin aradig1 sozctige ulasacagini
distindiigiinii, ulasamadigini sdylemenin ne kadar sinir bozucu bir durum oldugunu
ifade ettikten sonra hicbir sozltiglin herkesin istegine cevap veremeyecegini, dolasiyla
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bir sozltige neyin dahil edilecegine ve neyin hari¢ tutulacagina iliskin kararlarin kritik
onem tasidigini soyleyerek maddebas: seciminde dikkat edilmesi gereken 6zellikleri
Sema 2.’te verildigi sekliyle siiflandirir:

Sema 2: Atkins ve Rundel (2008:178) ‘e Gore Maddebasi Tercihleri

A |
Maddebas Listesi
(Headword List)
1
[
A |
Yer Adlar
(Places)

TL'nin L. cildi ile simirli olmak tizere Arapga 8731, Farsca 7877, Tiirkce 2657 olmak
tizere toplam 19259 maddebasinin secimi ve sdzctiklerin tuirleri ile ilgili bilgiler 3.3.1.2.1.
ve 3.3.1.2.2.de ayrintili olarak verilecektir.

2.3.1.2.1. Sozciikbicimlerin Maddebas1 Yapilmasi

Genel Sézciikler Ozel Adlar

(Proper Names)

(Common Words)

1 1 1 1
A | A | A | A |
Sozeiik Tirleri | | | Sozciik Bigimi Séz(iﬁk _Yalp‘s‘ (SOze-l 1311 )
. exical pecialize
(Words Class) (Lexical Form) Structure) Language)

1

A | p A |
Kisi Adlart Diger Adlar
(People) (Other Names)

Bir dilin sozctiklerinin farkli sozciikbigimlerini (lexical form) sozliiklerde
maddebas1 yapmak olas1 bir durum degildir; ¢tinkii sozctikler dilde kullanildiklar: yere,
duruma ve zamana gore farkli bicimler alirlar. Dolayisiyla sozliiklerde maddebas:
yapabilmek icin bir sozctigtin farkli bicimlerini ¢ekirdege/koke indirgemeye ihtiyag
vardir. Bu durum temelde ayni anlama sahip olan fakat farkli bigimbirimler edinmis
sozctikleri (adlar1 tekil, eylemleri mastar bicimi ile) sozliiklere uyarlamaktir, bu durum
sozliiksellesme (lemmatization) olarak ifade edilir. TL, Arapga, Farsca ve Tiirkce sozciik
listesine sahip cok dilli bir sozliiktiir. Thtiva ettigi bu tg dile ait sozcikbirimlerin
(canonical form) maddebasi olarak kullanimi noktasinda belirli farklilik vardir.

Arapca Maddebaslar:: Arapga sozciik listesindeki isimlerin ¢okluk bicimleri
TL'de ekseriyetle maddebas:t olarak kullanilmistir. Bu duruma gerekce olarak
Arapca’nin biikiimli bir dil olmasi, yeni sozciik tiiretirken ve var olan sozctigii cimlede
farkli gorevlerde kullanirken cekimlenerek yeni bir bicime sahip olmasi sdylenebilir.
Tablo 8."de Arapca cokluk isimlerin sozciik listesinde maddebas: olarak kullanildigimi
ornekler gortilmektedir:

Tablo 8: Arapca ¢okluk isimleri maddebas: 6rnekleri

Arapca Cokluk Sekli Arapca Cokluk Ornekleri

Tesniye (eyn)

bahreyn, sakaleyn, canibeyn, cenaheyn, harameyn, dareyn, zevceyn...

Cem-i miizekker (in)

ehasin, ahirin, erakin, esatin, efanin, mii ‘minin, evvelin, selatin, sinin...

Cem-i miizekker (in)

bendn, tabi‘ {in, husiin, havariyyin, duyln, ruhin, siiciin, sliniin...

L

o
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Cem-i miiennes silim ebyat, edevat, arazat, irhasat, esvat, afat, akvat, alat, emvat, immehat, evkat, ayat,
(at) berekat, beravat, beriyyat, bugat, biikat, beliyyat, benat...
Cem-i miikesser ef al: ebdan, eskal... / fu‘fil: benlin, duyin... / fu‘ul, fual, fi‘al: siifun, siiver... /

fi‘al: cibal, rical ... / fu‘“al: tiiccar... / fe‘ale: ulema, ciihela, siiheda. / fea“il:
resd’il... / feva‘il: erazil... / feva‘il:/ efd‘il: ehadis, ekabir... / ef*ila: enbiya, evliya...
/ ef‘ile: esliha, elsine... / tefa‘il: tesavir, tekalif... / ef‘ul: encim...

Farsca Maddebaslari: Farsca sozciik listesindeki isim olan Farsca maddebaslari
ekseriyetle teklik bicimleriyle verilmis, sozciik listesindeki maddebas isimlerin “an”
(&) ve “ha” (@) eklerini almis gokluk bigimleri TL’de maddebast yapilmamustir.
Bununla birlikte bigcimbirim almis birkag isim ve sahis zamirleri maddebas1 yapilmuistir.
Farsca sozciik listesinde hal eki /(+i yiikleme hali “ra” 1)), (+e yonelme hali “be” 43 ¢
), (+de bulunma hali “der”,4), (+den ayrilma hali “ez” Jl)/ ve vasita hali eki (+ile “ba”

&) almis sinurh sayida Farsca maddebasi da vardir (bk. Tablo 9.).

Tablo 9: “ez”, “be”, “der”, “ba”, hal eki almis maddebas:

(S | Maodebes [  JTwom
an

12 ez-a R} ez () ile an (&)’ dan miirekkep kelimedir ki "ondan" manasina, Arabide
minhu (4) ile tabir olunur.

72 (be-hilaf) (&Y33) | Hilaf iizere, aksi olarak.
339 | derhal J53 | Anide, o saat, der-akab, fi’l-hal.
44 ba-anki <SG | ba () ve an () ve ki (45) harflerinden miirekkep, onunla birlikte demek,

Arabide key ma‘a haza ile tabir olunur.

Farsca sozctiik listesindeki fiillerin (basit fiil, 6nekli fiil, birlesik fiil, donuslii fiil ve
deyim fiil) mastar halleri ile mazi ve muzari zaman ¢ekimli maddebaslar1 Tablo 10. ve
Tablo 11.'te gortilmektedir:

Tablo 10: Maddebast fiil 6rnekleri

Fil S MadebapFil " Tawm

Fiil 99 | biikesten GRS Oldiirmek, iméte, katil ve idam etmek.

onekli fiil 81 | ber hasten Gila Kalkmak, ayaga kalkmak, kiyam.

birlegik fiil | 486 | siyah kerden SR8 3 Karartmak, siyah etmek, tesvid.

domniiglii fiill | 410 | ris ber-Avarden 3031 5% | Sakallanmak, sakali gelmek, iltihak.

deyim fiil 375 | dbr-nihaden pa- RERY Apismak, terahruh, yolda kayip ayagn biri
ezhem &3l bir tarafa ve biri bir tarafa gitmek.

Tablo 11: Farsca mastar, mazi ve muzari ¢cekimli maddebast fiil 6rnekleri

Fil S Maddebap " Tanm

mastar fiil 275 | hirdmiden Ol 3 Mastardir, salinmak manasina.

mastar fiil 511 | siniden S Isitmek, istima‘, senid lafzinin mastaridir.
fiil-i mazi 381 | did RN “Gordii, ra’a” manasina fi‘1l-i mazidir.

fiil-i mazi 312 | hord s Hurden (0)253) lafzindan fi‘ I-i mazidir, yedi,

ekele manasina ve rast gelmek, miisidafa.

fiil-i muzéari 67 | payed g Bayesten lafzindan muzaridir, gerek, lazim,
muktezi, yelzemii manasina.
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fiil-i muzari 331 | daned 3 Danisten lafzindan fi¢1-i muzaridir, “bilir”
demektir, ya‘lemii manasina.

Tiirkce Maddebaslar:: Turkce sozctiik listesi ile ilgili olarak isim olan Ttirkce
maddebaslar1 ekseriyetle teklik bicimleriyle verilmis, bununla birlikte bigimbirim almis
sahis zamirleri maddebas1 yapilmustir (bk. Tablo 12.).

Tablo 12: TL'de farkli bicimbirimler almis zamir maddebas1 érnekleri

.

322 Arabisi ente. Farisisi til.

322 Senden u-‘-“-“ Arabisi minke, ‘anke. Farisisi ez-t(.

322 senden isterim B (i Arabisi etlubu minke. Farisisi hdhem ez-t{.
322 Seninle A Arabisi ma‘ake. Farisisi beraberi tii.

322 senin igin O 5] i Arabisi li eclike. Farisisi berayi til.

322 Sende 22 Arabisi fike. Farisisi der-tii.

323 Safia K Arabisi leke. Farisisi be-t.

Ayni durum farkli zaman ekleri ve olumsuzluk eki almis bicimleri ile fiillerde
gorulur (bk. Tablo 13.).

Tablo 13: TL'de farkl1 bicimbirimler almis fiil maddebas1 6rnekleri

-—m—

103 | Bakmak Arabisi nazar, nazr, nazzare; tahdik (ziyade bakmaktir), lemha,
lemb, iltimah (bunlar az bakmaktir). Farisisi nigdh kerden,
nigéhiden, nigeristen, nigeriden, girdnden, nazar kerden

103 | Bakar B Arabisi yenzuru. Farisisi nigerd.

103 | Bakti @G Arabisi nazara. Farisisi nigah kerd.

103 | bak demek | <l 3% | Arabisi unzur. Farisisi nigah kiin.

103 | Bakma Al Arabisi 14 tenzur. Farisisi nazar mekun
2.3.1.2.2. Ozel Adlarin Maddebas1 Yapilmasi

TL’de Arapcga, Farsca ve Tirkge sozcik listesinde ©6zel adlar maddebas:
yapilmustir, ancak bu durum farkhiliklar arzetmektedir. TL'nin L cildi ile siirlh olmak
tizere Arapga cetvelinde maddebas: olan bir kisi ismi varken, Tiirkge cetvellerde
maddebas1 yapilmus kisi ismi yoktur. Yine bu iki cetvelde yer ad1 olan maddebasi sayis1
yok denecek kadar azdir. Farsca cetvel ise 6zel adlarin maddebas: olarak kullanimi
noktasinda daha zengindir. Arapca ve Farsca sozciik listesindeki maddebas: olan kisi
isimleri icin (bk. Tablo 14. ve Tablo 15.).

Tablo 14: Arapga, Farsca sozciik listelerinde maddebas: sahis isimleri

S |Cetvel |Maddebopr |  [Tawom ]

422 | Arapga | Ziilkarneyn | 5553033 | Eski zaman padisahlarindan bir meshur padisahin lakabidir.
11 | Fars¢a | Armiya (%] Beni Israil peygamberlerinden bir peygamber ism-i serifidir.

Tablo 15: Arapga, Farsga, Tiirkce sozciik listelerinde maddebast ierlegim isimleri
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146 | Arapga | Bahreyn &% | iki deniz yani Karadeniz ile Akdeniz yahut i¢ deniz ile dis
deniz ve bir memleket ismidir, diiderya.

41 | Fars¢a | Iran 412 | Nam-1 Hisenk Sah Bin Siyam ve vildyet- i Irak ve Féris ve
Azerbaycan ve Horasan memleketleridir ki Feridun Sah biiyiik
ogluna Irec’e vermis idi, iran ismi ondandir.

101 | Tiirkge | Bagdat alazg Irak’ta meshur bir sehir ismidir. bagdad, bagzaz, zevra. Farisisi
bagdad.
2.3.1.2.3. TL'de Maddebas1 Yapilan Diger Adlar

TL" nin Arapga, Farsga ve Ttirkce sozctik listesinde bircok tiirde (hayvan isimleri,
bitkiler; agac, meyve, sebze, tahil, gicek isimleri, maden isimleri, insana 6zgii sifatlar,
meslek isimleri, aletler, yemek isimleri vb.) maddebas1 vardir. TL’de maddebasi yapilan
diger adlara Tiirkge sozciik listesinden bir 6rnek verilebilir. Oyle ki Tiirkge sozciik listesi
bir tibbi bitkiler rehberi gibidir (bk. Tablo 16.).

Tablo 16: TL Tiirkce cetvelde maddebas: tibbi bitkiler

33 | amberbari | pobns! Bir nevi kirmizi ¢ali yemisidir, kurusundan serbet ederler.
S Arabisi anberbaris, esrar, berbaris. Farisisi ziregk.

10 | bakkam - Boya nevinden meshur agacgtir. Hindistan’da ve

2 Zengistan’da biter. Yapragi ceviz yapragi gibi olur. Kaynatip

suyuyla kizil boya boyarlar. Arabisi bakkam, ‘andem.
Farisisi teberhiin, ¢libsiirh, darbehal.

Turkge sozciik listesinde yer alan bitki maddebaslar1 sunlardir: “altin otu, afyon,
amberbaris, anason, andiz, ardi¢ agaci, armut, agbur, at kuyrugu, asma, ayrik otu, ayva, ayvadana,
ay1 kulagi, ay1 dudu, ay1 kulag, bakkam, bakla, baldiran otu, baldinn kara, bezirkatind, boy
tohumu, boga dikeni, bériilce, cam, ¢am sakizi, simsir agac1, goban degnegi, coban siizegi, ¢iyan
otu, dalak otu, dari, defne, deve dikeni, deve tabani, durak otu, dut, ebegiimeci, eblicehil karpuzu,
egir, elma, erik, egrelti, sahtere, gebere, gelincik ¢igegi, haghas, hardal, hareze, hasir otu, havelén,
hurma, hiyarsembe, 11gun agaci, 1s1rgan otu, istir, iki kardes kani, incir, it Gziimii, igde yemisi,
ogul otu, dksiiriik otu, pancar, patlican, pazi, pelin, pirasa, tere, terementi, topalak, turp, turung,
iiliifer ¢igegi, hiinnap, tizerlik tohumu, iiziim, zambak, zencefil, zerdegal, zeytin, zurumba. ravent,
rezene, ribas, safran, sakiz, sarimsak, sinirli yaprak, s6giit agaci, sumak, siitlegen, sigir kuyrugu,
tarhun, teke sakal.”

2.4. Parcacil Yap1 (Microstructure, Entry Structure)

Parcacil yapi, bir maddebasmin yazim, telaffuz, dilbilgisi, tanim, kullanim ve
koken bilgisi gibi igceriginin tiimiine verilen isimdir ve biittinciil yapidan farkli olarak
maddebaginin bicimi ve anlamu ile ilgili bilgiler verir (Hartmann ve James, 1998:94).
Hartmann ve James (1998:94) ten alinan pargacil yap: semas: Tiirkcelestirilerek Sema
3./te verilmistir.
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Sema 3: Parcacil Yap1 Semasi

Sozliikbirim Bigimsel icerik Anlamsal icerik
(lemma) (Comment on form) (Comment on meaning)

\ [
Yazim Sesletim Dil bilgisi Koken|bilgisi Kullanim|etiketi
(Orthography) (Promunciation) (Gramner) (Definftion) (Etvmofogy) (Usage [abel)
L J
<ENERGY +-IZE

Maddebasi & nergise, -ise (-az)
(headword) 1 vt igine enerji vermek (kisi, ig):
(cihazin) galigmast icin enerji saglamak.

2 v.i. (arch.) be in active operation.
f hareket halinde olmak

Sozliiklerin parcacil yapist tek dilli ve ¢ok dilli olup olmamalarina gore degisir.
Tek dilli sozliikler oncelikle anlamla ilgilenme egilimindedir ve bu nedenle en azindan
bir tanim ve / veya bazi ansiklopedik bilgi saglarlar. Cok dilli sozliikler ise tanimdan
ziyade esdeger karsiliklar verme egilimindedirler. Bu sebepledir ki ¢ok dilli ihtisaslagmus
sozliikler genellikle oldukca basittir, bir veya daha fazla yabanc: dile ait sadece terim
listelerini ve esdegerleri icerirler (Bowker, 2003:158). Cok dilli sozliikler nadiren tanim
verseler de bazi ¢ok dilli sozltuklerde belirli kullanim bilgileri sunulur (6rnegin,
ornekler). Islenen dil say1s1 arttik¢a her esdeger icin daha az bilgi bulunur. Bu nedenle,
cok dilli bir sozliik genellikle iki dilli bir sozliikten daha az bilgilendiricidir (Bowker,
2003:159). TL'nin parcacil yapisina bakildiginda maddebaslarmnin bi¢gimi ve anlamu ile
ilgili bilgilerin Arapca, Farsca ve Tiirkce sozciik listesinde farkliliklar gosterdigi
goriilmektedir (bk. Tablo 17., Kesit 10.)

Tablo 17: TL'de Arapca “tezvir” ve “refatiat” maddeba@larmm parcacil yapisi

Tezvir Yalan soylemek, kizb | diirlg kerden
/hareke ve hile etmek,

refakat EHE) — — Yoldas ve arkadas | Hemrah
/hareke olmak,

“” ~LT

TL'nin Arapca sozciik listesinden aldigimiz tezvir” ve “refakat”
maddebaslarinin pargacil yapisina bakildiginda tek dilli sozliiklerden farkli olarak
parcacil yapida koken, dilbilgisel bilgi ve sesletim gibi igeriklerin bulunmadigimi
goriilmektedir. Arapca sozciik listesindeki higbir maddebasinin parcacil yapisinda
kokene iliskin bilgi mevcut degildir; bu durumun sebebi maddebasi sozciiklerin
kokenine ait bilginin “babii’t-ta’ mine’l-Arabiyye, bibii'r-rd i’l-miihmeleti mine’l-Arabiyyeti
vb.” ifadelerle cetvel baginda verilmis olmasidur.
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Kesit 10: Arapca “refatiat” maddebasinin parcacil yapist

Tamm Maddebas
Farsga Ezdeger | |

5{-1:,,5_{1 P\ ;@J
o Aol |

TL'de parcacil yapiya ait farkl: bilgi tiirleri daha ¢ok Farsca cetvelde goriiliir.
Tablo 18.de “ameden, huftiden ve pered (periden fiilinden) fiil/maddebaslar ile
“biilent, huski ve silf” isim/maddebaslarinin parcacil yapilarinin birbirinden farkh
bilgi turleri icerdigi goriilmektedir. Yine Tablo 18."de bulunan hi¢bir maddebasinin
parcacil yapisinda kokene iliskin bilgi mevcut degildir; bu durumun sebebi maddebasi
sozctiklerin kokenine ait bilginin “e’l-cim mine’l-Firisiyye, e’s-sinti’l-miihmeleti mine’l-
Farisiyyeti vb.” ifadelerle cetvel basinda verilmis olmasidir. Dilbilgisel bilgi,
maddebasina gore degismektedir; baz: fiil/maddebaslarinda mastar, fiil-i mazi, fiil-i
muzdri, miustakbel gibi eylemin zamani ile ilgili bilgilere yer verilmis, sozciik
listesindeki maddebaslarinin parcacil yapisinda kalb olmak, hazf olmak, haft olmak, ilhak
etmek, tebadil olmak, tevdhi olmak, tebdil olmak, takdim olmak, ziyade etmek, isbat, tekit, nisbet,
isba-1 damme, sakit, imdle, ldhak, edat-1 cem, saz, istigdse, harf-i nidd, miirekkep, ibdal, mueceme,
miihmele, miiradif, miiteradif, alamet-i masddriyye, sakin, tasgir, terkib, vasfiyye, isba, ilhak,
Jihfa, istifhamiyye, fail, meféul, ya-yu hitab, ya-y1 istithamiyye, ya-y1 nisbet vb. dilbilgisel bilgiler
mevcuttur. Farsca cetvelde parcacil yapiya ait farkli bilgi tiirleri icin (bk. Tablo 18., Kesit
11.):

Tablo 18: “4meden, ouftiden, pered” ve ”bulent ou§k1, silf” maddebaslarinda pargacﬂ ap1

Maddebasg1 Dllbllglsel Sesletim Tiirkge
kargilik karslhk

| smeden | mastar ...gelmek) .. gelmek meci’iyy
Saal /hareke et
huftiden — — (...yuvarlanmak ve | ... telebbut
u-\ﬁ-ﬂ-; /hareke aza uyugmak) yuvarlanmak
ve aza
uyusmak
pered 35 fiil-i — ..uctu  ve  ucar tara
mazidir /hareke manasina
biilent &8 | — — ...rif"atli olan, yiice, yiiksek | refi‘, ali.
/hareke
huski éfu.; — — ...at ve katir tersi figki, giibre. zebl
/hareke
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silf (i) — — Bacanak ki bir adamm | — —
/hareke zevcesinin kiz
kardesinin kocasidir.

Kesit 11: Farsca “pered” maddebasinin parcacil yapisi

Tamm/Tiitkee Egdeger Dilbilgisel balgi  Maddebas:

P

37

| —» Arapca esdeger

I "
Ty haapels 02
Tanm/IL Esdegmq—x_lg_',, -9}

TL'nin Tiirkce sozciik listesindeki maddebaslarinin  parcacil  yapisina
baktigimizda koken ve dilbilgisel bilgi tiirleri bakimindan Arapca ve Farsca
maddebaslarinin parcacil yapilari ile benzer 6zellikler gosterdigini, tanim ile ilgili olarak
ise farkhlastlglm séylemek mtimkﬁndiir, t‘)yleki sozciik listesindeki 2658 Tijrkge

A s

Arapga ve Farsca karsiliklar1 verilmistir (bk. Tablo 19., Kesit 12.):

Tablo 19: ”51y1rmak bégﬁrmek” ve ”top, soy” maddebaslarinin pargacil yapisi

imtigdn rendiden

(slylrmal_() /hareke

loySgs — — Insanda ve hayvanda | ‘acv, ragv, niizb, | sene

(bogiirme /hareke olur halettir. niizab. kerden

k)

Sgb — — Yuvarlak nesnedir ki | kilre (cemi kiirat | gily

(top) /hareke | cocuklar oynarlar. gelir)

o — — — nesep (cemi ensdb | nihad,

(soy) /hareke gelir), haseb, | nijad, bal,
erime, cersime, | fiirimaye
‘wk, nihdz, hicz, | (algak
serh; selh  ve | soydur).
ziirriyet (soy sop
manasinadir).
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Kesit 12: Tiirkce “top” maddebasinin parcacil yapisi

Maddebagt

Arapga Egdeger  +——

Farsga Egdeger -

2.4.1. Parcacil Yapida Bicimle Ilgili Bilgiler (Comment On Form)

Bir sozlugiin parcacil yapisi igerisinde iki gekirdek yapi vardir (Sema 3.).
Bunlardan ilki bigcimsel icerik (comment on form)’tir. Sozltiglin amacina ve hedef kitlesine
gore degismekle birlikte bu yap: icerisinde ekseriyetle yazim bilgisi (orthography),
sesletim bilgisi (pronunciation) ve dilbilgisel bilgi (grammatical information) yer alir. Bu
basliklarin TL'nin c¢ekirdek yapist igerisindeki durumu alt bashiklar halinde ele
alimacaktir.

2.4.1.1. Yazim Bilgisi (Orthography)

Yazim bilgisi, bir dilin s6z varligini o dilde yuirtirliikte olan ses, sekil, koken vb.
kurallara uygun olarak yaziya gecirme; dildeki sdzleri kurallarina uygun olarak yazma
islemidir. TL'deki yazim bilgisi sozlik yazarmnin yararlandig1 kaynaklarla iliskilidir.
Arapca ve Farsca maddebaslarmin yaziminda ekseriyetle MLO, Tiirkce
maddebaslarinin yaziminda ise LL'den yararlanilmistir. Bununla birlikte TL'de kendi
nevine miinhasir bir yazim sekli de goriiliir. Cetvellere ait yazim 6zellikleri calismamizin
“TL’de Uygulanan Yazim Yontemi” basligr altinda ayrintli olarak verilmistir.

TL'nin mukaddime béliimiinde “Tarif”, “Kaide”, “Ihtar” basliklar1 altinda
sozliik kullanicilar icin sozlugtin kullanimma iliskin birgok bilgiye yer verilmistir. Bu
bilgi tiirleri icerisinde yazim bilgisi 6nemli bir yekiin olusturmaktadir. Sozlik
kullanicilar1 i¢in yazim bilgisinin 6nemli bir islevi de sozctigiin nasil yazildigin
gostermesidir. Arap harfleriyle yazilan Osmanli Tiirkgesinde sozctiklerin yazimi ve
sesletimi karmasiktir ve sozciikler coklu okumaya miisaittir (Aslan, 2017: 64). TL'de es
yazimli diyebilecegimiz sozciiklere Arapga ve Farsca cetvelde sikca yer verilir (bk. Tablo
20. ve 21.).

Tablo 20: Arapga es anlamli maddebaslari.

416 | Dis D) Sik ormanlar, gengelistan.
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416 | dise 44w | Bi-ma‘ndhu eydan.
458 | zenadik 3063 Zindiklar, Allah ve ahireti inkar eden dinsiz kimseler, zendikan.
459 | zenadika(t) 4505 | Bi-ma‘nahu eydan.

472 | sitr S Ortii, perde.
472 | sitre(t) 5 Bi-ma‘nahu eydan.

Tablo 21: Farsca es anlamli maddebaslari.

50 | padsa W&3G | Hitkm-i mutlak, sultan, sahib-i cihan olan.
50 | padsah 8l&36 | Bi-ma‘nahu eydan

50 | padseh 4435 | Padisah, sultan.

34 | derahs U333 | Simsek, berk.

0

34 | dirahs 4353 | Bi-ma‘nahu eydan

0

34 | durabs 4353 | Bi-ma‘nahu eydan

0

2.4.1.2. Sesletim Bilgisi (Pronunciation

Sesletim, sozliiksel bir 6genin belirlenmis bir standart dogrultusunda telaffuz
edilme seklidir (Sterkenburg, 2003: 410). Sozliiklerde telaffuz bilgisine duyulan ihtiyag
dillere gore degismektedir. Ornegin Tiirkge igin yazim ile telaffuz arasinda dogrudan bir
iliski vardir, dyle ki sdzctikler yazildig: bicime yakin telaffuz edilir. Svensen sozliiklerde
sesletim bilgisi ile ilgili olarak asagidaki sorular1 sorar (2009:115):

I. Ne tiir sesletim bilgisi verilmelidir?

ii. Bu bilgi ile hangi tiir sozciikler verilmelidir?
iii. Hangi sesletim kurali kullanilmalidir?

iv. Sesletim cesitliliginin seviyesi ne olmadir?

V. Sesletim bilgisi nasil ve nerede sunulmalidir?

Arapca ve Farsca'nin yaziminda genel olarak harekeye basvurulmaz ve bu
durum anadili Arapca ve Farsca olanlar veya bu dilleri iyi bilenler igin bir sikinti
olusturmaz. Anadili Arapca ve Farsca olmayan bir 6grenici igin sozciiklerin sesletim
bilgisine ihtiya¢ vardir. Sozliiklerde bu durum dogrudan sozciiklerinin sesletiminin
verilmesi ve sozctugiin harekelendirilmesi ile miimkiindiir. Bu haliyle TL'nin her tig
cetvelinde (Arapga, Farsca ve Tiirkge) hareke kullanimi vardir. Tiirkce cetvel basinda ise
diger cetvellerden farkli olarak genel sesletim bilgisi (Or. “babii’l-cimii'l-meftithatii mine’t-
tiirkiyyeti, faslii’'l-cimii’l-mekstiratii mine’t-tiirkiyyeti, faslu’l-cimii’l-madmiimetii mine’t-
tiirkiyyeti”) verilir, TL'de ekseriyetle maddebas: sozctikler harekeli, Tiirkce tanimlar
harekesiz, Arapca ve Farsca karsiliklar ise yine harekeli olarak verilmistir. Dolayisiyla
yukarida verilen sorularmn cevaplart TL'de her ti¢ cetvel i¢in benzerlikler yaninda
farkliliklarda arz etmektedir. TL'nin biitiinciil yapisindaki hareke kullanimi Kesit 12."de
goriilebilir.
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Kesit 12: Arapga, Farsca ve Tiirkge cetvellerde hareke kullanimi

Harekeli Turkce Harekeli Farsca Harekeli Arapca
Maddebag1 Maddebagt Kargihk
A A /
Bab ve T Tz ity ST e =
Sesletim ‘-‘L‘k‘—:{ﬂ v “"J““&—-ﬁ A L‘ij s\ L >
N N e A ey
IS ] ¥ i .— 0 . 2
Y D8 A SNt
I ﬂ:_"‘ RN ST vy ¥ i Harekeli
Harekeli Am_—fgg‘:“':):ﬂ 395:/’;;: ?ﬂé{)\}l*‘bﬂ . "“} J_?ll{t}_}d'\iy:_} Farsga Karsihk
e vl | Sty L5 s o
' S 2 AP FIVA [ N —
Harekeli s A 5= arekeli Arapca
ves. ’Wm . "fl"‘-m“f"f ‘ M Maddebas:
Kargilik A . :‘J‘lﬁa&.{l&)’% Jt
Harckels Al oLl MoVl —— /"
k =}, i s Sy Ty ~l s 25
Kargilik < odbleale -l Liot NER Y

2.4.1.3. Dilbilgisel Bilgi (Grammatical Information)

Hartmann ve James (1998:64)" e gore dilbilgisel bilgi, sozliik hazirlayicis:
tarafindan kullanicinin ihtiyaglar1 dikkate alinarak sunulan bilgi tiirlerinden biridir. Bu
bilgiler parcacil yapida kisaltilarak gosterilir ve maddebasi ile tanim arasinda yer alir.
Kullanicr kilavuzlari, dilbilgisi sozliikleri ve 6grenici sozliiklerinde dilbilgisel bilgi ile
ilgili daha fazla ayrintiya yer verilir.

TL, ¢ok dilli genel bir sozliiktiir, dolayisiyla Arapca, Farsca ve Turkce dillerine
ait ¢okca maddebasini, bu maddebaslarinin Tiirk¢e tanimlarini ve Arapga, Farsca
karsiliklarini icermektedir. TL'nin sozciik listesine bakildiginda Arapca, Farsca ve
Turkge dillerine ait isim, sifat, zamir, zarf, edat, baglag, hitap vb. isim ttirlerini; mastar
fiil, cekimli fiil, birlesik fiil vb. fiil tiirlerini ve kimi sozctiklere iliskin olarak verilen
dilbilgisel bilgileri gormek miimkiindiir. Maddebaslarmim tamami icin dilbilgisel bilgi
verilmemistir, dilbilgisel bilgi verilen maddebasi her t¢ dil icin smirhdir.
Maddebaslariin ekseriyeti sozciikbirimlerdir, bir sézctige ait sozciikbigimler (isimler
icin gokluk bigimleri, eylemlerin kip, zaman ve kisi ¢cekimli bi¢cimleri vb.) maddebasi
yapilmistir ancak bunlarin sayisi smirhidir. Tablo 22.de Arapca maddebaslarindaki
dilbilgisel bilgiler goriilmektedir:

Tablo 22: Arapca maddebaslarinda dilbilgisel bilgi

155 | ba‘de 3 Ondan sonra, pes ez-an ve bundan sonra manasina edattir, amma ba‘d
“ondan sonra” manasinda kitap evvellerinde duanin akabinde miistamel
lafz-1 Arabidir.

165 | Beyn OB “Arasinda, meyaninda” manasinda edattir.

177 | tecriibe AN Denemek, azmfiden, sinamak, anlamak zimninda fail olmak ve anlamak
i¢in icra olunan fiil.

265 | temme & Bitti, tekmil ve tetmim oldu manasinda fiil-i mazidir, temam gud.

Maddebaslarina ait dilbilgisel bilgi sunumunun en ¢ok gerceklestirildigi cetvel
Farsca cetvelidir. Maddebas tiirlerin biiyiik bir boltimii icin dilbilgisel bilgi verilmistir.
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(Tablo 23. ve Tablo 24."te maddebas fiil ve maddebas: isimlerdeki dilbilgisel bilgiler
gorilmektedir:

Tablo 23: Farsca (fiil-isim) maddebaglarinda dilbilgisel bilgi

Maddebas1 ” Tamm ve Dilbilgisel Bilgi

(436 | Sahten Diizmek, yapmak, ibtina’, muzarisinde ha () za (J)’ya ibdal
olunup sazed (25) ve sdzende (s2i3) derler.

308 Hasten Sl | fstemek, talep, bu lafz mastardir, muzari‘inde sin (o) ha (W)’ya ve
td (<) dal (2)’e ibdal olunup hdhed (s2152) ve hahende (s2ils3)
denir.

331 Danisten Gl | Bilmek, ¢ ilm manasina muzarisinde sin (o+) nin (0)’a ibdal olunup

daned (¥) ve danende (-255) denilir, marifet manasina.

Tablo 24: Farsca (isim) maddebaslarinda dilbilgisel bilgi

g- Tanim ve Dilbilgisel Bilgi

256 | hasak duls | Sipiiriintii, cergop, kiindse, ash hare (513) idi, harden temyiz igin
ahirine (&) kaf 1ahak olup (%) ha-i alamet, (') elif-i sdkine ve (L) ra-i
mithmele (U%) sin’e kalb olundu, kahi has ile muradif edip (hasu
hasak) derler ve kahi har ile miiteradif edip istimal ederler.

302 | Han oa Hane manasina, han (0%) lafzinin elif ()’ini hazf edip han (u) derler,
mah (sk) lafzinin elifini (') hazf edip meh (4=) dedikleri gibi.
421 | Zerin fﬁ)‘J Altindan ibaret veya masnu yahut altina benzer olan, zehib, zer (L)) ile

(¢r)’den miirekkeptir, harf-i ya () ile niin (o) ki bir isim ahirine 1ahak
olur edat-1 nisbettir.

TL’de Turkce maddebaslarma ait bir dilbilgisel bilgi ile karsilasilmaz, bu
cetveldeki dilbilgisel bilgiler daha c¢ok Turkce maddebasinin Arapca ve Farsca
karsiliklarma aittir. Bu dilbilgisel bilgi tiirlerinden birisi Arapga karsiliklarinin hangi
harf-i cerle kullanilmasi gerektigi ile ilgilidir (bk. Tablo 25.):

Tablo 25: Tiirk¢e maddebaglarinin Arapga karsiliklarinda harf-i cer kullanimi

m Maddebasi _I Tanmim ve Dilbilgisel Bilgi

412 | savagmak Arabisi ...vak®(harf-i ba (<) ile istimal olunur), .
241 | tiksinmek m* Arabisi geba‘, harf-i min (¢) ile istimal olunur.
279 | donmek ERP Arabisi ...kenf (harf-i “an (0=) ile istimal olunur), kebn (harf-i an

(=) ile istimal olunur)...

AAAAAA

324 | sevinmek | <lis Arabisi ...behes (harf-i i1a () ile istimal olunur. Farisisi sadiden,
sad kame kerden.

Ttrkge cetvelde Arapga karsiliklarin biiytik bir boltimiintin ¢cokluk sekli “...... cemi .....
gelir” ifadesi ile birlikte verilmistir (bk. Tablo 26.).

Tablo 26: Tiirk¢e Maddebaslarinin Arapga Karsiliklarinda Cokluk

E Maddebasl -I Tanim, Arapga ve Farsca kargiliklara Ait Dilbilgisel Bilgi

Arabisi lahm (cemi lihdm ve luhman ve luhim gelir), vezre. Farisisi
gust, tebehre, tebe, teba hece, hava.

7 Adak Al Arabisi nezir (cemi nuzir gelir). Fariside boyle miistameldir.
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65 | Ortak 35,50 | Arabisi serik (cemi siirekd’ ve esrak gelir), sekik. Farisisi enbaz,
hembaz, enba“.

2.4.2. Parcacil Yapida Anlamla flgili Bilgiler (Comment on Meaning)

Parcacil yapry1 olusturan ikinci cekirdek yapi anlamsal icerik (comment on
meaning)’tir. Bunlar tanmim, kéken bilgisi, kullanm bilgisi, drnek ve capraz gonderim’den
olusmaktadir. Hem tek dilli hem de iki dilli sozliikler insan yasaminin belirli bir alan1 ve
hukuk, tip veya bilgisayar gibi bilgi alanlariyla ilgilenmeyi secebilir. Bununla birlikte,
ozel alan sozliiklerinde belirleyici olan sadece okuyucu kitlesi degildir, konu ve igerik
de belirleyici olabilir. TL'nin konu kapsamu belirli bir alanla smirli degildir. TL bir genel
sozlikttur. Kaynak dillerin temel sozvarligindan baslamak {izere yazildigi donemin
insan ihtiyaclarina cevap veren hemen her alandan sozctige yer vermektedir.

2.4.2.1. Tamim (Definition)

Hartmann ve James (1998:35)'e gore tarum, bir sozliigiin parcacil yapisinda
sozcligun, sozciik 6beginin veya terimin anlamini veren bilesenlerdir. Tanim, sozliikte
kullanicilarin anlamla ilgili bilgilere ulastig1 yerdir ve sozliiklerde en temel islevi tistlenir
(1998:35). Tanim bilgisi sozliik tiirtine gore farkliliklar gostermektedir. Tek dilli bir
sozlik diger sozluk tiirlerine gore kaynak dildeki maddebasinin daha iyi
anlasilabilmesine firsat verdigi icin daha ¢ok anadili kullanicilar: i¢in tasarlanmustr,
sozciiklerin ne anlama geldigini aciklamak tek dilli bir sozltugiin temel islevidir; iki dilli
bir sozlikk ise kaynak dili daha etkin kullanmaya ve hedef dildeki esdegerlerini
saglayarak kaynak dil metinlerini daha iyi anlamaya yardimci olur (Yong ve Peng, 2007:
24). Bu anlamda TL'nin Arapga, Farsca ve Tiirkge cetvellerinde verilen tanimlarin bir
standard1 yoktur. Oyle ki Tiirkce cetvelde Tiirkce maddebaglarmin neredeyse tamamina
yakininin tanimi dahi yoktur, dogrudan Tiirkce maddebaslarinin Arapga ve Farsga
esdegerleri verilmistir. Ayrica tanimlarin biiytik bir bolimi sozlikk yazarmin
yararlandig1 kaynaklardan alinmistir. Bununla birlikte yazara ait tanimlar da sozliikte
yer bulmaktadir. Incelememizin bu bsliimitinde tanimin nasil olmasi gerektiginden daha
¢ok TL de verilen tamim tiirlerine bakilacaktir.

2.4.2.1.1. iclemsel Tanim (Intensional Definition)

Iclemsel tanim, bir anlamsal kosulun ne zaman kullanilmasi gerektigi ile ilgili
gerekli ve yeterli kosullar1 belirler. Isimler s6z konusu oldugunda bu bir nesneyi tarif
eden kavramin sahip olmasi gereken ozellikleri belirtmeye esdegerdir. Svensen’e gore
bir kavramin icerdigi ayirt edici 6zelliklerin birlesimidir. Ornegin, "motorlu tasit" in
iclemi (intension) esas olarak “yollarda veya pistlerde kullanilan+motorla-
calisan+yonlendirilebilir+arag"tir. Kaplam (extention) ise otomobil, motosiklet, otobiis,
kamyonet, kamyon vb.dir (2019:218). TL'de “......... manasima” ibaresi ile biten ¢ok
sayida iclemsel tanim vardir (bk. Tablo 27.). Bu tanimlarin biiytik bir boliimii sozliik
hazirlayicinin yararlandig sozliiklerden alinmustir.

Tablo 27: TL de iclemsel tanim

8 Er J! Karinin kocas1t manasina, Arabisi zevc, ba‘l. Farisisi gevher, siy.
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40 | Ayn Sl Bagka demek manasina. Arabisi gayr, siva, dbar. Farisisi ciiz.

47 | Inlmak &)l | Ayrilmak manasina. Arabisi infisil, zahl. Farisisi ciida suden.

62 | Ug @i Seyin nihayeti manasina. Arabisi taraf, geba. Farisisi berre, ser.

2.4.2.1.2. Kaplamsal Tanim (Extentional Definition)

Swensen’e gore icsel tanimin aksine bu tanim tiirti genel sozliklerde daha az
gortlur. Etkin goruldiigi sozliikler terminoloji ve teknik sozliiklerdir. Yine Svensen’in
“motorlu tagit: otomobil, motosiklet, otobiis, kamyonet, kamyon vb.” 6rneginden hareketle
kaplamsal anlam bir kavramin sahip oldugu biitiin alt anlamlardan olusur.

TL, genel bir sozliiktiir, teknik ve terminolojik bir sozliik degildir, dolayisiyla bu
tlir tanimlara rastlanmamustur.

2.4.2.1.3. Diger Tanim Tiirleri

2.4.2.1.3.1. Es Anlaml1 Tanim (Synonym Definition)

Bir esanlamli, ayn1 dilde bagka bir s6zciik veya ctimle ile tamamen veya hemen
hemen ayni anlama gelen sozciik veya sozciik 6begidir. Bazi1 sozliikbilimciler, es
anlamlilarin (tiim baglamlarda veya sosyal dil seviyelerinde) ayn1 anlama gelmedigini
iddia eder, ctinkti sozctiklerin kokleri, yazimlari, sesbilgisel nitelikleri, cagrisimlari,
belirsiz anlamlari, kullanimlar: vb. onlar1 benzersiz kilar.

Aksan (2000:190)’da ““Dilin bir nesneyi, durumu ve olay1 ifade etmede en basit ve
en rahat soylemi sectigini, dolayisiyla higbir dilin ikinci bir sézctige ihtiyag duymadigini
ifade ederek bir dilde anlam olarak biribiri ile tam ortiisen birden fazla sozctigiin
bulunmadigini soyler. Erdem (2004:160) ise sozctiklerin kullanildiklarr degisik
baglamlar sebebiyle birbirine yaklastigini sozciiklerde zaman igerisinde ortaya ¢ikan ¢ok
anlamliligin es anlamliliga sebebiyet verdigini ifade eder.

TL’de Arapca cetvelde Arapca maddebaslarmin tanimlari ekseriyetle kisa
tutulmustur. Farsca maddebaslarinin tanimlari ise Arapca maddebaslarina gore daha
agiklayicidir. Tiirkce maddebaslarinin biiytik bir boltimiintin tanimlar: dahi yoktur,
dogrudan Arapca ve Farsca karsiliklar: verilmektedir. Bu dillere ait s6zctikler arasindaki
anlam iliskisi esanlamlilik (mitiradif)'tan ziyade esdegerlilik durumu olarak ifade
edilmelidir (bk. Tablo 28.):

Tablo 28: Farsca maddebasi es anlamli tamim 6rnekleri

241 | habbeza I%> | Medih manasina, merhaba lafziyla miradiftir ve “ne giizel”
demek manasina ve mahal-i ta‘acciibde taacciip manasina ve
ma‘na-y1 tahsin dahi ifade eder, Arabide dahi bu manalara istimal
olunur.

256 | hagak A& | Siipiiriintii, gergdp, kiinase, ash hare (5%) idi, harden temyiz igin
ahirine (&) kaf 1ahak olup (&) ha-i alamet, (1) elif-i sakine ve (L)
ra-i mithmele (J») sin’e kalb olundu, kahi has ile miiradif edip
(hasu ve hasak) derler ve kahi har ile miiteradif edip istimal
ederler.
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TL’de baz1 Tiirkce maddebaslari, es angsamlisi olan bagka bir Tiirkce maddebasina isaret
etmektedir (bk. Tablo 29.):

Tablo 29: Tiirkce maddebasi es anlamli tanim 6rnekleri

S e Ctem

sormak Meshurdur, emmek manasina. Arabisi mass. Farisisi mekiden,
5 sair Arabi ve Farisi miiradifleri “emmek” maddesinde
mezkurdur.
51 | tomruk G959 | Meshurdur. Hamam odunu ve firin odunu misilli agaglara 1tlak
6 olunur. Arabisi cizl (cemi eczal gelir). Farisisi hivan, sair Arabi
ve Farisi miiradifleri “kiitiik” madesinde mezkurdur.
2.4.2.1.3.2. Dilbilgisel Islevle Tanimlama (Description of the Function of the
Lemma)

TL’de Her ti¢ dile ait maddebaslarinin bazilarinda s6zctigiin islevi ile ilgili tanimlamalar
da yapilir (bk. Tablo 30.):

Tablo 30: TL'de Arapga, Farsca ve Tiirkce maddebasi islevle tanimlama

N

11 | Farsga Biyaz “Getir, al gel” manasina siga-i emirdir, i’t.

7

13 | Farsga Binend S Fi‘l-i muzarinin cemidir, “goriirler” manasina,

2 yeravne ve “{imitvar’ manasina gelir.

15 | Arapga Ba‘den fass “Sonra”, pes manasina edattir.

5

26 | Arapga Temme & Bitti tekmil ve tetmim oldu manasinda fiil-i mazidir,

5 temam sod.

16 | Tiirkce Cevahir 3213 | Arabidir; cevher’in cemidir, kiymetli tastir. Sidk

7 (iplige dizili olan cevahirdir). Farisisi gevher.

2.4.2.1.3.3. Giinliik Dilde Kullanilan Sézciiklerin Tanimlanmasi (Evetyday and

Familiar Words)

TL, genel bir sozliiktiir ve gitinliik hayata iliskin bircok sdzciik maddebas:
yapilmis ve tanimlar1 verilmistir. Guinliik dilde kullanilan ve hemen herkes tarafindan
bilinen bu so6zciikler Tiirkce cetvelde “meshur”, “meshurdur” ibaresi ile birikte
kullanilir (bk. Tablo 31.):

Tablo 31: Giuinliik dilde kullanilan Tiirkge s6zciiklerin tanimlanmasi

B P
$1

89 papagan | 0l | Meshur kugtur édem gibi s6yler Arabisi babga, babbagi.

At A

159 | cagane 4s% | Meshur sazdlr, onunla gengller oyun oynarlar. Arabisi sagane.
Farisisi ¢cegane.
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192 | haram 8> | Meshurdur, helalin zittidir. Arabi-i sahihtir. Suht ve besl dahi
haramdir. Farisisi sugid, sehad, sefii.

254 | dehliz &> | Meshurdur. Evlerde olur. Arabidir, cemi dehaliz gelir. Farisisi
dihliz.

2.4.2.1.3.4. Karsit Anlamli Tanim (Antonymy)

Konusmada ve yazida sozciikler arasindaki zitlik iliskisine karsit anlamlilik
denir. Svensen’e gore sozliiklerde zithik bilgisi cogunlukla sifatlar veya ttirevleri igin
verilir ve bunlarin kullanimi es anlamlilar kadar sik degildir. Sifatlarin tanimlanmasinda
zithk biiytik 6neme sahiptir (2009:251). TL'nin Farsca ve Tiirkce maddebaslarmin
tanimlarinda karsit anlamliliktan yararlanilmisken Arapca maddebaslarinin taniminda
bu durum s6z konusu degildir.

Tablo 32: TL'de Arapga, Farsca, Ttirkce maddebaslarinda karsit anlamli tanimlama

247 | Arapca | Hak &> Nam-1 Cenab-1 Hazret-i Bar-i Teala Azze ismidir ve
batilin zittidir ve mukteza-y1 adl ve hikmete mutabik
olan nesne ve adl ve hikmet muktezasi iizere lazim ve
vacip olan nesne ve inkéri bir tiirlii reva ve sahih
olmay1p sabit ve mevcut olan nesne.

273 | Farsca | Harabe Ll Viran, 1ssiz olan mahal ki mamurun zittidir, aslh
harab’dir, ahirinde ha-i alamet (¢) mef aldiir.

194 | Tiirkge | Helal s Arabidir, “haram”n zittidir, tilk dahi derler. Farisisi
sefa.

2.4.2.2. Koken Bilgisi (Etymological Information)

Hartman ve James (1998: 52)'e gore koken bilgisi, derleyici tarafindan
kullanicinin s6zctugiin kokeni ile ilgili bilgi edinebilmesi i¢in sunmus oldugu bilgi
ttirlerinden biridir. Sozliikler sunduklar: bilgi ttirtine ve bunu nasil sunduklarina gore
farkhiliklar gosteririler ki her iki karar da kullanicinin ihtiyaclar1 hakkindaki
varsayimlardan etkilenir. Genel sozliiklerin ¢ogu ve hemen hemen biitin tarihi
sozliikler sozctiklerin miimkiin oldugunca eski sekil ve anlamlarin: takip edebilmek igin
caba gosterirler. Bu anlamda art zamanli (diachronic) ve tarihi sozliikler, es zamanl
(synchronic) sozliiklere gore maddebaslarinin kokeni ile ilgili daha ayrintili bilgiler
verirler.

Sijs (2003: 312)’e gore etimolojik bilgiler sunan genel sozliiklerde koken bilgisi
birkac sozciikten en fazla birkac satira kadardir ve bir sdzctigiin zaman igerisinde
gecirdigi bigim ve anlam gelisimi bu alana sikistirilmistir. “Sozliikte sunulmasi gereken
koken bilgisi nelerdir ve sozliige ne kadar dahil edilmelidir,” sorusunun cevabi
sozliigiin amacma ve kullanicinin hangi bilgileri bulmak istemesine baglidir. Sijs (2003:
313)" e gore sozliklerde su tic amactan hareket edilerek etimolojik bilgiler verilir:

Bilim adamlarina ve dgrencilere malzeme saglamak;
Dile dair anlayis1 ve ilgiyi tesvik etmek;
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Dil araciligiyla, bir kiilttirtin tarihi ve diger kiiltiirlerle iliskileri hakkinda fikir
vermek.

TL’de Arapca, Farsca ve Tiirkge maddebaslarindan hemen sonra agik agik veya
kisaltma (abbreviation) seklinde yazilmus bir koken bilgisi mevcut degildir. Bu durum
TL'nin tasarimi ile de ilgili bir durumdur. Citinkii TL'de maddebaslar1 ve
maddebaglarina ait bilgi ttirleri her bir dil icin ayrilmis stitunlar icerisinde alt alta
yazilmustir. Maddebaslaria ait koken bilgisi ise cetvelbasinda verilmistir. Buna gore
TL'de 8731 sozciik Arapga, 7877 Farsca ve 2657 sozciik Tiirkgedir, TL'nin koken bilgisi
ile ilgili dagilim Sema 4."te goriilmektedir:

Sema 4: TL'de maddebas1 koken dagilimi

KOKEN BILGISI

Tiirkge; 2657;
14%

Arapga;
8731;
45%

Fars¢a;
7877;
41%

2.4.2.3. Kullanim Bilgisi (Usage Information)

Sozliik hazirlayicinin sozliigun kullanima ile ilgili olarak sozliik kullanicisinin
istifadesine sunmus oldugu bilgi tirtidir (Hartmann ve James, 1998:150). Kullanim
bilgisinde maddebasinin baglamina bagli olarak farkli bigi ttirleri ve kullanimlar
sunulur. Dilbilgisel etiketlerin aksine kullanim etiketlerinin iletisimsel etkilesimin
zamanina, yerine ve / veya kosullarma gore sozciiklerin kullanimma iliskin
smirlamalar1 belirlemesi amaclanmistir. Landau (1984: 175) 'a gore, terminoloji ile
uyumlu kullanim etiketleriyle belirtilen en yaygin bilgi kullanim sekilleri sunlardir:

Giincellik veya zamansallik: eski, modas1 ge¢mis;
Kullanim siklig1: nadir;
Cografi degiskenlik: Amerikan Ingilizcesi (AmE), Ingiliz ingilizcesi (BrE), vb .;
Uzmanlik terminolojisi (alan etiketleri): kimya, astronomi; vb.;
Sinirli veya tabu kullanimi: kaba, miistehcen;
Etki: saldirgan;
Argo: argo;
Bigim, islevsel gesitlilik veya kayit: gayri resmi, konusma, edebi, siirsel, esprili;
Durum etiketi: standart olmayan, standart alt1, okuma yazma bilmeyen.
TL’de Arapca, Farsca ve Tiurkce cetvellerde diizenli bir kullanim bilgisi
verilmemistir. Kullanim bilgisi anlaminda daha ¢ok, sozctigiin kullanimina iliskin
bilgiler mevcuttur. Bu bilgiler maddebas1 s6zctigiin anlamina, dilde tistlendigi goreve,
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diller aras1 esdegerligine, almas1 gereken isaretlere vb. dair kullanim bilgisidir (bk.
Tablo 33.):

Tablo 33: TL'de Kullanim Bilgisi

Maddebag Tanim
N B
El dJ

Arapga Harf-i ta‘rif olup isim ve sifata ilhakla tayin i¢in miistameldir,
elhamdii gibi.
Fars¢a | ¢lin-4n N Inceleyen manasma sdyle bdyle, su tarz demek, ash ¢lin-dn ( 055

&ydir telaffuzunda tahfifen vavi hazf olunup isba‘-1 damme ile
istimal olunur, murad-1 ma‘na tesbihi ifade eder, hakeza.

Tiirk¢e | sikayet ¢y | Arabi-i sahihtir, Tiirkide dahi miistameldir. Istikd’, tesekki, bunlar

dahi sikayet gibidir. Farisisi gile, kiizig’tir.

2.4.2.4. Ornek (Example)

Ornek, bir bagvuru kaynaginda sozciik ya da sozciikk 6beginin belirli bir
biciminin veya anlaminin (ctimle gibi) daha genis bir baglamda gosterilmesidir.
Ornekler belirli bir kaynak ya da derlemden alint1 olabilcegi gibi derleyici tarafindan da
olusturulabilir (Hartmann ve James, 1998:53).

Atkins ve Rundel (2008:458)'e gore ornek ctimleler sozliik veri tabanin énemli
bilesenlerinden biridir. Bazen bir maddebasi, 6rnekleri olmadan neredeyse anlasilamaz
olur. Orneklerin 6zellikleri sozliigiin tiirtine ve kullanicilarinin ihtiyag ve beklentilerine
gore degisecektir. Tarihi sozliiklerde de gecerli olmak {izere iyi bir 6rnegi olusturan
temel 6zellikler sunlardar:

Dogal (daha sezgisel ve daha az nesnel) ve tipik (olaganiistii/nadir durumlar harig
herkes igin gecerli olan),

Bilgi verici,

Anlasilabilir.

Ornek kullanimu sozliik tiirlerine gore farklilik olusturmaktadir. Bazi sozliikler
¢ok az sayida ornek igerirken bazilarinda drneklerden cokca istifade edilebilir. Etkin iki
dilli sozliiklerde drnekler dogrudan cevirilerde verilen bilgileri tamamlar, kaynak dil

kullanicilarina hedef dildeki es degeri se¢gmelerinde ve dogru sekilde kullanmalarinda
yardimeci olur (2008:506).

TL'de verilen ornekler cetvellere gore farkliliklar gostermektedir. 8725
maddebasinin yer aldig1 Arapca cetvelde drnek yoktur. Bu cetvelde maddebaslarinin
Turkce tanimlar1 yapilmis, akabinde Farsca esdegerleri verilmistir. Farsca cetvelde ise
ekseriyetle maddebaslarinin tanimi yapilmis, arkasindan Arapga esdegeri verilmistir.
Bazi maddebaslarinda 6rnekler tanim ve Arapca esdeger sozctigiin ardindan “mesela”
ibaresi ile birlikte verilmistir. Orneklerin sunumu ise farkliliklar gostermektedir (bk.
Tablo 34.):

Tablo 34: Farsca cetveli tanim ve esdeger temelli 6rnek sunumu.

N
145 | tirdsiden Sl 53 Yonmak ve yolmak, naht, mesela; kalem yonmak, tiiy yonmak gibi.
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152 | tefriden u-‘-‘),“ Kavurmak, mesela eti kazanda kavurmak, kaly.
374 | dii-renk BBy Ikiyiizlii, miinafik, ici disina benzemeyen ve iki vecihli olan mesela
giil-i ra‘na gibi ve gece-glindiiz.
Baz1 6rnek sunumlarinda ise Farsca maddebasi dogrudan kullanilmustir (bk.
Tablo 35.).

Tablo 35: Farsca maddebasinin 6rnek olarak kullanimi

S. | Maddebast " Omek

381 | (deyctir) O Pek ziyadesiyle karanlik olan, muzlim, mesela sebdeyctir karanlik
gece demektir, leyl-i muzlime manasina.

511 | senbih Pk Yevm, giin, mesela yeksenbe pazar giinii.

141 | tay sk Kat manasina, zi‘ f, mesela: bir kata yektay denir ve bir donluk kumasg
veya bez ve dort adedi.

Bazi1 6rneklerde ise baglam tam ciimle seklinde verilmistir (bk. Tablo 36):

Tablo 36: Baglamin tam ctimle olarak sunumu

mm

o

269 | hacek Nokta-i illet, mesela: (38 (D8 adia jo i sy derler, manast: Falanin
goziine beyaz nokta diistii, demektir.

354 | dest-kar Bl Ehl-i san‘at olan, mesela bir masnu ve hos-iisliib nesneye in destkar
falanest (Cwodd H\Siwa o0l derler yani: Bu falanimn el igidir, demek olur.

305 | hab Clsa Vav-1 ma‘dil ile hem uyku manasina ki Arabide nevm derler ve hem

diis gormek manasina, Arabide rilya derler, mesela: “(pxx53) uyudum’
demektir ve “(0x <Vs8) diis gordiim” demektir, bu lafiz iki vecih
uzeredir, vech-i evvel vav () telaffuz olunmayip ancak ha (¢)’nin
dammesine delalet igin yazilir; vech- sani vav (s)’m isbatiyla telaffuz
olunur “rilya” manasinadir.

Turkce cetvelde oOrnek kullanimi anlaminda zenginlik ve gesitlilik soz
konusudur. Calismamizin muhtelif boltimlerinde de ifade etttigimiz tizere TL'de Tiirkce
maddebaslarinin biiytik bir boltimiinde tanim yoktur. Dogrudan Tiirkge maddebasinin
Arapca ve Farsca karsiliklar: verilmektedir. Tuirkge maddebaslarinda ¢rnek kullanimui ile
ilgili bir standart da yoktur. Ornekler maddebasindan ziyade Arapga ve Farsca
karsiliklar tizerinde yogunlasmistir (bk. Tablo 37.):

Tablo 37: Tiirkce maddebaslarinin Arapga ve Farsca karsiliklarinda 6rnek kullanima.

ﬁﬁ

Otmek

[day |

Arabisi sadh (mesela: Horoz 6ttii, demek &L #3ia demektir). Frisisi
sirdyiden, suh@liden.

376

Sismek

Arabisi intifih (mesela: Atin karni sisti, demek il (ol i)
demektir) teverriim hudﬁr verm; rebv (korkudan sismektir)' ihbint‘ i

AAAAA

amahiden’dir.

381

Sabah

Meshur, Arabidir; Tiirkide dahi miistameldir. Biikre, felak, sabah
demektir. Farisisi bAm; bAmdad (ciin sabah demektir. Mesela: 333G

s34l giin sabah geldim, demektir. Arabide >33 e &is demektir).

Ty
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stvismak el | Arabisi melas (mesela: Sabun elimden sivist, demek e &siiall Gala
336 % demektir); Fariside 35 &l 531 (3 wild 31 ¢ siia demektir. Telezzuc,
inmilds sivigmak manasina. Farisisi lagzan suden.

Tablo 37. de verilen “sismek” maddebasi ile ilgili olarak; 6nce “intifadé” Arapca
esdegeri verilmis, bu esdeger “Atin karm sigti” tam ctimle baglamu ile 6rneklendirilmis,
akabinde “demek” mastariyla Tiirkce ©ornek ctimlenin Arapca esdegeri (intifah)
kullanilarak (wﬂ‘ Oy @34\) yazilmustir, devaminda ise diger Arapca esdeger sozctikler
verilerek Farsca esdegerlere gecilmistir.

Yine Tablo 37.den aldigimiz “sabah” maddebas: ile ilgili olarak; once “sabah”
maddebasinin meshur, Arapga bir s6zciik oldugu ve Tiirkce’de de kullanildig: bilgisi,
akabinde “Arabisi” ibaresi kullanilmadan “bukre” ve “felak” karsiliklar1 verilmistir.
Ardindan “Farisisi” ibaresi ile birlikte “bam ve bamdad Farsca esdegerleri yazilmistir.
“bamdad” sozctigiintin “¢lin sabah” anlamina geldigi ifade edildikten sonra “mesela”
ibaresi ile tam ctimle seklinde Farsca baglam ( éli" 324L), hemen ardindan Farsca tam
ctimle baglamimin Tiirkcesi “Ciin sabah geldim”; son olarak da ayni ctimlenin Arapcasi

(A e &ia) verilmistir.

Turkce maddebaslarina ait 6rnek bilgisi kullanimi ise sadece -dek, -de ve -den
maddebaslari ile simirlidir (bk. Tablo 38.).

Tablo 38: Tiirkce +dek, +de ve +den maddebaslarinda 6rnek kullanimi

224 | -dek b Isbu lafiz Farisi ise de Tiirki lisanimizda cari olup intihd manasini ifade
eder. Mesela: Carsiya dek, gibi. Arabide ila () ile tabir olunur.]
239 | -de 83 Bu lafiz Tiirki lisanimizda zarfiyyet manasini ifade eder. Arabide “fi”

(), Fariside “der” (0) ile tabir olunur; mesela: Tiirkice “evde” demek,
Arabice “fi’d-dar” (L1 ), Farisice “derhane” (435 33) demektir.

231 | -den & Bu lafiz Tiirki lisaninda evveliyet manasini ifade eder. Mesela: Nereden,
gibi. Arabide (c=) ve () Fariside () ve (¢s)29) ile tabir olunur. Tiirkide
“evden”, Arabide mine’l-beyt (<xll (<), Fariside ez hine («33))) ile ifade
olunur.

TL’de bir baska ornek bilgisi gesitliligi de Ttirkce maddebaslarinin Arapga ve
Farsca karsiliklarina iliskin olarak verilen darb-1 mesellerdir. Darb-1 mesel; darb (
vurmak, dovmek, yerine koymak) ve mesel (6rnek, benzer, niimune) sdzciiklerinin
terkibinden meydana gelmis, tizerinde konusulan konuya, duruma veya olaya uygun
diisecek s6z, meshur s6z, hikmetli s6z anlamlarina gelir ve Tiirkcedeki atasozii sozctigii
ile kargilanir. TL'nin I. cildi ile sinirli olmak tizere Tiirkce cetvelde 92 adet darb-1 mesel
vardir.

Darb-1 meseller parcacil yapida Tiirkce maddebasmin Arapca veya Farsca
karsilig1 ve bu karsiiga iliskin olarak verilen Tirkge baglamdan sonra: “...diyecek
mahalde mesel darp edip, ...mahalde mesel darp edip, ...hakkinda mesel darp edip” gibi
ibarelerden sonra yer alir. Sunulan bu 6rnekler Tiirkce baglamda ifade edilen durumun
Arapca ve Farsca darb-1 meselidir. Bu darb-1 mesellerden ¢rnekler Tablo 39. ve Tablo
40."da goriilmektedir:

Dede Korkut
The Journal of International Turkish Langnage & Literature Research

=4 Volume 9 Issue 22 August 2020 p. 233-279



Cok Dilli Bir Sézliik Incelemesi: Terciimanii’l-Liigat

Tablo 39: Arapca darb-1 mesellerin 6rnek olarak kullanimi

160 | gekic =2 Arabisi fitls {“Bir emirde istinat eyledigin nesne kavi gerek zayifa
dayanilmaz,” diyecek mahalde Araplar mesel darp edip Cuailyy &liia
4503l e derler) .. ...

201 | hamur BES Arabisi ‘acin {“Kendi akraba taallukatina kerem ve ihsan eyleyen
kimse,” hakkinda Araplar mesel darp edip Gwall & o3
&eaiderler} ...

210 | dargmmhk | Gte i Arabisi ....hafiza {“Bir nesneyi islemeye iktidari var iken
miisamaha edip o kdrdan ferdgat “ mahalinde,” Araplar mesel darp
edip ddadall Ca% 384 &) derler)

Tablo 40: Farsca darb-1 mesellerin 6rnek olarak kullanimi

175 ciger SN .....Farisisi ciger, pit {“Kuvveti ve kudreti yoktur,” diyecek yerde
acemler mesel darp edip %x 5 & derler}.

179 givit Sy .....Farisisi nil {dir. “Falan kimesnede fakirlik nisdnesi vardir,’
diyecek mahalde Acemler mesel darp edip »2ui8 O & derler).

193 hagir s .....Farisisi blriya {“Bir kimesne yeni evini tebrik ve tehniye edelim

diyecek mahalde” Acemler mesel darp edip &8 54 G5 derler} ...

Tiirkce cetvelinden aldigimiz 6rneklere bakildiginda ¢rnek bilgisi ile ilgili bir

standardin olmadig goriilebilmektedir. Sozluk yazar: Tiirkge maddebasinin Arapca ve
Farsca veya karsiliklarmi birbiri ardmna siralamis, bu siralamada bazi karsiliklarin
tanimlarini yapmis, bazilarmin tanimlarin1 yapmadan gegmistir. Bu Arapca ve Farsca
karsiliklar icerisinden hakkinda bilgi sahibi olduklar1 ile ilgili darb-1 mesellleri
sozliiguine almustir.
Turkge cetvelinde Arapca ve Farsca karsiliklar ilgili olarak sunulan drnekler sozliik
hazirlayicinin kendi olusturdugu (editorial example) ornekler degildir. Bu drneklerin
Turkce maddebaslarinin derlendigi LL'den ayni yontemle alindigi gortilmektedir.
Ornek bilgisi icerisinde degerlendirdigimiz Arapca ve Farsca ciimle ve darb-1 mesellerin
Ttrkge karsiliklarinin ve gevirilerinin verilmesi, 6rneklerin anlasilirlik, dogallik-tipiklik ve
bilgilendiricilik 6zellikleri ile uyustugu soylenebilir.

2.4.2.5. Capraz Gonderim (Cross-Reference, Mediostructure)

Yong ve Peng (2007:100)’e gore cesitli arastirmalar, sozliiklere temel olarak
heceleme, telaffuz ve anlam igin danisildigini gostermektedir, bu sebeple sozliiklerde ilk
ve Oncelikli olarak yapilmasi gereken 6zelliklerden birisi sozltigiin basvuru (reference)
islevidir. Sozliik tasariminin ve derlemenin ilk asamasindan baslayarak sozliikbilimciler
okuyucular i¢in basvurunun nasil daha kolay ve daha basit hale getirilecegi sorunuyla
karsi karsiya kalmislardir. Bu sebeple erisimi ve basvuruyu kolaylastirmak i¢in alfabetik,
capraz referans, dizinleme ve sayfalama olmak tizere farkl sistemler tasarlamislardir.
Capraz gonderim, bir bagvuru kaynaginda bilgiye erisimi kolaylastirmak icin kullanilan
sozciik veya sembollerdir (Hartmann ve James, 1998: 32). Iki dilli sozliiklerdeki gapraz
referanslar agik, tutarli ve kesin bir sekilde yapilandirilmalidir. Capraz gonderimler
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genellikle sozliiklerde basit gostergeler veya sembollerle tanitilirlar ve maddebasmin
tanimindan sonra veya maddebasinin tanimina eklenirler. Capraz gonderimlerin aldig:
bicimler sozliik yapimi sirasinda alman sozliikbilimsel kararlara gore degisebilir, ancak
hangi bicimde olursa olsun tutarli bir sekilde kullamilmasi gerekir (Yong ve Peng
2007:100).

Bergenholtz ve Tarp (1995:215)’a gore iki tiir capraz gonderim vardir, bunlar:
sozliik ici capraz gonderim (dictionary-internal cross-references) ve sozliik dist capraz
gonderim (dictionary-external cross-references)’dir. Svensen sozliikici capraz gonderimi;
capraz gonderim bir sozlitk maddesinin icerisine isaret ediyorsa maddeici capraz génderim
(entry-internal cross-reference), bir baska maddebasina isaret ediyorsa maddedis: capraz
gonderim (entry-external cross-reference) olmak tizere ikiye ayirir (2009:388).

Yong ve Peng iki dilli sozluklerdeki capraz gonderimi iki alt baslikta
degerlendirir, bunlar: agtk ¢apraz gonderim (explicit cross-reference) ve kapali capraz
gonderim (emplicit cross-reference)’dir. A¢ik capraz gonderim, sozliiklerde genellikle
bakimz (see), ayrica bakiniz (see also), karsilastir (compare), ile karsilastir (cf..) gibi
gostergelerle verilir. Bazi sozliiklerde, capraz gonderim yildiz isareti (*), oklar (1, —, T,
=) ve denklik (=) isaretleri ile de gosterilir. Sozliik yapimi siirecinde semboller tercih
edilir, ¢linkii yer tasarrufu saglarlar ve sozliitk metninde hemen taninirlar. Bununla
birlikte sembol kullanimu, s6zliikleri dogru olmayan bir sekilde kullanma egilimine kars1
asgari seviyede tutulmalidir. Kapali ¢apraz gonderim ise gecmis zaman bicimi (past form
of...), ...cogul bicimi (plural form of...), ...kisaltmas: (abbreviation of ...), ...drtmecesi
(euphemism for...) gibi ibarelerle maddebas1 veya maddebasi ilgili bir sozliiksel birimin
acgiklamasi veya maddebasina iliskin daha fazla bilginin sunulmas1 veya okuyucunun
ilgisinin bir noktaya yonlendirilmesi i¢indir (Yong ve Peng 2007:100).

Capraz gonderimler, alandan tasarruf etme, sozltigiin farkl yerlerinde bilgilerin
gereksiz yere tekrarlanmasindan kagmnma ve kullaniciyr daha fazla ilgili bilginin
bulundugu yere yonlendirme islevine sahiptir. Sozlikk kullanicisina sozliigi
kullanmadan 6nce basvuru ile ilgili bilgileri okumasi siddetle tavsiye edilir, aksi halde
sozliikteki bilgilerin cogu asla kullanilmayacak ve bircok sozliik asla tam olarak
taninamayacaktir (2007:100).

TL’de capraz gonderim ornekleri goriilmektedir, ancak kuralli bir kullanim
yoktur. Sozliikte maddeici, maddedis:, sozlukici ve sozlikdisi gonderim ornekleri
gortlmektedir. Capraz gonderim icin kullanilan sozctik ve tiimceler TL'nin Arapga,
Farsca ve Tiirkce cetvellerinde benzerlik gostermektedir. Maddeigi gonderimde
“mezkur”, maddedis1 gonderimde “mezkurdur, yazilmistir”, sozlikici gonderimde (), (
isaretleri, sozliikdis1 gonderimde ise “mezkurdur, yazilmistir” ibareleri kullanilmistir (bk.
Tablo 41., Tablo 42.):

Tablo 41: “mezkur” ibareli maddeigi capraz gonderimler

316 | Arapca | cedi e Keg¢i oglagi, biizgale, keci yavrusu ve felek-i burGicda Kavs
burcuyla Delv burcu beyninde vaki olup sems mezkur burca
kantin-1 evvel sekizinde yahut dokuzunda duhul eder.
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88 | Farsga | berehmen | (et Hindistan’da putperest olarak asil eski ahalisinin ziirriyeti
taifesinden bir fert ve mezheb-i mezkurin papasi.

456 | Tirkge | sungur Hsfisla Meshur kustur. Arabisi sunkur’dur. Asilda esma-i ricalden bir
isimdir. Sonradan mezkur kusa dahi 1tlak olunmustur. Liigat-1
fastha degildir. Farisisi senkur, senkar.

Tablo 42: “mezkurdur”, “yazilmistir” ibareli maddedisi capraz gonderim

S, Maddebss " Tam |

191 | hacet <als | Arabidir, Tiirkide dahi miistameldir. Farisisi hahis, bayeste. Sair esamisi
“gerek’” maddesinde mezkurdur.

274 | dol ds Hayvan tiiremesi yani digi hayvan. Arabisi ‘1rk, hiskele (cemi hesékile
gelir). Farisisi maye, sair esamisi “soy” maddesinde yazi/migtir.

TL'de sozlukici capraz gonderim belirli isaretlerle de saglanmaktadir. Bu
isaretler parantez “()” ve tek parantez “(” isaretleridir. Arapca ve Farsga cetvelinde
bulunan maddebaslar: ile ilgili bir durumdur. Tiirkce cetvelde boyle bir capraz
gonderim sekli kullanilmamustir. Arapca maddebasi parantez icinde gosterilmisse bu, o
sozctiglin Farsca’da aym anlamda kullanildigina; Farsca maddebas: parantez iginde
gosterilmisse bu, o sdzcligin Arapca’da da ayni anlamda kullanildigina isarettir (bk.
Kesit 13.):

Kesit 13: “()

” Isaretli Capraz Gonderi

7 4
“ebleh” maddebas1 Farsca cetvelde parantez igerisinde verilmistir. Bu durum
sozctiglin Arapca’da da ayni sekilde ve anlamda oldugunu ifade etmek igin sozliikte
kullanulan bir yontemdir. Ebleh sozctigii, Farsca cetvelde gosterildigi icin Arapga

cetvelde gosterilmemistir.

Kesit 14: “)” Isaretli Capraz Gonderim

“bulgur” maddebasi, Farsca cetvel icerisinde yer almaktadir ve sonunda tek
parantez (yay) isareti bulunmaktadir. Bu durum sozciigiin Tiirkcede de bu sekli ve
anlamui ile kullanmildigini gostermek icindir. Bugday sozctigii ayrica Tiirkce sozctikler
cetvelinde gosterilmemistir.

TL'de sozlikkdisi capraz gonderim Orneklerine de rastlanilmaktadir. Bu
gonderimlerde maddebas: ile ilgili bilgi edinilecek baska basvuru kaynaklarma ve
sozliiklere gonderim yapilir. Ancak bu gonderimlerin hicbirisi TL'nin metinlerarasilik
iliskisine sahip oldugu sozluiklerle ilgili degildir (bk. Tablo 43.).
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Tablo 43: Sozliikdis1 capraz gonderim

244 | Farsca | Hassin-1‘acem | &> ¢s | Hakani’nin lakabi oldugu Serefndme’de mezkurdur.

392 | Fars¢a | Riistem Fey) Iran’da meshur alim bir pehlivan ismidir, Sehndme’de
mezkurdur.
81 Tiirkge | Ulker Sl Kumasin yiiziinde olur. Arabisi zi’bir. Farisisi riiy-1

kummag, ism-i mahstsu bulunmamis ise de Kenzii’/-
Liigat vesairede tahrir oldugu tizere yazilmistir.

440 | Tirkge | Aubagt 3k sa | Arabisi, Tiirkide miistamel oldugu vecih iizeredir.
Liigat-i miivellededir, hatta Fetdvd-y1 Hayriyye' nin
ekser mesailinde mezkurdur. Farisisi serbak’tir.

Bazi 6rneklerde ise gonderimin yapildig1 kaynak belirli degildir. Bu gonderimler
daha ¢ok dilin dogal akis igerisinde hedef gostermeksizin ifade edilen “tefasirde, bazi
kiitibde, =~ mecma u’l-fiirste, kiitiib-i nahivde gibi ibarelerle yapilan c¢apraz
gondermelerdir (bk. Tablo 44.):

Tablo 44: Hedef gostermeksizin yapilan capraz gonderimler.

476 | Arapga | sidretii’l- w3l 833w | Yedinci kat gokte bir agag keyfiyyat-1 mufassalas: tefasirde zikr
miinteha olunmusgtur.
192 | Fars¢a | cuha S Hoca Nasreddin gibi latifegi bir zatin ismidir, beyne’l-Arab

meshur ve fikrati bazi kiitiibde mesturdur ve latife-gliy ve
Oguzane vaz ve tekelliim edene denir.

451 | Tiirk¢e | sofira demek dap | Ria Arabisi ba‘de, stimme (bundan sonra demektir. Suriit-1 isti‘ mali
kiitiib-ii nahivde mezkurdur), kumm, siimme manasinadir.

Farisisi pes, sonra demektir.

2.5. D1s Veri (Outside Matter)

Hartmann ve James'e gore dis veri, bir basvuru kaynagmin sozciik listesi
disindaki biitiin yapisinin bilesenlerine verilen genel addir. Dis veri daha ¢ok; bas
veri/Front Matter (6ns6z ve kullanim kilavuzu gibi), i¢ veri/middle matter (tablo ve
orneklerin sunumu gibi), son veri/back matter (isim listeleri, degerler ve 6l¢tiler gibi) gibi
basliklar altinda degerlendirilir.

Atkins ve Rundel’e gore basili sozliiklerde geleneksel olarak basveri ve son veri
bulunur. Bu boliimlerin igerigi kullanicilarin ihtiyaglarina bagh olarak biiytik olctide
degisir. Svensen (2009:379)'da bir sozltige ait dis verinin daha cok sozligun
bilesenlerinin fiziki konumu ile ilgili olarak siniflandirildigini, ancak islev bakimindan
smiflandirilmasinin daha faydali olacagini ifade ederek dis veriyi su baslhklar altinda
degerlendirir:

i. Amac dil hakkinda bilgi vermek

ii. Sozlugiin kendisi ile ilgili bilgi vermek (metafunction)

iii. Sozlugun erisim yapisina ait bilesenlerle ilgili bilgi vermek
iv. Diger islevlerle ilgili bilgi vermek.

TL'nin I. cildine ait dis veri; bas veri ve son veriden olusmaktadir. Sozliikte i¢
veriye iliskin bir bilgi gozlenmemistir. Bas veride dis kapak, i¢ kapak (s.I), on soz (s.II-
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VI) bulunmaktadir. Son veride ise I. cildin tamalandigina iliskin ifade, yazar adi1 ve tarih
(s. 520) bulunmaktadir. TL'nin dis verisi Sema 5."de goriilmektedir.

Sema 5: TL'nin Dis Veri Bilesenleri

)
{ Dis Veri
(Outside Matter)
I . 1
) )
[ Bas Veri [ Son Veri
(Front Matter) (Back Matter)
. 1 . |
) ) ) )
[ Di1s Kapak [ Onsoz L I¢ Kapak [ Yazar Adi, Tarih

2.5.1. Bas Veri (Front Matter)
Sozliiklerde sozliik metninden 6nce verilen bilgilere bas veri denir. Hartmann ve
James (1998:60) e gore genel sozliiklerde bas veride daha ¢ok su bilgilere yer verilir:

i.  kapak sayfas: (title page),

ii. kiinye (copyright),

iii. yaymmcr (imprint),

iv. tesekkiir yazilar: ve ithaf (acknowledgements and dedication),

v. 0n soz (foreword or preface),

vi. igindekiler (table of contents),

vii. katkida bulunanlar (list of contributors),

viii. kisaltmalar ve/ ya da sekiller listesi (list of abbreviations and/or illustrations
used),

ix. sesletim listesi (pronunciation key),

X. kullamim kilavuzu (user’s guide),

xi. sozliige dair bilgiler (notes on the nature, history and structure of the
language),

xii. sozliik dilbilgisi (dictionary grammar).

TL'nin bas verisinde dis kapak, i¢ kapak (s.I), on soz (s.II-VI) yer almaktadir.

2.5.1.1. D1s ve i¢ Kapak

On cilt mukavva ve sadedir. Sirt cildi yaldizli ve islemelidir. I¢ sayfalarda
herhangi bir temelltik kayd1 yoktur.

2.5.1.2. On Soz

TL’de 6n s6z 5 sayfadan olusmaktadir. I¢ kapaktan hemen sonra yer alir ve bir
biitiindiir. Icerisinde:

i. “istirham min ehl-i kirdm” baslikli kiiciik bir takriz metni,

ii. “ihtar” baslikl sozliikte uygulanan metod ile ilgili bilgilerin verildigi boliim,
iii. “tarif-i Arabi” baslikli Arapga cetvelin tanitildig1 bolim,

iv. “kaide” baslikli Arapca cetvelin kullanimu ile ilgili bilgilerin verildigi boltim,
v. “tarif-i Farisi” baslikli Farsca cetvelin tanitildig1 boliim,
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vi. “kaide” baslikli Farsca cetvelin kullanimu ile ilgili bilgilerin verildigi boltim,

vii. “tarif-i Turki” baslikh Ttirkce cetvelin tanitildig1 ve bu cetvelin kullanimu ile ilgili
bilgilerin verildigi boltim,

viii. “fihrist-i liigat-i Arabi”, “fihrist-i liigat-i Farisi” ve “fihrist-i liigat-i Tiirki”
baslikli boliimler yer alir.

TL'nin 6n soztinde sirasiyla asagidaki bilgiler yer alir:

i Sozlugiin ad1

ii.  Sozlugiin yazilmasina isteyen kurum

iii. Ilim ehlinden hata ve eksiklerin diizeltilmesi ile ilgili yardim istegi
iv.  Kusurlara dair oziir

v.  Sozlugun basim tarihi

vi.  Sozliikte yararlanilan kaynaklara ait genel ifade
vii. Sozlugun kag ciltten olustugu

viii. Arapca ve Farsca'ya ait genel bilgi.

ix.  Sozlugin hazirlanma yontemi

X.  Arapca cetvele ait kullanim bilgisi

xi. Maddebasi capraz gonderim bilgisi

xii. Sozliikte kullanilan isaretlerle ilgili bilgi

xiii. Farsca cetvele ait kullanim bilgisi

xiv. Tirkge cetvele ait kullanim bilgisi

xv. Maddebas1 secimine ait bilgi

xvi. Sozligiin hedef kitlesi

xvii. Dua

Sozliigun on soztinde sozltige iliskin olarak verilen bilgiler, aranilan bilgi tiirtine
gore farkliliklar gostermektedir. Sozltigiin ve yazarin tanitimi, sozliigtin derlem olarak
yararlandig1 kaynaklar ile ilgili verilen bilgiler kisa ve yetersizdir. Sozltk ve sozlugtin
yapisina iliskin olarak verilen bilgilere bakildiginda, sdzctik listesinin hazirlanmasinda
kullanilan alfabetik siralama tizerine verilen ayrintili bilgiler 6rneklerle desteklenmis ve
bir maddebasmnin sozliikte nasil bulunacagia dair sézlik kullanicisina énemli bilgiler
verilmistir. Arapca, Farsca ve Tiirkge cetvellerinin kullanimi, maddebaslarina iliskin
olarak verilen bilgiler yeterli seviyededir ve orneklerle desteklenmistir.

2.5.2. Son Veri (Back Matter)

TL, son veri agisindan zengin bir sozliik degildir. Sozciik listesinin bitiminden
hemen sonra verilen bilgilerde Allah (cc) yardimiyla I. ve II. cildin tamamlandig: bilgisi,
sozltigli yazan katibin ad1 ve sozliik yaziminin bitirildigi tarih yer almaktadir. Son veri
sayfasinda ISAM’a ve Ziyad Ebuzziya Koleksiyonu'na ait temellik miihrii de
bulunmaktadir.

Sonuc¢

Bu calismada Nazim Bin Muhammed tarafindan hazirlanan Terctimanii'l-Liigat
adl1 eser sozliikbilim kuramlarinin bakis agisiyla kullanici ve sozliik iliskisi baglaminda
incelenmistir. Yapilan bu incelemeyle asagidaki sonuglar elde edilmistir:

1. TL, yazilis amact ve hedef kitlesi bakimindan genel bir sozliktir. TL'nin
biittinciil yapisina bakildiginda sozctik listesi alfabetik ilke dogrultusunda sozctiklerin
ilk iki harfine gore siralanmistir. Sayfa diizeni ve maddebaslarmin yerlesimi bakimindan

Dede Korkut
The Journal of International Turkish Langnage & Literature Research

/ Volume 9 Issue 22 August 2020 p. 233-279



Cok Dilli Bir Sézliik Incelemesi: Terciimanii’l-Liigat

nesir tarzi yazilan sozliiklerden farkli olarak Arapga, Farsca ve Tiirkce maddebaslari tig
ayr1 cetvelde, maddebaslarmin tanimi ve Arapga ve Farsca esdeger karsiliklar: da yine
ti¢ ayr1 cetvelde verilmistir. Bu hali ile TL, Arapca’dan Tiirkge ve Farsca’ya; Farsca’dan
Tuirkce ve Arapca’ya ve Tiirkge’den Arapga ve Farsca'ya terciime seklinde hazirlamis
cok dilli bir sozliiktiir.

2. Sozliik kullanimi bakimindan aktif 6greniciler ve basvuru odakl kullanicilar
farkli ihtiyaglara, beklentilere ve amaclara sahiptir. TL, i¢in s6zliik yazar1 “Yeni baslayan
dil 6grenicileri icin ¢ok acik olmasa da arastirmacilar agisindan békir bir eser oldugu ve
kalplere nese verdigi bir gercektir,” ifadesini kullanir. TL tizerinde yapmis oldugumuz
incelemelerden edindigimiz bilgiler TL'nin dil O6grenicileri ve basvuru odakh
kullanicilar icin tig dili ihtiva eden 6nemli bir basvuru kaynagidir.

3. Tek dilli sozliikler, tek dilli dogalar1 nedeniyle yalnizca tek yonlii olabilirler;
ancak iki dilli sozltikler tek yonlii (unidirectional) veya ¢ift yonlii (bidirectional) olabilirler.
Tek dilli sozliikler, sadece bir dilin sozvarlig: ile ilgilenirler ve genellikle ana dili
konusanlarin ihtiyaclarina cevap vermek icindir. Iki dilli sozliikler ise iki dili koordine
etmeli ve iki dilden birinin veya her iki dilin de anadili konusucularmin ihtiyaglarina
cevap vermelidir (Yong ve Peng, 2007:106). TL, sahip oldugu 6zellikleri bakimindan cift
yonlii bir sozliiktiir. TL'de asli dil Turkcedir. Arapga ve Farsca 6grenmek isteyen Tiirkler
icin tasarlanmistir ve bu haliyle Arapga ve Farsca maddebaslarina ait tanimlarin Tiirk
dilinde verilmesi tek yonlt (monodirectional) bir sozlik olduguna isaret etse de
sozliigiin Arapga, Farsca ve Tiirkge cetvellerde ti¢ dile ait karsiliklar1 ihtiva etmesi, yani
ana dili Turkce olanlar yaninda Arapca ve Farsca olanlarin da sozliikten
yararlanabilecek olmalari iki yonlii bir sozliik oldugunu gostermektedir.

4. Sozliikte maddebast secimi sozliigiin hedef kitlesine, amaglanan islev ve
hacmine gore degisiklik gosteririr. TL'nin L. cildi ile smurli ¢alismamizda Arapga 8731,
Farsca 7879, Turkge 2658 olmak tizere toplam 19268 maddebas: vardir. Sozliikte bu
maddebaslarinin neye gore secildigi, secimin nerede smirlandirildigl ve sozciik tiirii
(word class) ile ilgili bir bilgi verilmemistir. TL'nin hazirlanmasinda ve maddebaslarinin
se¢ilmesinde kendisinden 6nce yazilmis olan sozliikler kaynaklik etmektedir. Nitekim,
yazar eserin mukaddime boliimiinde, sozliiguinti gtivenilir ve bilinir bircok kitaptan
istifade ederek yazdigmi ve yeni baslayan dil 6grenicileri icin ve ¢ok agik olmasa da
arastirmacilar agisindan bakir bir eser oldugu soylemektedir. TL'deki maddebaslar1
Arapcga, Farsca ve Tiirkge cetveller arasinda farkliliklar gosterse de genel itibari ile
zengin bir icerige sahiptir. Kaynak dillerin temel stzvarligindan baslamak {izere
yazildig1 donemin insan ihtiyaglarina cevap veren hemen her sdzciige yer vermektedir.

5. Hemen higbir sozliik tamamiyla 6zgiin degildir. Dolayisiyla hemen her
sozliikte daha once yazilmis sozliiklerden etkilenme ve belirgin izler tasima durumu
vardir. TL de kendisinden 6nce yazilmis olan sozliiklerden etkilenmistir. TL de Arapga
ve Farsca sozciik listesindeki maddebaslar1 ve tanimlar1 bakimindan J. W. Redhouse” un
hazirlamis oldugu Miintehabat-1 Liigat-i Osmani; Tiirkce sozctik listesindeki
maddebaslari, maddebaslarinin tanimlari ve Arapga, Farsga karsiliklar: bakimidan ise
Mehmed Esad Efendinin Lehcetii'l-Luigat isimli sozliigiinden yararlanilmistir. TL ve
sozii edilen sozliikler arasindaki metinlerarasilik iliskisi “gizli alintilar ve anistirmalar”
seklindedir, “alinti, gonderge, eser ad1 ya da yazarinin acgikca bildirilmesi” biciminde
agik bir metinlerarasilik iliskisi gozlenmemistir.
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6. TL'nin parcacil yapisma bakildiginda maddebaslarinin bi¢imi ve anlamu ile
ilgili bilgilerin Arapca, Farsca ve Tiirkce sozciik listesinde farkliliklar gosterdigi
goriilmektedir. Sonu¢ ve degerlendirmenin bundan sonraki bolimii TL'nin parcacil
yapisindaki bilgi tiirlerin degerlendirmesi tizerine olacaktir:

i. Yazim bilgisi, bir dilin s6z varligin o dilde yiirtirliikte olan yazim kurallarina
uygun olarak yazma islemidir. TL'deki yazim bilgisi sozliik yazarmin yararlandig:
kaynaklarla iligkilidir. Parcacil yapida yazim bilgisine iliskin olarak verilen bilgiler
sinirhidir. Ancak, 3 cetvel halinde tertip edilen ve herbir cetvelin “maddebasi, tanim ve
esdeger karsiik” seklinde diizenlendigi ve yazildig1 bu sozliikte yazim bilgisine ait
bilgiler eserin mukaddime bolimiinde “Tarif”, “Kaide”, “Ihtar” basliklar1 altinda
verilmistir.

ii. Arapca ve Farsca dillerinin yaziminda genel olarak harekeye basvurulmaz ve
bu durum ana dili Arapca ve Farsca olanlar veya bu dilleri iyi bilenler icin bir sikinti
olusturmaz. Ana dili Arapga ve Farsca olmayan bir 6grenici igin sozciiklerin sesletim
bilgisine ihtiya¢ vardir. Sozliiklerde bu durum dogrudan sozctiklerin sesletiminin
verilmesi ve sozctigiin harekelendirilmesi ile miimkiin olacaktir. TL'de maddebaslar1
harekeli oldugu icin uzun uzun sesletim bilgisine yer verilmez. Turkce tanimlar
harekesiz, Arapca ve Farsca karsiliklar ise yine harekeli olarak yazilmistir.

iii. TL, cok dilli genel bir sozliiktiir, dolayisiyla Arapca, Farsca ve Tiirkge dillerine
ait ¢okca maddebasini, bu maddebaslarinin Tiirk¢e tanimlarini ve Arapga, Farsca
karsiliklarini icermektedir. TL'nin sozciik listesine bakildiginda Arapca, Farsca ve
Turkee dillerine ait isim, sifat, zamir, zarf, edat, baglac, hitap vb. isim tiirlerini; mastar
fiil, cekimli fiil, birlesik fiil vb. fiil tiirlerini ve kimi sozctiklere iliskin olarak verilen
dilbilgisel bilgileri gormek mumkiindiir. Maddebaslarinin tamamu i¢in dilbilgisel bilgi
verilmemistir, dilbilgisel bilgi verilen maddebast her t¢ dil icin smirhdir.
Maddebaslarmin ekseriyeti sozctikbirimlerdir, bir sdzctige ait sozctikbi¢cimler (isimler
icin gokluk bigimleri, eylemlerin kip, zaman ve kisi ¢cekimli bi¢cimleri vb.) maddebasi
yapilmistir ancak bunlarin sayis1 sinirlidir.

iv. TL'nin Arapga, Farsga ve Tiirkce sozciik listelerindeki hi¢cbir maddebasinin
parcacil yapisinda kokene iliskin bilgi mevcut degildir; bu durumun sebebi maddebas:
sozciiklerin kokenine ait bilginin “babii’l-elif mine’l-Arabiyye, babii’l-elif mine’l-Farisiyye ve
babii’l-meftithatii mine’t-Tiirkiyye vb.” ifadelerle cetvel basinda verilmis olmasidir.
Arapcga, Farsca ve Tiirkce maddebaslar: ayr1 ayr1 stitunlarda verildigi i¢cin maddebasinin
kokeni ile ilgili bir belirsizlik s6z konusu degildir.

v. TL'nin Arapga, Farsca ve Tiirkge cetvellerinde verilen tanimlarin bir standard:
yoktur. Arapca ve Farsca cetvelde Arapca ve Farsca maddebaslar1 Tiirkge
tanimlanmisken Tiirkce cetvelde Tiirkce maddebaslarinin neredeyse tamamina
yakinmin tanimi dahi yoktur, dogrudan Tiirkce maddebaslarinin Arapga ve Farsca
esdegerleri verilmistir. Ayrica tanimlarin biiyiik bir bolimii sozliikk yazarmmn
yararlandig1 kaynaklardan alinmistir. Bununla birlikte yazara ait tanimlar da sozliikte
yer bulmaktadir.

vi. TL'de Arapga, Farsca ve Tiirkge cetvellerde diizenli bir kullanim bilgisi
verilmemistir. Kullanim bilgisi maddebaslarinin parcacil yapisindan daha ¢ok sozliigiin
onsoziinde “Tarif”, “Kaide”, “Ihtar” basliklar1 altinda genel ifadelerle sunulmustur.
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vii. TL'de verilen ornekler cetvellere gore farkliliklar gostermektedir. 8725
maddebasinin yer aldig1 Arapca cetvelde 6rnek yoktur. Bu cetvelde maddebaslarinin
Turkce tanimlar1 yapilmis, akabinde Farsca esdegerleri verilmistir. Farsca cetvelde ise
ekseriyetle maddebaslarinin tanimi yapilmis, arkasindan Arapga esdegeri verilmistir.
Baz1 maddebaslarinda drnekler, tanim ve Arapca esdeger sozcitigiin ardindan “mesela”
ibaresi ile birlikte verilmistir. Tiirkce cetvelde 6rnek kullanimi anlaminda zenginlik ve
cesitlilik s6z konusudur, bu cetvelde 6rnek ctimleler, tam baglam ifadeler, 6zl sozler,
deyimler, darb-1 meseller 6rnek olarak kullanilmistir.

viii. TL'de ¢apraz gonderim 6rnekleri gortilmektedir, ancak kurall1 bir kullanim
yoktur. Sozliikkte maddeici, maddedis:, sozlikici ve sozlikdisi gonderim ornekleri
vardir. Capraz gonderim icin kullanilan sozciik ve ctimleler Arapca, Farsca ve Tiirkce
cetvellerde benzerlik gostermektedir. Maddeici gonderimde “mezkur”, maddedisi
gonderimde “mezkurdur, yazilmistir”, sozliikici gonderimde (), ( isaretleri, sozliikdisi
gonderimde ise “mezkurdur, yazilmistir” ibareleri kullanilmistir. TL'de sozliikigi capraz
gonderim belirli isaretlerle de saglanmaktadir. Bu isaretler parantez “()” ve tek parantez
“(* isaretleridir. Bu capraz gonderim sekli Arapga ve Farsca cetvelde bulunan
maddebaslari ile ilgili bir durumdur. Ttirkce cetvelde boyle bir capraz gonderim sekli
kullanilmamuistir. Arapca maddebas: parantez icinde gosterilmisse bu, o sozctigtin
Farsca’da aymi yazim ve anlamda kullanildigina; Farsca maddebasi parantez icinde
gosterilmisse bu, o sozctiglin Arapca’da da ayni yazim ve anlamda kullanildigina isaret
ederken sonuna tek parantez isareti alan Arapga ve Farsca maddebasinin ise Tiirkge’de
ayn1 yazim ve anlamda kullanildigina isaret eder.

TL'nin L. cildine ait dis veri; bas veri ve son veriden olusmaktadir. Sozliikte ig
veriye iliskin bir bilgi yoktur. Bas veride dis kapak, i¢ kapak (s.I), 6n so6z (s.II-VI)
bulunmaktadir. Son veride ise I. cildin tamalandigna iliskin ifade, yazar ad1 ve tarih (s.
520) bulunmaktadir. TL, son veri agisindan zengin bir sozliik degildir. Sozctiik listesinin
bitiminden hemen sonra verilen bilgilerde sozltigiin I. ve II. cildin tamamlandig bilgisi,
sozltigli yazan katibin ad1 ve sozliik yaziminin bitirildigi tarih yer almaktadir. Son veri
sayfasinda ISAM’a ve Ziyad Ebuzziya Koleksiyonu'na ait temellik miihrii de
bulunmaktadir.
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