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Kelile ve Dimne’de Arkaik (Eskicil) Ogeler”

The Archaic Elements of In Kelile And Dimne

Hasan iSi*

Oz

Manzum Kelile ve Dimne, literattirde Milan Adamovi¢'in yazar1 bilinmeyen, Semih Tezcan'mn
ti¢ kars1 tezle Mes'ud bin Ahmed’e ait oldugunu belirttigi bir eser olarak bilinmektedir. 14.
ytizyll Oguz Tiirkcesine ait bu eser, biinyesinde barindirdigi arkaik ogelerle zengin
malzemelere sahiptir. Bu ¢alismada, arkaizm ve arkaik 6geler tizerine yapilan ¢alismalardan
farkl olarak eserdeki malzemeler ses, sekil ve soz varlig1 acisindan basliklara ayrilmis ve her
baslik igerisinde yer alan leksikal ogelerin degeri, Dogu ve Bati Tiirkcesi ekseninde ele
alinmustir. Ikili kullanimlar acisindan, Batr Tiirkcesi icerisinde es anlamlilik dairesi icerisinde
Dogu Tiirkgesine ait karsiligini da biinyesinde bulunduran bu ifadelerin tarihi donemlerdeki
semantik degerine; sozctigiin Eski Oguz Tiirkcesinden Tiirkiye Tiirkgesinin agizlarina uzanan
kullanimlarina degin kelimelerin gegirmis oldugu degisim ve gelismeler verilmek istenmistir.
Eserdeki sozciiklerin sahip oldugu semantik ve morfolojik degerin bilimsel dtizeyde
gercekligini ortaya koyan goriisler, S.G.Clauson ve Marcel Erdal'in etimolojik nitelik tasiyan
eserlerine dayanarak ortaya konmustur. Ayrica, 14.ytizy1l Oguzcasi igerisinde yer alan Dogu
Tiirkcesine 6zgii 6zelliklerin “yeni bir yaz: diline gecerken 6nceki yazi dilinden faydalanma
ilkesinden hareket edilip edilmedigi” ya da bu 6zelliklerin “bireysel tercihlerden ileri gelip
gelmedigi” sorulari bu calismada sorgulanmak istenmistir.

Anahtar Kelimeler: Arkaizm, Eski Anadolu Tiirkgesi, Bat1 Tiirkcesi, Dogu Ttirkgesi.

Abstract

The poetry Kelile and Dimne, are known as a work by Milan Adamovi¢, whose writer is
unknown, that Semih Tezcan belongs to Mes'ud bin Ahmed with three opposite theses. This
work, belonging to the 14th century Oghuz Turkic, possesses rich materials with its archaic
background. In this study, unlike the works on the archaism and archaic items, the materials
in the works were separated from each other in terms of phonetic,c morphology and
vocabulary, and the values of the lexical items in each title were taken up in the axis of East
and West Turkic. In terms of bifurcated uses, these expressions, which contain the equivalence
of Eastern Turkic within the Western Turkic dialect, have a semantic value in the historical
periods; Oghuz change from the Old Turkic word that refers to the use of Turkish have had
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the words of their mouths extending developments in Turkish and has also asked to be given.
The ideas that reveal the reality of the semantics and morphological value of the words in the
works at the scientific level are revealed based on the etymological qualities of S.G. Clauson
and Marcel Erdal. Furthermore, in this study, it is desired to question the questions that the
characteristics of the East Turkistan in the 14th century Oghuz Turkic is "moving from a
previous writing language to the use of a new writing language" or whether these
characteristics "come from individual preferences".

Keywords: Archaism, The Old Anatolian Turkic, West Turkic, East Turkic.

Giris

Arkaik (eskicil) ogeler, “eski devirlere ait sozdiir. Bugtin artik kullanilistan dtismiis
bulunan veya eski bicimi ile kullanilan s6z, arkaik stz veya kalint1 s6z” (Karaagag
2013:372) iken eskicilik (arkaizm) ise “eski s6z, ek veya yap1 kullanma veya dil birimlerine
eski veya unutulmus anlamlar ytikleme, eskicilik egilimi olarak bilinir. Bu yol da bir
bakima yenicilik oldugu igin, bazen yenicilik soziiyle eskicilik (archaism) de kastedilir.
Kisacas: eskicilik, artik kullaniistan diismiis olan eski sozleri veya sozlerin eski

bicimlerini kullanmak, kalint1 sozleri kullanmak, eskiciliktir.” (Karaagag 2013:372)
demektir.

Turkolojide genellikle Eski Anadolu Tiirkgesine ait metinlerde ve yapilan
calismalarla Ttirkiye Tiirkcesi ve Anadolu agizlarinda Dogu Tiirkcesine ait 6zelliklerin
goriilmesi olarak da bilinen arkaizm (eskicilik) ve arkaik (eskicil) dgeler, tizerinde olgtitsel
olarak goris birliginin gerceklesmedigi konulardan biridir. Bu alan {izerine calismalar
yapan arastirmacilarin temel 6lgiit olarak “Dogu Tiirkcesi” unsurlarin ele almasi, Elgin
Yilmazkaya (2017:149) ve Giirer Giilsevin (2015:3) gibi arastirmacilar tarafindan dile
getirilmis ve arkaizm (eskicilik) /arkaik (eskicil) dgeler tizerine yapilacak calismalarda ortaya
konacak kriterlerin neler olmasi bahsi gegen ¢alismalarda ifade edilmistir.

14. yiizyll Oguz Tiurkgesinin iirtinlerinden manzum Kelile ve Dimnenin soz
varliginin ele alindig1 bu calismada, eser icerisinde yer alan ornekler arkaizm (eskicilik)
/arkaik (eskicil) dgeler bakimimndan degerlendirilmistir. Eserde yer alan malzemeler ses,
sekil ve soz varlig1 acisindan {i¢ gruba ayrilarak bu basliklar icerisinde yer alan
orneklerin kokenine, sahip olduklar1 kullanima ve Anadolu agizlarindaki yayginligina
yer verilmistir.

Ses Bilgisi Agisindan Arkaik Ogeler baghgmi tasiyan boliimde, /b/ foneminin Eski
Oguz Tiirkgesinde bu ve bir 6rnekleri disinda /p/, /v/, /m/ fonemlerine doéntip
donmedigi, soz i¢i ve sonu /g/, /¢&/ fonemlerinin korunup korunmadigi Eski
Tiirkceden itibaren otiimsiiz allamorfla kullanilan esitlik ekinin Eski Anadolu
Turkcesinde de nece seklinde kullanimi ve Orhon Tiirkgesi doneminde gordiigimiiz r~g
nobetlesmesinin bu eserde yer alip almadig gibi meseleler ele alinmustir.

Sekil Bilgisi Acisindan Arkaik Ogeler bagh@in tagiyan boliimde, tarihi lehgelerde
kullanilmis ve kullanim siklig1 Bat1 Tiirk¢esinde aza indirgenmis, -(X)p turur~ -(X)pdUr,
tezlik yapisi fiil+ zarf-fiil eki +1d-, Isim+Yardimc fiil (kil-), bildirme turur>durur, karsilastirma
eki +rAk, yer-yon eki +ra ve +ru, simdiki zaman eki -A turur>-Adlr>-A, belirtme Eki +nl,
ayrilma eki +din, vasita eki +n, zarf-fiil -DukdA ve Fiil+Zarf-Fiil+Fiil birlesmelerinden
olusan bigimlerin taniklandig1 6rnekler ele alinmaistir.

S6z varligi Agistndan Arkaik Ogeler baghgimi tastyan boliimde ise, Dogu Tiirkgesine
ait oldugunu disundiigumiiz leksikal ifadelerin isim ve fiil kategorisi igerisinde
siralanisi s6z konusudur. Bat1 Tiirkgesi icerisinde es anlamlilik dairesi icerisinde Dogu
Tiirkgesine ait karsiligini da biinyesinde bulunduran bu ifadelerin tarihi donemlerdeki
semantik degerine; sozctigiin Eski Oguz Tiirkcesinden Tiirkiye Ttirkcesinin agizlarma
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uzanan kullanimlarina degin kelimelerin gecirmis oldugu degisim ve gelismeler bu
bolimde verilmek istenmistir. Ayrica, eserdeki sozciiklerin sahip oldugu semantik ve
morfolojik degerin bilimsel diizeyde gercekligini ortaya koyan goriisler, S.G.Clauson ve
Marcel Erdal’in etimolojik nitelik tasiyan eserlerine dayanarak ortaya konmustur.

1. Arkaizm ve Arkaik Ogeler Uzerine Goriisler

Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigiinde arkaizm (eskicillik) terimi igin
“eskiye baglhlik, artik kullamilistan diismiis olan eski kelimeleri veya eski bigimleri
kullanma; kalinti kelimeler kullanma” (Korkmaz 2010:84) agiklamasinda bulunur.
Terimin Almanca ve Ingilizce’deki karsiliklarimn arkaismus ve archaism (Korkmaz
2010:84) oldugunu belirttikten sonra terim ierisinde yer alan 6rneklerin eski kelime (Alm.
erbwort; Fr. Mot archaique; Ing. archaic word) (Korkmaz 2010:84) olarak tanimlandigimn
belirterek bu kavramin “bugtin artik kullanilistan diismiis bulunan veya eski bicimi ile
kullanilan kelime; kalint1 kelime” (Korkmaz 2010:85) anlamina geldigini belirtir. Ayrica
Korkmaz, bu terim icerisinde tarihi donemlerde yogun kullanim sikligma sahip olan
“gokegek, esriik, bencileyin, hatun” (Korkmaz 2010:85) gibi orneklerle de kavram
hakkinda taniklamalara da yer vermektedir.

Glinay Karaagac, Dil Bilimi Terimleri Sozliigiinde arkaizm (eskicilik) ve arkaik
kelimeler (eskicil ogeler) terimleri hakkinda degerlendirmelerde bulunur. Yazarin
sozliigiinde arkaik kelimeler (eskicil dgeler) eski soz terimine; arkaizm (eskicilik) ise
eskicilik terimine karsilik gelmektedir. Karaagag, eski siz terimini, “eski devirlere ait
sozdiir. Bugtin artik kullanilistan diismiis bulunan veya eski bicimi ile kullanilan soz,
arkaik s6z veya kalint1 sozdiir.” (Karaagac 2013:372) olarak agiklamaktadir. eskicilik
(arkaizm) terimini ise “eski s6z, ek veya yap1 kullanma veya dil birimlerine eski veya
unutulmus anlamlar ytiikleme, eskicilik egilimi olarak bilinir. Bu yol da bir bakima
yenicilik oldugu i¢in, bazen yenicilik sdziiyle eskicilik (archaism) de kastedilir. Kisacas1
eskicilik, artik kullamilistan dusmiis olan eski sozleri veya sozlerin eski bicimlerini
kullanmak, kalint1 sozleri kullanmak, eskicilik” (Karaagag 2013:372) olarak ifade
etmektedir.

Korkmaz ve Karaagac'in arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil ogeler)
tizerine gorisleri incelendiginde, her iki arastirmacmin da goruslerinin birlestigi
gortlmektedir. Ancak, Karaagag’in ¢lgiit olarak “bugiin” i merkeze almasi, bugtine gore
unutulmus ya da dilde yerini baska kavramlara birakmis sézctiklerin arkaizm (eskicilik)
ve arkaik kelimeler (eskicil 6geler) olarak degerlendirilmesini saglar. Eskicil egilimlerin bir
tur neologism sergiledigine dikkat g¢eken Karaagag¢'in bu gortisleri (2013:372), dolayl
olarak Dil Devrimi siiresince uygulanan “karsiliklar bulma” politikasmauygun
diismektedir. Dil Devrimi stiresince Arapga ve Farsca kelimelere karsi baslatilan
miicadelede bu sozciiklere karsi eskicil ogelerin etkin rol oynamasi, bu agidan
Karaaga¢'in bahsetmis oldugu agiklamay1 dogrulamaktadir.

Arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil 6geler) tizerine degerlendirmelerde
bulunan 6nemli isimlerden biri de Mehmet Olmez’dir. Olmez, “Cagataycada Eskicil
Ogeler” isimli yazisinda arkaizm (eskicilik) teriminden bahsederek kavramin olgiitsel
olarak Tiirk bilim cevrelerince yeterince anlagilmadigma deginmistir. Olmez, arkaizm
veya eskicilik terimlerini “bir dilde Eski Turkgeyle karsilastirildiginda, oteki Tiirk
dillerinde bulunmayan ses ve yap1 6zelliklerinin yani sira sozliiksel bigimleri de Eski
Tiirkceye benzer bigcimde yagatilmasi” (Olmez 2003:136) olarak tanimlar. Burada dikkat
cekici olan durum, arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil o6geler) terimlerine
yaklasimimizin 6lgtitsel olarak Eski Ttirkce olmasidir. Yani, arkaizm (eskicilik) ve arkaik
kelimeler (eskicil ogeler) tizerine yapilacak bir calismada hareket noktamiz, temelde Eski
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Ttrkce olmakla birlikte bu yazi dilinin 6zelliklerini tastyan lehgeler olmalidir. Bu agidan
Olmez, arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil 6geler) tizerinde bir kriter belirler ve
bu kriteri “bir Tiirk dilinin veya doneminin icerdigi, kullanimda bulundurdugu ses
ozellikleri, soz tiiretme ekleri, oteki Tiirk dillerinde unutulmus olan sozciikleri
yasatmasi dolayisiyla “eski”, “eskicil”, “arkaik” sayilmasina 6grencisi de oldugum
Gerhard Doerfer'in calismalarinda rastlariz” (Olmez 2003:136) agiklamalariyla
genellestirerek arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil ogeler) tizerine yapilan
calismalarda gidilecek yolu belirtmektedir.

Arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil ogeler) tizerine degerlendirmelerde
bulunan ve terimler tizerine belirtilen aciklamalar disinda, kavramlarin ifade ettigi
degerin gercekligine deginen isimlerden biri de Giirer Giilsevin'dir. Giilsevin,
calismasinda arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil ogeler)’in olctitlerinden
bahsederek bu kavramlarin ifade ettigi degerin Tiirkoloji cevresinde dikkatle gozden
gecirilmesi amaciyla degerlendirmelerde bulunur. Bu gortisler, “arkaik (eskicil) unsurlar
meselesinde su gergek gozden uzak tutulmamali ve akildan ¢ikarilmamalidir: Eski sekli
devam ettirmek, korumak baska bir seydir, eskicil (arkaik) 6zellik olarak yasamak baska
bir seydir. Yazi dilleri, bunlarin lehgeleri ve onlarin agizlar1 zaten dillerinin eski
sekillerini btiytik Olctide devam ettirirler. Yani dillerdeki bir¢ok unsur zaten eski
sekillerdir. Eski seklin devam etmesi nasil dogal bir stiregse, belirli sartlarda eski seklin
degismesi de ayn1 derece normaldir. Bazen eski 6zelliklerden birini bir yaz: dili veya
diyalekti muhafaza eder, bazen baska bir yazi dili veya diyalekti devam ettirir.”
(Gtilsevin 2015:3) seklindedir. Burada tizerinde durulmas: gereken goriis, dillerin eski
yapilar1 devam ettirdigi ve bu eskiliklerin arkaik 6geler olarak degerlendirilmemesidir.
Ornegin, Eski Turkceden beri al-, ver-, bit- ve ana, kardes, ev gibi sozctiklerin cesitli ses ve
sekil degisiklikleri ile varligini stirdiirdtigti goriilmektedir. Bu fiil ve isimler, elbette ki
birer arkaik Ogeler degildir. Burada tizerinde durulmasi gereken nokta, farkli yazi
gelenegine ait unsurlarin diger bir yazi gelenegi icerisinde dil ya da agizlarda varligim
strdirmesidir. Bu agidan, Dogu Tiirkcesine ait leksikal ogelerin Bat1 Tiirkgesi olarak
bilinen dil ve diyalektler icerisinde yasamasi, birer arkaizm (eskicilik) meselesidir.

Arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil ogeler) tizerine degerlendirmelerde
bulunan ve goriislerini Cuvasca temelli ortaya koyan El¢in Yilmazkaya'ya gore, arkaizm
ya da eskicilik tizerine yapilan calismalarda iki temel sorun konusudur: “Bunlardan
birincisi, bu ¢alismalarin bir kisminda, bir Tiirk dilinin Eski Ttirkge ile karsilastirilip
tespit edilen ortak o©zelliklerin baska bir olctit gozetilmeksizin eskicil olarak
adlandirilmasidir. Tkinci sorun ise, ozellikle-burada yalnizca Turk dili alaninda
calismalara yer verdigimiz icin deginmedigimiz eski Tiirk edebiyati alaninda yapilmis
calismalarin bir bolumiiniin de Eski Anadolu Tiirkcesi donemine ait metinlerde tespit
edilen ve Eski Tuirkgedeki bicimlere yakin gortilen 6zellikler ve sozciiklerin yerine baska
bir incelemeye tabi tutulmadan eskicil olarak nitelendirilmesidir.” (Yilmazkaya
2017:149) seklinde Tiirkoloji igerisinde arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil
Ogeler) tzerine yapilan calismalarda yontemsizlik ve olgiitsuzliigin olusundan
bahseder. Bahsedilen iki sorunun yapilan ¢alismalarda genel bir 6lgtit oldugu, bilinen
bir gercektir. Bu alan igerisinde yapilan ilk ¢alismadan bu yana, dlglitiin bu egilim
neticesinde gerceklesmesi disinda Yilmazkaya'nin soruna yonelik ¢oztim 6nerisi ise “so6z
konusu dil iginde eskicil olmak digerinin genel anlamda tiim Tiirk dilleri icinde en eski
bicimi koruyor olma” (Yilmazkaya 2014:151) durumudur..

Arkaizm (eskicilik) ve arkaik kelimeler (eskicil ogeler) meselesini Eski Anadolu
Tiirkgesi boyutunda ele alan isimlerden biri de, Emek Ugsenmez’dir. Usenmez’e gore
eskicil ogeler, “Kelimenin Ttirk¢enin yazili metinlerle takip edilebildigi ilk devirlerinden
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(Eski Turkge) gelmesi ve belli bir donemden sonra kelimelerin edebi dilde yani yazi
dilinde kullanilmasi” (Usenmez 2014:30) demektir. Arkaizm (eskicilik) {izerine
degerlendirmelerde bulunan Usenmez (2014:30) , bir sozciigiin eskicil 6ge olarak
nitelendirilebilmesi igin iki 6l¢iit gelistirmistir.

Bu olctitler “kelimenin dénem itibari ile kullanimdan kalkmasi1” ve “mevcut
kelime yazi1 dilinde kullanimdan kalksa bile konusma dilinde, ag1zlarda varligini devam
ettirmesi”dir.

2. Kelile ve Dimne Uzerine Degerlendirmeler

Kelile ve Dimne hikayeleri, asli Sanskit¢e Panca-Tantra olarak bilinen Cince,
Arapca ve Stiryanice versiyonlar: olan belli bir olaydan hareketle, ders ¢ikarmanin
amaclandig1 metinlerdir. Kelile ve Dimne hikayeleri tizerine degerlendirmelerde
bulunan isimlerden Tuncay Biilbiil'e gore eserin asli Sanskritce olup Pehlevice ve
Tibetceye cevirisi disindaki terctimelerin hemen hepsi Ibnu’l-Mukaffa’nin eserine
dayanmaktadir (Biilbul 2017:988).

Zehra Toska, Kelile ve Dimne cevirilerini konu alan doktora tezinde Tiirk
Edebiyatindaki Kelile ve Dimne Terciimeleri hakkinda bilgi verip hikayelerin sahip olmus
degeri ortaya koymustur. Toska, “Ttirk dilindeki Kelile ve Dimne cevirilerinin ilki 1360
yilinda Horasanli Ahmet tarafindan gergeklestirilmistir. Kelile ve Dimne’nin Anadolu
sahasma ait olan on terctimesi oldugu bilinmektedir. Birebir terctime olmamakla
birlikte, Anadolu sahasinda Kelile ve Dimne’ye benzer sekilde yazilan iki esere daha
rastliyoruz” (Toska 1989:18) diyerek hikayelerin Anadolu sahasindaki gelisiminden
bahsetmistir.

Orak ve Berkdz, manzum Kelile ve Dimne igin , “14.ytizyilda Nasrullah'mn eserine
dayanan bir terctimedir. Anadolu sahasindaki ilk KD terctimesidir. Aydmogullarindan
Umur Bey (6.M.1347)’in istegi {izerine yapilmistir. Genel olarak Nasrullah’in Farsca
metnine sadik kalmmustir. 5 giris hikdyesi, 13 cerceve hikdye ve 45 yan hikaye
icermektedir.” (Orak ve Berkoz 2013:220) ifadelerini kullanarak eserin sahip oldugu
iskeletten bahsetmektedir.

Manzum Kelile ve Dimne tizerine tanitici ¢alismalar yapan isimlerden biri de
Semih Tezcan'dir. Tezcan, eseri tanitma ve eserin degerini ortaya koyma amaciyla tig
calismayla esere katkida bulunmustur.

Tezcan tarafindan yapilan ilk calismada degerlendirmeler eserin kiinyesini
ortaya koymaktadir. Tezcan, Adamovic'in “yazar1 belirsiz” saydig1 bu yapita {i¢ kars:
tez gelistirerek Adamovic’in aksine eserin yazarmin Siiheyl i Nevbahir ve Ferhengnime-
yi Sa’di’nin yazar1 Mes'tid oldugunu (Tezcan 1995:70) belirtmektedir. Tezcan'in manzum
Kelile ve Dimne’yi tanitict yazilarindan ikincisi, eserdeki dizge ve okuma hatalarim
belirlemeye doniik Notlar (Tezcan 1996:81) isimli calismasidir. Tezcan'in manzum Kelile
ve Dimne'yi tamitici yazilarindan {ictinciisii, eserin so6z varligi igerisinde yer alan
atasozleri ve 6zdeyisleri ele almaktadir. Tezcan (1999: 29), Kelile ve Dimne’nin bugtine
kalmig 4068 beytinden 98'inin eseri yeniden diizenledigini bildiren Ilyas’in kaleminden
ciktigr gortisiindedir. Buna gore, eserin 3970 beyti Mes'd'un kaleminden ¢ikmus
olmalidir. Bu 3970 beyit arasinda benim belirleyebildigim 62 atasozii ve 6zdeyis
bulunduguna gore, ortalama her 64 beyte bir atasozii ya da 6zdeyis diismektedir.

Manzum Kelile ve Dimne iizerinde yapilan ve bizimle ayni amaci paylasan
calismalardan biri Metin Ilhan tarafindan yapilmistir. Metin [Than “Kelile ve Dimne’de
Kullanilan Arkaik Kelimeler ve Bazi Cift Dilli Kullanimlar” ({lhan 2017:344-356) adl
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calismasinda, eserde yer alan arkaik dgelere yer vermistir. Calismasinin giris boltiimiinde
eser hakkinda degerlendirmelerde bulunan Ilhan, arkaik (eskicil geler) teriminin
tanimina yer vererek bu terimi Eski Anadolu Tuirkcesinin bel kemigi sayilan ola-bolga ya
da Karigik Dilli Eserler olayiyla bagdastirmaktadir. Calismasinda eserde yer alan arkaik
ogeleri taniklayan Ilhan, sodzciiklerin anlammi vermekle yetinmis; calismasmin
basliginda belirtmis oldugu cift dilli kullanimlarin neler oldugunu sadece es anlamlilik
dairesi icerisinde birakarak sozctiklerin kapsamis olduklar1 degere ve kullanim sikligina
deginmemistir. Bu acidan eser tizerine yapilan inceleme, tanitic1 ve taniklayici yonu agir
basan; var olan dgelerin karsilastirilmasmin ve tarihi lehcelerdeki gelisiminin birkag
ornekle smirli kaldig1 bir eser hiiviyetini tasimaktadar.

3. Manzum Kelile ve Dimne’de Arkaik Ogeler

Calismamizin bu boltimiinde, manzum Kelile ve Dimne’de tespit edilen 6rnekler,
ses, sekil ve soz varlig1 acisindan basliklara ayrilarak islenecektir. Cesitli dilsel 6zellikler
neticesinde belirlenmis olctitler temelinde basliklar icerisinde yer alan drneklerin sahip
oldugu deger belirlenmeye calisilarak arkaik (eskicil) dgeler olarak nitelendirilen
orneklerin yeri geldikce kokenleri, tarihi lehgeler icerisindeki gelisimleri ve kirilma
noktalar1 calismanin bu boliimii icerisinde ele alinacaktir.

Bu baslik igerisinde yer alan 6rnekler, ti¢ alt basliktan olusmaktadir:
a.Ses Bilgisi Agisindan Arkaik Ogeler

b.Bicim Bilgisi Agisindan Arkaik Ogeler

c.S6z varligr Agisindan Arkaik Ogeler

a.Ses Bilgisi Acisindan Arkaik Ogeler

Bu baslik icerisinde yer alan ornekler, asagida belirtilen kriterler neticesinde
olusturularak eserde yer alan ornekler, belirtilen olgiitlere dayanilarak ele alinmaistir:

1.56z basinda /b/ foneminin korunmasi ve /b/ foneminin /p/’ye gelismemesi.
2.56z igi ve sonu / g/, /¢/ fonemlerinin korunmasi.
3.n~g nobetlesmesi.

4. Eski Tirkceden beri stiregelen ne soru zamirinin 6timsiiz allamorfla
kullanima: nece.

KD 459: esidesin ben ne fitne kaynadam/barmagum tistinde sah1 oynadam (KD
1994:60)

Eski Tiirkce donemi icerisinde ernek “parmak” (Eraslan :2012 569) sozcugii ile
karsilanan barmak “parmak” sozctigti, Karahanh Tirkcesinde TIEM’de Suat Unli
tarafindan barmak “parmak” (Unlti 2012a:97) olarak taniklanmaktadir. DLT'de yer
almayan ancak ernek “parmak” (DLT I 2013:104) olarak taniklanan bu sozctik, Harezm
ve Kipcak Tiirkcesinde barmak “parmak” (Unlii 2012b:79), (Toparli vd. 2007:24) ve
Cagatay doneminde barmag~ barmak” parmak” (Unlii 2013:103) olarak taniklanmaktadir.
Eski Anadolu Tiirkcesinin 6nemli ses degisimlerinden birini olusturan s6z bast /b/
sesinin Oguz Tiirkgesinde gelisecegi bigimler sirasiyla, b=b, b>m, b>v, b>p ve b>¢
seklindedir. b>p degisiminin tipik 6rnegi olarak busug>pusu ve barmak>parmak drnekleri
g0z oniine alindiginda, metinde yer alan bu ifadenin agitkca Dogu Tiirkgesinin sz basi

* Bu calismada, Milan Adamovi¢’in kullanmis oldugu yazi stili eserin basim siirecinde font kaynakli yanlisliklar
doguracag: endisesiyle, eserden alinan beyitlerin transkripsiyonunda kullanilan harfler basitlestirilmistir.
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/b/ meselesinin Bat1 Tiirkcesindeki degisimden yana olmadig: ve bu sesi korudugu
gortlmektedir. Bu agidan sozciik, Dogu Tiirkcesinin 6zelliklerinden biri olan s6z basi
/b/ sesini korumasi bakimindan arkaik (eskicil) bir 6gedir. Bu gortisii destekleyici
ornek, Tarama Sozlugti'nde barmak~ barmah “parmak” (TS I 2009:402) madde basinda
gortilmektedir. Sozciik parmak seklinde o6lctinlii dilde kullanildig:r gibi Anadolu
agizlarinda barmak~barmak ve barmah seklinde Balikesir, Gaziantep, Hatay ve Konya
yorelerinde (DS I 2009:534) yasamaktadir.

KD 551: anuy imis ol esitdtigiin avaz/kuvvetini bildiim anur inen az (KD
1994:66)

Orhon ve Eski Uygur Tiirkcesi donemleri igerisinde taniklanamayan ancak
Karahanl Tiirkcesinde inen “pek cok” (Unlii 2012a:326) seklinde TIEM’de taniklanan
sozciik, Dogu Tiirkcesinin kdp, idi, sansiz seklindeki miktar zarflariyla aym islevde
kullanilmaktadir. Harezm Tiirkcesinde inen “cok” (Unlii 2012b:291), Kipcak Tiirkgesinde
n~g ndbetlesmesiyle igen “cok fazla, cok” (Toparh vd. 2227:107), inen “cok” (Toparl vd.
2227:107) ve Cagatay Tiirkcesinde inen “gok” (Unlii 2013:530) seklinde bu sozciik farkl
varyasyonlarla taniklanmaktadir. Dogu Ttirkgesi icerisinde 1’li bicimleri barindiran bu
sozciik, Bat1 Tiirkcesinde #~g nobetlesmesi ile igen “cok” bicimine gelmektedir. Metinde
goriilen Dogu Tiirkgesine ait inen “cok” bigimi, donemin énemli eserlerinden biri olan
SN'de iyen “cok” (SN 1991:614) seklindedir. Tarama Sozligii'nde ise,
igen~igende~igende~igin (TS III 2009:2014) sozciikleri “cok” anlamina gelen miktar
zarflaridir. Bat1 Ttirkgesinin tipik miktar zarfi ¢ok olmasina ragmen Dogu Tiirkgesinin
trtinti olarak gosterilebilecek iyen bigcimi, bu yapiy1 arkaik (eskicil) 6ge olarak
nitelendirmemize neden olur. Ayrica, sozctigiin DS’deki tiirevleri tespit edilememistir.

KD 555: bir za'if otcugaz1 koparimaz/nege zor eylerise aparimaz (KD 1994:75)

nece <ne “soru zamiri” +¢e “esitlik eki”, miktar zarfi olarak Orhon Tiirkc¢esinde
ndngd “nice, pek ¢cok” (Tekin 2016:135) olarak taniklanan bu sozciik, tarihi metinlerden
Eski Anadolu Tiirkcesine kadar mnece~nice seklinde taniklanmustir. Eski Anadolu
Turkgesinde SN’de nigce “pek ¢ok, bircok, ne kadar, nasil” (SN 1991:627), DK’da nige
“nice, nasil, ne kadar” (DK II 2009:222) olarak korunan bu bi¢im, Turkiye Tiirkcesinde
nice “nice, nasil, ne kadar” seklinde gelisim gostermistir. Tarama Sozltigii'nde nice~nice
“nasil, ne kadar, cok” (TS I 2009:2853) olarak taniklanan bu bigim, Tiirkiye Ttirkcesine
daha yakin olan bir bi¢cimdir. Dogu Tiirkcesine ait nice miktar zarfinin bu dénemde,
esitlik ekinin 6ttimsiiz bicimi olan +¢e varyantin siirdiirmesi sozctugti arkaik (eskicil)
Oge olarak ele almamiza neden olmustur. S6zciik, nece seklinde Bursa, Igdir ve Kerkiik'te
tespit edilip “ne kadar, kag, nice” (DS IV 2009:3244) anlamlarini korumaktadir.

KD 701: her birisi bir bucaga busdilar/hizmeti sah hazretinden kesdiler (KD
1994:75)

bus- “pusu kurmak” (Adamovic¢ 1994:297) sozctigii, Ttirkiye Tiirkcesindeki pusu<
bus-u-¢ sozctigiiniin kokiint teskil etmektedir. Dogu Tiirkgesi igerisinde s6z bas1 /b/’li
bicimlerle busug “pusu” olarak Eski Tiuirkce ve DLT de taniklanmayan ancak Kutadgu
Bilig ve TIEM'de busug “pusu, tuzak” (Unlii 2012a:158) olarak taniklanan bu sézciik, Bati
Ttrkgesine kadar /b/’li ve s6z i¢i ve sonu /g/’I1 bicimini koruyarak kullanilmaistir.
Harezm Tiirkgesinde ayni sekil ve anlamda varligin siirdiiren sozciik (Unlii 2012b:114);
Kipcak ve Cagatay Tiirkcesinde busu “pusu” (Toparl vd. 2007:38), (Unlii 2013:177)
seklindedir. Oguzca etkiden dolay1 her iki lehgede soz ici ve sonu /g/’larin dustiigii
gortilmektedir. Eski Anadolu Tiirkcesi donemi eserlerinden DK’da pusu “pusu, pusuya
yatma, pusuya yatan” (DK II 2009:251) seklinde b>p‘li degisim goruliirken SN’de busu
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(SN 1991:595) seklinde /b/ korunmaktadir. Tarama Sozltigii'nde busu “pusu” (TS I
2009:718) seklinde /b/’li seklin kullanim1 da goriilmektedir. Bu bakimdan KD’de gecen
bus- fiilinin ve ttirevlerinin /b/ fonemini korumalari, bu 6zelliklerinin Dogu Ttirkcesine
uygun dusttigiint gostermektedir. Dolayisiyla, bus- fiili arkaik (eskicil) 6ge olarak
metinde degerlendirilmistir. Sozctik, anlam degismesiyle Anadolu agizlarinda busmak
“gizlenerek bir konusmayi1 dinlemek” (DS I 2009:806) seklinde “gizlice pusu kurmak”
anlamini da kapsayan eylemin “gizlice” yapilmasi anlaminda kullanilmaktadar.

KD 2089 : arslan an1 buyurub bagladilar/acigile yiiregin tagladilar (KD 1994:159)

Orhon ve Uygur Tiirkcesi donemlerinde agi¢ “aci, tiztintti; hiddet, kuvvetli, pek”
(Eraslan 2012: 547) seklinde gortilen bu sozctik, Eski Tiuirkceden Bat1 Tiirkgesine kadar
acig “aci, tztinta” (DLT I 2013:63) seklinde kendini korumaktadir. Dogu Tiirkgesi
icerisinde Karahanh Tiirkcesinde agi¢ “ac1, ac1 veren” (Unlii 2012a: 4), Harezm Tiirkgesi
agig~ acik~ ag1 “aci, 1ztirap, elem” (Unlii 2012b: 24), Kipcak Tiirkgesi act ~agig ve acuv “yas,
matem, tziintd, dert, sikint1” (Toparli vd. 2007:2) ve Cagatay Turkgesinde acig~ac¢(¢)ig
“dert, sikinty, tiztinti” (Unlii 2013: 7) seklinde gortilmektedir. Eski Anadolu Ttirkgesinin
temel ses degisimlerinden biri olan soz i¢i ve sonu /g/, /&/ seslerinin diismesi sonucu
bu kelime, a¢ig>acu>acgi>ac: bicimine gelmektedir. Sozctigiin soz ici ve sonu /g/, /&/
seslerini korudugu bicimi, Tarama Sozltigti'nde actk “dert, aci, 1zdirap” (TS I 2009:4)
orneginde goriilmektedir. Ancak, metinde Dogu Tiirkgesinin 6zelligi olarak s6z ici ve
sonu /g/, /g/ seslerinin korunmasi, bu kelimeyi arkaik (eskicil) 6ge olarak
nitelendirmemize neden olmustur. Tirkiye Tiirkgesinde ac: “keder, sikinti, ac1”
anlamindaki bu s6zciik, Dogu Tiirkcesindeki bicimini korumaktadir. Sozctik, actk~acth
ve acuv (DS 12009:48) seklinde “keder, 1stirap, elem, merhamet, sefkat” gibi anlamlarda
Manisa, Bursa, Eskisehir ve Konya yoresinde kullanilmaktadir.

b.Bicim Bilgisi A¢isindan Arkaik Ogeler

Bu baslik igerisinde yer alan 6rnekler, tarihi lehcelerde kullanilmis ve kullanim
siklig1 Bat1 Ttirkcesinde aza indirgenmis, -(X)p turur~ -(X)pdUr, tezlik yapis: fiil+ zarf-fiil
eki +1d-, Isim+Yardimci fiil (kil-), bildirme turur>durur, karsilastirma eki +rAk, yer-yon eki +ra
ve +ru, simdiki zaman eki -A turur>-AdIr>-A, belirtme Eki +nl, ayrilma eki +din, vasita eki +n,
zarf-fiil -DukdA ve Fiil+Zarf-Fiil+Fiil birlesmelerinden olusan bicimlerdir.

1.Fiil Kategorisinde Eskicil Ekler
Isim+Yardima Fiil Seklindeki Birlesik Fiil

KD 1: kilalum evvel siikiir ol Tanriya/zikr edeltim her dem ani bi-riya (KD 1994:
33)

siikr kil- “stikretmek” seklindeki bu yap1, Dogu Tiirkgesinin birlesik fiil olusturan
kil- fiili ile teskil edilmistir. Turkiye Tiirkcesinde siikr et->siikiir et-> siikret- “stikretmek”
biciminde kullanilan bu bicim, Bat1 Tiirk¢esinde ayn1 baglamda kullanilmaya devam
etmistir. Kasgarli, é¢- fiili icin “yalniz, bu kelime kadinla ciftlesmekte kullanildig: igin
Oguzlar kadinlar sikilmasin diye bunu kullanmaktan vazge¢misledir.” (DLT I 2013:171)
diyerek Tiirklerin Islami donemde ét- fiilinden vazgegerek Islami terimlerin cogunu kil-
tiiliyle aktardigini belirtmektedir. Bugiin ayn1 sekilde bu tabu kullanim namaz kilmak
orneginde de goriilmektedir. Bu tabu kullanim ilk dénem Oguzca eserlerde devam
etmis, sonraki donemlerde Dogu geleneginde tabu bir eylem olarak goriilen kil-
eyleminin yerini é¢- eylemine birakti$1 goriilmektedir.

Fiil+Zarf-fiil+Fiil Birlesmeleri
Tezlik Fiili
Dede Korkut
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KD 40: véribiyeliim salavat u selam/al'ina etba’ina ctimle temam (KD 1994:34)

Tarihi donemlerde Orhon ve Uygur donemlerinde tezlik fiilinin -ibér- yapisi
disinda fiil +zarf-fiil [-I~-(X)p ]+ 1d- yapisiyla da kullanildig1 bilinmektedir. Eraslan
gramerindeki unit-1 1d-di, ayit-1 1d- (Eraslan 2012:445) ifadeleri, bahsettigimiz tezlik fiili
kategorisindeki birlesik fiilleri olusturmaktadir. Bu bigim, Kiul Tigin yazitinin Dogu
ylzunin 6.satirinda tirik bodun ill(e)diik ilin 1cg(i)nu 1dms “Tirk halki, kurdugu
devletini elden ¢ikarivermis” (Tekin 2010:24-25) 6rneginde gecen 1¢g(1)n-u 1d- ifadesinin
“kaybedivermek” anlaminda tezlik bildirdigi goriilmektedir. Bu bicim, Bat1 Ttirkcesinde
d>6>y gelisimi ile vér-i-b-iy- seklinde tezlik ifade etmektedir.

Siireklilik Fiili
Fiil + -u (Zarf-fiil eki) + kel- > Fiil + -u (Zarf-fiil eki) + gel-
KD 4042: duru geldi ‘1zz u ikram eyledi/hulk ediiben ¢ok soyledi (KD 1994:276)

Dogu Tiirkgesindeki ak-a kel- “akmak”, koo-u-p kel- “koymak” (Argunsah ve
Yiiksekkaya 2016: 85) gibi fiil birlesmeleri ile temsil edilen bu bi¢im, Bat1 Ttirkgesinde
soz bas1 /k/ foneminin /g/’ye 6ttimliilesmesi ile kullanilmaktadir. Dogu Tiirkgesi ve
Bati Tiirkgesinin ilk donemlerinde siklikla kullamilan bu yapi, bugtn Tirkiye
Tiirkcesinde siklik arz etmemektedir.

Zarf-Fiil Eki
-DUKJA (...diginda/...diginde)

KD 3081: bana ol 1ss1s1 kildukda eser/ben de hacet dileyem hakdan meger (KD
1994:218)

Zarf-fiiller, yapis1 bakimindan basit ve birlesik zarf-fiiller olarak ikiye
ayrilmaktadir. Basit zarf-fiiller, genellikle tinliilti ve -p seklindeki zarf-fiil eklerinden
olusurken birlesik zarf-fiiller ise fiilimsiler {izerine gelen hal eklerinin birlesimiyle
olusmaktadir. Birlesik bir zarf-fiil eki olarak Karahanli Tiirkcesinde
“...digmnda/...diginde, -d1g1/ digi zaman” (Argunsah ve Yiiksekkaya 2016:82) anlamina
gelen bu ek, Dogu Tiirkgesi igerisinde siklikla kullanilmistir. Bu ek, Bati1 Ttirkcesinde
kullanimina devam edilerek “-duk, -diik sifat-fiil eki ile, -da, -de bulunma hali ekinin
birlesmesinden olustur.” (Ozkan 2013 153) seklinde taniklanmaktadir. Bu acidan ek,
Dogu Turkgesinin bicimi olarak kullanilmaya devam edilmistir.

Bildirme Eki: -dUrUr/-dUr

KD 9: sun’1 san’ligina éyledi sithid/ol durur hayy u baka ferd i vedud (KD
1994:33)

KD 10: anun emridiir [siiren] bu yélleri/yagduran yagmur akida selleri (KD
1994:33)

Ismi fiil kategorisine aktaran eylemlerden biri olan tur- fiili ile -Ur genis zaman
ekinin birlesmesiyle ortaya cikan -tfurur yapisi, Tiurk dilinin tarihi donemlerinde
Karahanli Tiirkcesinden itibaren genellikle 3.sahista kullanilan bildirme kategorisini
yansitan bicimlerdendir. Bu ek, Bat1 Tiirkgesine gecerken tur-ur yapisinin gramerlesmis
bicimi -dur ile bu gramerlesme asamasinin ara doneminde -durur bicimleriyle ikilik
yansitmaktadir. Metinde gegen ol durur ve emridiir yapisi, Dogu Ttirkgesindeki ol turur
ve emri turur yapilarma karsilik gelmektedir.

Simdiki Zaman Eki: -A turur> -AdIr>-A
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KD 94: her kacan kim fikrile mevham eder/sanasin kim diirleri manzam eder
(KD 1994:38)

Metinde gecen sanasin kim <san- “sanmak, farz etmek” -a+sin ifadesi, ilk bakista
sekilsel olarak istek kipini cagristirmaktadir. Ancak, Harezm Tiirkcesinde ortaya cikan
simdiki zaman -A turur yapisinin Kipcak ve Cagatay donemlerinde gramerlesmis
bicimleriyle -AdIr yapisinda oldugu, tarihi metinler yoluyla bilinmektedir. Burada san-
a-sin ifadesinde eski bir, *san-a turur sen simdiki zaman yapisimnin oldugu goriilmektedir.
Turkiye Tirkgesinde “Boyle oldugunu san-1yor-sun” ifadesindeki anlam ile uyusan bu
yapi, eski bir simdiki zaman ekinin kisalmis bi¢imidir. Bu bicim dénemin 6nemli
eserlerinden biri olan YZ'de kuyudan ¢ikt: sanasin ay-durur “kuyudan ¢iktigindan sanirsin
ytzi tipki aydir.” (Demirci ve Korkmaz 2008:109) 6rnegindeki sanasin “sanirsin ya da
saniyorsun (ki)” bahsettigimiz durumu dogrulamaktadir. Bu donem icin standart bir
simdiki zaman ekinin yoklugunda Dogu Tiirkcesine ait bir yapiun kullanilmasi bu
acidan ifadeyi arkaik (eskicil) bir 6ge olarak degerlendirmemize neden olmustur.
Ayrica, bu yontiyle, san-a-sin bigiminin istek kipiyle olan sekilsel benzerliginin disinda
simdiki zaman isleviyle de Bat1 Tuirkcesinde yer aldig1 donemin diger bir eseri olan
SN’de de (SN 1991:632) gortilmektedir.

Anlatilan Ge¢mis Zaman -(X)p turur~-UpdUr

KD 19: gendii fazlindan bizi bu “aklile/kamudan yegrek kilipdur naklile (KD
1994:34).

KD 22: “akli evvel yaradupdur kamudan/’akli olan [kurtu]lisar tamudan (KD
1994:34).

KD 548: dedi bildii) mi varub andan haber/kim neye geliib durur ol canavar
(KD 1994:66)

-(X)p zarf-tiil ekinin dahil oldugu -(X)p turur (+sahis zamirleri) seklindeki analitik
gecmis zaman formunun bu 6rnekte, kisalmadig: goriilmektedir. Tiirk dilinin Harezm-
Altinordu sahasinda ortaya ¢ikan bu ek, analitik zaman formunun zaman icinde turur
ifade edildigi bilinmektedir. Bu kisalma ya da bildiricinin ttimiiyle kaybolusu ise
Harezm Tiirkcesinin ge¢ doneminde ve Cagatay sahasinda gerceklesmistir (Agca
2016:156). Dogu Tiirkgesinin Anlatilan/Duyulan Ge¢mis Zaman eki, -mls’a alternatif
olusturan bu eki, Bati Tiirkcesinde de goriilmektedir. Timurtas’a gore bu ek,
“umumiyetle 3.sahista kullaniliyor. 1. ve 2. sahista kullanilmasinin misali azdir. Bugiin
Dogu Tiirkcesinde (Ozbekge, Kazakga v.s.) 2. sahista hala, asli sekil muhafaza edilmekte
tur- fiili ile kullanilmaktadir. Ek esasinda gerundium ekidir. Gerundium tasrif
edilmeyen sekil olduguna gore, -up ekinin boyle bir fonksiyona sahip olmasi
kendisinden sonra gelen tur- fiilinin diismesiyle miimkiin olmustur. Bugiin Dogu
Anadolu bolgesinde ve Azeri lehgesinde -up gerundium eki nakli mazi manasma pek
cok kullamilmaktadir.” (Timurtas 2012:122) seklindedir. Metinde gecen yaradupdur,
kilipdur ve geliib durur ifadeleri, 3. kiside “yaratmustir, kilmistir ve gelmistir” anlamlarma
gelmektedir.

2.Isim Kategorisinde Eskicil Ekler
Yer-Yon Ekleri
+rA

KD 24: bir musavver seklile hayvan durur/stret igre gerci kim insan durur (KD
1994:34)
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KD 93: gendtisi yavlak halim i ptir-hiiner/da’im ol doker giimis iizre giiher (KD
1994:38)

Dogu Ttirkcesinde eski yer-yon eki +rA'nin birlesiminden olusan i¢+re tag+ra ve
tizre~iize gibi ifadeler, Bat1 Tiirkcesinde de kaliplasmis halde kullanilmaktadir. Orhon
Ttirkcesi doneminde +gArlU, +nArlU, +ArU ve +rA ekleriyle temsil edilen yer-yon ekleri
(Tekin 2016:108) Ttirk dillerine kaynaklik etmesi bakimmdan ana kaynagimizdir. Arkaik
ogeler ve arkaizm {izerine yapilacak calismalarda kaynak dil olarak alinmasi gereken
dénemlerden biri olan Orhon Tiirkcesi doneminde bu yapilarin varligi, kendinden sonra
gelen donemler icin de devam etmekte olup Bat1 Ttirkcesinde kaliplagmus kiilt bicimlerle
karsimiza ¢tkmasi bakimindan bu ifadeleri, arkaik 6ge olarak degerlendirmemize neden
olmustur.

+ruU

KD 78: ne ki buyurur seriat ol dutar/onar isi kancaru kim yol dutar (KD 1994:37)

Turk dilinin tarihi donemlerinden bu yana siklikla soru zamiri olusturan bigimler
*ka, ne ve kim’dir. Bu bicimlerden *ka soru zamiri, tarihi dénemlerde kacan, kami, kandin
gibi bigimlerle soru anlammi yansitmaktadir. Bati Tiirk¢esinde de aymni siklikta
kaliplasmus ifadelerle kullanilan *ka soru zamiri, kancaru seklinde “nereye” anlamma
gelmektedir. *ka soru zamirinin {izerine esitlik ve yer-yon ekinin gelmesinden olusmus
bu ifade, Bat1 Ttirkcesinin soru zamiri olarak gosterebilecegimiz ne soru zamiri ile ayni
diizlem igerisinde yer almaktadir. Tiirkiye Turkcesinde hani, hangi gibi kaliplasmis
ifadelerle viicut bulan bu bicime karsi, ne soru zamiri ile olusmus neden, nicin, nasil, ne
zaman, nere, nereye, nereden gibi ifadeler, Bat1 Tiirkgesi icerisinde ne soru zamirinin
baskinligini gostermektedir.

Karsilastirma Eki :+rAk

KD 19: gendii fazlindan bizi bu “aklile/kamudan yegrek kilipdur naklile (KD
1994:34)

KD 2578: tezirek getmek gerek yohsa heman/bana erer bunda bir diirlii ziyan
(KD 1994:188)

KD 1750: pazisaha ille endise gerek/eyle etmeklik durur ol yeéyigrek (KD
1994:138)

Faruk Kadri Timurtas tarafindan sifatlarda karsilastirma gorevinde oldugu
belirtilen bu ek (Timurtas 2012:90) , genellikle sifatlarla kullanilmaktadir. Timurtas'm
verdigi ornekler, sifat gorevi yaninda zarf gorevinde de kullanmilmaktadir. yigrek urur,
yigrek efsun, yigrek biliir, ulurakdur, kiindrekdiir (Timurtas 2012:90).

Marcel Erdal’a gore bu ek (1991:62) , ayrilma ve Kkarsilastirma gorevinde
kullanilmakta olup sadece artokrak, yegrek ve Kutadgu Bilig'deki yavuzrak ornekleri
disinda kullanim siklig1 yiiksek olmayan eklerden biridir. Bu bi¢im, Uygur metinlerinde
iyi bir sekilde temsil edilmistir. Dogu Tiirkcesinde karsilastirma gorevinde kullanilan bu
ek, Tirkiye Tirkcesinde daha sozciligiine karsilik gelmektedir. Bat1 Tiirkgesinin ilk
donemlerinde kullanilan bu ek, arkaik bir 6ge olarak metinde yer almaktadir. Metinde
gecen yégrek~yeéyigrek ve tezirek ifadeleri, +rAk karsilastirma ekiyle olusturulmus islev
olarak sifat ve zarf gorevinde kullanilan bigimlerdir.

Belirtme Eki: +nl

KD 690: ta kim an1 gederem ol aradan/karanuda secem ag1 karadan (KD 1994:74)
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Isaret zamiri yalin bicimde ol seklinde kullanilirken hal eki almis c¢ekimli
biciminde *ol+ni> a+m biciminde eklenmede degisim gostermektedir. Tiirkiye
Turkcesinde o+n+u sozctigtine karsilik gelen an: ifadesi, belirtme ekinin kaliplasmasiyla
Eski Anadolu Tiirkgesi icerisinde de kullanilmistir. Eski Tiirkce icerisinde sadece sahis
zamirlerine gelen +nl eki, Uygur Tiirkcesinin son dénemlerinde isimlere de gelerek Eski
Anadolu Tiirkcesine kadar bu islevini stirdiirmiistiir. Eski Anadolu Tiirkcesinin Karisik
Dilli Eserlerini diger eserlerden ayiran temel olctit olarak kullanilan bu +nl eki,
kaliplasan bu kullanimla arkaik 6ge olarak degerlendirilebilir.

Ayrilma Eki: +dIn

KD 2562: kasd eder gibi ola karga sana/avci seni goricek sendin yana (KD
1994:187)

Kalip bir ifade olarak kullanilan ....+din yaya ifadesi icerisindeki ¢ikma-ayrilma
eki, Eski Anadolu Tturkgesi icerisinde yer alan metnimizde Dogu Ttirkcesindeki bicimle
karsimiza ¢ikmaktadir. Kipcak Tiirkgesinde tarihi donemlerin +DIn ayrilma ekinin +DAn
bicimine gelismesi, Oguzca bir unsur olarak goriilmektedir. Oguzca bir unsur olarak
+DAn ekinin burada karsimiza c¢ikan yapiyla iliskisi, karisik dilli boyuttan ziyade
ifadenin kalip bir bigim olarak kullanilmasindan ileri gelmektedir.

Vasita Eki :+(I)n

Eski Anadolu Tiirkgesinin vasita hali i¢in Timurtas, “isim ¢ekiminde bu hal,
baglama edat: olan ile kullanilarak ifade edilmektedir. ile’nin ilk hecesi yardimci sesler
gibi dusmektedir. Diger instrumental eki -n az goruluyor, artik cekim eki olmaktan
citkmistir, bazi sozlerde kliselesmis sekilde yasamaktadir.” (Timurtas 2012:75)
gorislerini paylasarak Dogu Tiirkcesinin +(I)n vasita ekinin kaliplasmus ifadelerde
kullanildigin belirtmektedir.

KD 2736: vard: fillere temam etdi isin/gendui farig oldi yaymn kisin (KD
1994:198)

Metinde gecen bu ifade, bugiin Turkiye Ttirkcesinde kisin ve yazin ifadelerinde
de goriilmektedir. Donemin tipik vasita ekinin +IIA eki olmasi, bu bicimin Dogu
Ttrkgesinin kaliplasmis bigimleri olarak metnimizde yer almasi, bu ifadeyi arkaik 6ge
olarak degerlendirmemize neden olmustur.

Hal Eki Yigilmasi

KD 1433: gel sayalum hos hisabmn bileliim/ortaradin mali iki bélelim (KD
1994:118)

Turkiye Turkcesine “gel sayalim, hesabini bilelim. Mali da ortadan ikiye
bolelim.” seklinde aktardigimiz beyit icerisinde gecen ortaradin sozctugt, tarihi
donemlerde 6zellikle Eski Uygur Tiirk¢esinden itibaren Dogu Tiirkcesinde goriilen hal
eki yigilmasina ornek teskil etmektedir. Uygur Turkgesindeki bu yigilmay1 Altun
Yaruk'ta yiiriiy bozti otirata t(@)nrim sizin korkiiniizni bidizetsiin “temiz beyaz bir beyaz
bezin ortasina Tanrim sizin gtizelliginizi resmetsin.” (Ayazli 2012:141) ctimlesindeki
otirata “ortasindan” drneginde gortirtiz. Sozciik, ortu+ra+ta seklinde morfolojik agilima
sahiptir. Dogu Tiirkgesine ait bu 6zelligin Bat1 Tiirkcesi icerisinde gortilmesi, metinde
yer alan 6rnegin arkaik 6ge olarak nitelendirmemize neden olur.

c. Soz varlig1 Acisindan Arkaik Ogeler

Calismamizin bu baghg, isim ve fiil kategorisi olarak ikiye ayrilmaktadir. ki
baslik icerisinde yer alan 6rnekler, tarihi donemlerden Tiirkiye Ttirkcesi ve agizlarina da
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kapsayan bir diizenle ifade edilerek metin icerisinde yer alan sozciiklerin leksikal degeri,
karsilastirmali yontemle ortaya konmustur.

1. Isim Kategorisi Icerisinde Yer Alan Arkaik (Eskicil) Ogeler

KD 18: eyledi diinyada iikiis canavar/ani bir biliir ¢ctin anun can var (KD
1994:34)

Uygur, Karahanli ve Harezm Tiirkgeleri basta olmak tizere Dogu Tiirkgesinin i07,
sansiz, kdp seklindeki miktar zarflarindan biri olan ikiis sozctigti hakkinda Marcel Erdal,
sozctigtin -Xs ekinden ttiredigini belirterek ekin gecisli fiilin nesnesini gosterdigini
belirtir. iikiis “cok” sdzciigii, en erken tarihli ve en iyi 6rnek olarak yazitlar doneminde
goriliir. Bu zarf (h)iik- “yigmak, kiimelemek, toplamak” fiilinden iik-iil-, tik-tis-tir-; hiik-
iin-, iik-tin- ve tik-iik- seklinde ttirevlere (Erdal 1991 I: 267) sahiptir. Clauson ise, sozctigiin
iik- fiilinden geldigini belirterek sozctigiin erken donemlerde cok yaygmn oldugunu
sozcligin Anadolu agizlarinda da ogiis olarak yasadigmi belirtmektedir. Budist
metinlerden TT VIII'de 5 kez gegen bu sozctik, ikileme olarak telim iikiis/iikiis telim, eriis
tikiis, sansiz iikiis, tilgiistiz iikiis seklinde (Clauson 1972:118) gecer. Ayrica sozcik,
Anadolu agizlarinda Eskisehir, Cankir1 ve Elazig yoresinde dgiis “cok” (DS V 2009:3325)
olarak yasamaktadir.

KD 19: gendii fazlindan bizi bu “aklile/kamudan yeégrek kilipdur naklile (KD
1994:34)

Beyitte gecen yég sozctigii, Clauson sozliiginde “daha iyi” anlaminda
karsilastirma yapan ¢ikma islevli erken donemli sozctiklerden biridir. Sozctik, 14.ytizyil
Osmanlicasinda yeg/yey, Tiirkmencede yeg “daha iyi” olarak yasar. Yazitlar doneminde
arig uvutu yeg drneginde gecen bu ifade, Uygurcada eki:de yed “her ikisinden daha iyi”
anlamindadir. Kutadgu Bilig'de bodunda yegi “insanlar arasinda daha/en iyi” seklinde
gecen bu bicim, ayn1 sekilde Harezm ve Kipcak lehcelerinde de (Clauson 1972:909-910)
kullanilmastar.

Sozciik, Anadolu agizlarindan Bilecik ve Balikesir yorelerinde yeyrek~yegrek
“tistlin gtizel, tsttin, iyi” (DS VI 2009:4263) anlaminda kullanilmaktadir.

KD 22: “‘akli evvel yaradupdur kamudan/’akli olan [kurtu]lisar tamudan (KD
1994:34)

Clauson’a gore sozciik (1972:627), Orta Farsca hamag sozctigtinden alinmistir. S6z
bas1 k- i¢in saglam deliller bulunmaktadir. Bunlar, Mani, Runik ve Uygurca metinlerde
x- ile ¢ok iyi temsil edilir. Fakat ortada stiphesiz bir gercek var ki o da s6z basinda x-
foneminin varligidir. Mani ve Uygur belgelerinde sozciik, Orta Farscada oldugu gibi
kmg ya da kma:g¢ seklinde soylenir. kamug bigiminin dudak ¢ekimiyle kamik/xamig ve kamu
bicimleri de olur. Sozctigtin Kutadgu Bilig’de kamug “tum”, Cagatayca kamuk, Harezm
Turkgesinde kamug ve 14.ylizyll Osmanlicasinda kamu “tiim, herkes” bigimleri s6z
konusudur. Sozciik, Anadolu agizlarindan Ozellikle Erzurum  yoresinde
hami~hanmisi~hamisi~hammis: “hepsi” (DS I1I 2009:2267) olarak kullanilmaktadr.

Clauson’a gore tamu “cehennem” sozctigii (1972:503) Sogdca tmw bigiminde Orta
donemde Irani bir dilden 6diinglenir. Cok az pagan metnin dini terimi olarak Islami
donemde bu anlam ve bicimle “cehennem” anlaminda leksikal bir deger belirtir. Bu
sozctiik, Budist terminolojide tamu seklinde oldukca yaygindir. Kutadgu Bilig'de tamu
sozctigli, Ar. cahannum sozctugiine karsilik gelir. Sozciik, Cagatay Tiirkcesinde
tamug/tamuk, Harezm ve Kipcak Tiirkcelerinde tamug/tamu ve 14.ytizyil
Osmanlicasinda  tamu  seklinde de kullanilir. So6zciik, Anadolu agizlarinda
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tamu~tama~tamo ve tamug “cehennem” (DS V 2009:3820) olarak Manisa, Trabzon, Van,
Zonguldak, Nevsehir ve Ankara yorelerinde kullanilmaktadir.

KD 60: eyii yavuz dinyada ne is ki var/kamusini anlaya bile & yar (KD 1994:36)

Dogu Tiirkgesinde kullanilan yawuz~yavuz soézctigli, Bat1 Tiirkgesi igerisinde
b>w>v degisimi ile goriilmektedir. Clauson’da sozctik, *yav- fiilinden tiiremis olarak
verilmistir. *yav- kokiine goturtlen bu fiil, genellikle “ahlaki olarak kotii” ya da
“olumsuz, ugursuz” gibi kullanimlar icerisindedir. Bu sozctik, anig, yavlak sozciikleri ile
es anlamlidir. Fakat onlar gibi sonradan “asir1 sekilde, son derece” anlaminda sifat ve
zarf gorevinde kullanilmaz. Fonetik degismeler genellikle “kotti” anlaminda olup bazi
dillerde tuhaf anlam evrimlerine neden olur. 14.y{izy1l Osmanlicasinda “korkung, sert,
kat1” anlami “etkili ve iyi” anlamina ulasir. So6zciik, Kutadgu Bilig'de yavuz, Harezm ve
Kipcak Tiirkgelerinde yawuz ve Bat1 Tiirkcesinde yavuz “kotti” (Clauson 1972:881-882)
olarak bilinir. S6zciik, Anadolu agizlarinda “iyi, giizel, iyi huylu, eliagik, yigit, mert,
becerikli ve caliskan” (DS VI 2009:4210) seklinde anlamlara sahiptir. Dogu Ttirkcesinde
yawuz~yavuz sdzcliigi “kotit” anlamindan anlam iyilesmesiyle “iyi, gtizel huylu, yigit”
gibi olumlu bir anlama gecis yapmustir. Ayrica, Anadolu agizlarina bakildiginda
sozctigiin olumsuz bir anlamdan yoksun oldugu gortilmektedir.

KD 69: kanca kim varsa bulur feth u zafer/sahlar anunjile raz1 serbeser (KD
1994:37)

*ka soru zamiri, Turkgenin tarihsel gelisimi igerisinde ne ve kim sozciikleri ile
beraber soru anlami tasiyan sozciiklerindendir. kancaru, kanca, kami, kangi, kantan
seklinde donemsel olarak soru bildiren bu sozctikler, Tiirkiye Ttirkcesinde hani ve hangi
sozctikleri ile temsil edilmektedir. Dogu Tiirkgesi icerisinde siklik oranmi ne ve kim
zamirine oranla yiiksek olan bu soru zamiri, Bat1 Tiirkgesinde siklik oranini soru zamiri
olan ne’ye birakmustir. kanca soru zamiri, Clauson’da “nereye, herhangi bir yere”
anlamindadir. Morfolojik olarak esitlik ekinden olusan ¢ok eski bir sozctiktiir ve kayu ile
ayn islevdedir. Sozciik, Kutadgu Bilig ve Atabetii’l-Hakayik gibi metinlerde kanga,
Harezm Tturkcesinde kan¢a/kancaru ve 14.ytizyll Osmanli Turkcesinde kanca/kancaru
(Clauson 1972:634) seklindedir. Sozctik, Anadolu agizlarindan Trabzon’da kanga “nice,
ne kadar” (DS IV 2009:620) olarak kullanilmaktadir.

KD 93: gendiisi yavlak halim i piir-hiiner/da’im ol doker giimis {izre giiher (KD
1994:38)

Clauson’a gore, yavlak sozcligi acik bir sekilde *yav kok ile iliskilidir ve *yav-
kokii ile es seslidir. Acik bir semantik baglantinin oldugu yaviz sézctigi gibi temelde
“kotti, seytan” anlamina tizerinedir ancak anlam genislemesiyle “son derece” anlamini
da kazanmistir. Bu sdzctigiin semantik tarihi, anig sozctigii ile ayni diizlemdedir. Erken
donemlerde ¢ok yaygm kullanilan sozciik, XVI. yiizyilldan sonra kaydedilmemistir.
Tarihi donemlerde yavlak seklinde genis kullanima sahip olan sozctik, Oguz Tiirkcesinde
yavlak, Harezm Turkgesinde yawlak seklindedir. 14.y{izy1l Osmanlicasinda yavlak “son
derece, asir1 sekilde” anlaminda 15.ytizyila kadar siklikla goriilen sozciik sonradan
metinlerde ti¢ kez (Clauson 1972:876-877) gortilmektedir. Sozciik, Anadolu agizlarinda
yavlak “cok, ¢ok fazla” ve “ugursuz” (DS VI 2009:4207) anlamlarinda yasamaktadir.
Tarihi donemlerde ikili anlama sahip olan sozctiglin “cok ve kotii” anlamlari, Anadolu
agizlarindan Isparta ve Samsun yorelerinde yasamaktadir.

KD 94: her kagan kim fikrile mevham eder/sanasin kim diirleri manzum eder
(KD 1994:38)
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Clauson’a gore sozciik, hem soru hem de zaman zarfi olarak “ne zaman”
anlamina gelir. Morfolojik olarak belirsiz olsa da ka¢ ve ka:yu bicimleri ile ayn1 kdkten
gelmistir. Ancak her zaman tam manasiyla kullanilmaz. Uygur Tiirkcesinde genellikle
“ne zaman, her ne zaman” anlaminda kullanilan s6zctik, 14.ytizyil Osmanlicasinda da
kagan seklinde (Clauson 1972:592) gortiliir. Sozciik, Anadolu agizlarindan Canakkale ve
Adapazar’nda kagan “ne zaman, ne vakit” (DS IV2009: 2587) anlaminda
kullanilmaktadir.

KD 103: pes eyitmek sana dahi farz olur/her kacanise o saha ‘arz olur (KD
1994:39)

Dogu Tiirkgesinin ayit- “soylemek” fiili, Bat1 Tiirkcesinde 6ndamaksilasma ile
eyit- bicimine gelisir. Clauson’a gore sozciik, ay- kokiinden gelir. Sozctik, sik sik ayt-
“konusmak, soylemek” olarak kullanilir. Sozctigiin ettirgenlik anlami erken dénemlerde
kaybolur ve ay- ile es anlamlidir. Sik stk Oguzcada eyit-/eyt- seklindedir. Orhon ve
Uygur Tirkcesi donemlerinde ayit-/ayt- seklinde kullanilan bu fiil, tarihi donemlerde
de ayni bicimde (Clauson 1972:268-269) goriilmektedir. Marcel Erdal’a gore, “esasen
birine bir seyi soylemek” anlamindaki bu fiil, ay- “s6ylemek, konusmak” fiilinden gelir.
Ikinci tinliisti, her zaman Kutadgu Bilig’de diisen bu s6zciik, *ayt-<ayX- (Erdal 1991 II:
763) bicimindedir. Sozciik, Anadolu ag1zlarinda
aydirmah~aydirmag~aydivermek~aydirmah~aydumak ~ “soylemek,  haber  vermek,
aciklamak, anlatmak” (DS I 2009:12) seklinde Balikesir ve yoresinde; Ankara ve
yoresinde eyitmek “cevap vermek” , Bursa ve yoresinde eyitmek “duyurmak, isittirmek”
(DS III 2009:1823) olarak kullanilmaktadir.

KD 135: kild1 erzani ana ‘akl-temam/ederdi yohsula diin giin miidam (KD
1994:41)

Clauson’a gore “gece” anlamina gelen bu sozciik, baz1t modern dillerde diin
sozctigtine doner. Dénem metinlerinde tin ortus: ifadesi, “gecenin orta”sma uygundur
ve erken donemlerde kuzey yoniinii ifade etmek icin kullamilir. Tuvaca’da diin, diinen,
Azeri Ttirkcesinde diinen, Osmanlica diin, Ttirkmence diiyn seklinde kullanima sahiptir.
Tarihi donemlerde “gece” anlaminda kullanilan s6zctiik, 14. ylizy1l Osmanlicasinda diin
“gece”, diinle “gece vakti” 16. ytizyila kadar kullanilir ve sonradan diine giin “dtn”
anlamma (Clauson 1972:513) gelisir. diin s6zcligii, Anadolu agizlarinda diinan “gecen
gln”, diin agir1 “iki gecede bir” (DS I 2009:1630) 6rneklerinde Eski Ttirkcedeki tiin “ gece”
anlamini muhafaza etmektedir. Eski Tiirk¢edeki tin “gece” bi¢imi ayn1 sekilde Konya
ve Balikesir yorelerinde de (DS V 2009:4013) goriilmektedir.

KD 179: kim ani1 vasf eylemek olmaz bu dil/gey besaret baglamisdur can u dil
(KD 1994:43)

Clauson’a gore sozciik, Sogdca k'dy “cok, asir1 sekilde” biciminden almmustir.
Temelde bu sozciik, ayn1 anlamda hem zarf hem de sifat olarak kullanilir. Ayrica
sozctiglin “asir1 derecede iyi” anlami da s6z konusudur. Kasgarlinin ifadeleri ked
bicimini dogrular. Sozctigiin yabanci kokenli olusu, s6z sonundaki d’den anlasilir.
Fakat, son ses -d Sogdca degildir. Azeri Tiirkcesinde bu stzciik gey “asir1 sekilde, asir1
derece” anlamindadir. Tarihi donemlerde ked~ked seklinde kullanilan sozciik, Kipgak
doneminde key ve 14.yilizy1l Osmanlicasinda “iyi” (Clauson 1972:700) anlamindadir.

KD 199: sah an1 sord: hos tutd: ‘azim/Hak Te’ala’ya stik[ti]r kild1 delim (KD
1994:42)
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Clauson’a gore sozciik, “cok” anlaminda yaygin sozctiklerden biridir. Ancak,
modern lehgelerde kullanimi birakilmistir. Mani metinlerinde iikiis; Buda metinlerinde
telim yaygindir. Ancak her ikisi de Altun Yaruk’ta ikileme olarak kullanilir. Kutadgu
Bilig’'de telim seklinde gecen bu sozciik, Harezm doneminde kdp telim, Kipcak
Turkcesinde kdp iikiis telim seklinde de goriliir. Sozctigun delim sekli Eski Anadolu
Turkcesinde 14.ylizyilldan 15.ytizyilla kadar (Clauson 1972:500) kullanilmaktadir.
Sozciik, Anadolu agizlarindan Cankir1 yoresinde delim “cok fazla” (DS II 2009:1413)
olarak yasamaktadir.

KD 206: kanki mal ola beraber isbuna/kim nohat ediib kulin1 sah ana (KD
1994:45)

Sozciik, *ka soru zamiri tizerine aitlik ekinin gelmesiyle olusmus “hangi”
anlamma gelen soru zamiridir. S6zctik hangi seklinde, ndamaksilasma ile Tiirkiye
Turkgesinde kullanilmaktadir. Sozciik, Anadolu agizlarinda Adapazar1 yoresinde
kangidi “nerede” (DS IV 2009:2623) olarak yasamaktadir.

KD 226: diikeli oglanlarindan yeg beni/hos dutard: her biri dini giini (KD
1994:46)

Sozciik, *ti-k+e-l+lig bi¢ciminin tnstiz teklesmesi sonucu tarihi donemlerde
tiikelig bicimine gelismis, Bat1 Tiirkgesine gecis sonucu s6z basi 6tiimliillesme ve s6z sonu
-g tinstiztintin diismesi sonucu diikeli bigimine gelismistir. Clauson’a gore, tiikel sozctigii
tiike- biciminden gelir. tike- “tamamlamak, bitirmek” anlamma gelen tiikel sozcigii,
Ozbekgede tugal seklindedir. Tarihi donemlerde tiikel seklinde goriilen sozciik, Kipgak
Turkcesinde diikel; 14.ytizyll Osmanlicasinda diigel seklindedir. Cogunlukla tiikellig
(Erdal 1991 I: 332) sozctigii, bazen tiikelig seklinde de tinstiz teklesir. Sozciik, Anadolu
ag1zlarinda tikel “tam, biitiin” anlaminda Kirsehir ve Nevsehir yoresinde (DS V
2009:4008) yasamaktadhr.

KD 247: ben bana geldiim gene derdiim 6giim/nefsile kat1 ¢ekisdiim é begtim
(KD 1994:47)

Clauson sozliigiinde 6g sozcligi, ¢- “dustinmek” fiilinden gelir. “diistince,
diisinme” anlamindan diisinme organina gecen bu sozciik, dogrudan dustinme
yetenegi ile iliskilidir. ukus “akil, idrak” sozctugi ile es anlaml olan sdzciik, Kutadgu
Bilig’de sik sik kullanilir. Erken donemlerde kéniil sozctigii ile ikileme olarak da
kullanlir. Sozciik Anadolu’da 6k “akil, zeka” olarak da kullanilir. Uygurcadan itibaren
kullanilan sdzctik, 14.ytizy1l Osmanlicasindan 16.ytizyila kadar dg~dk “akil, distince”
(Clauson 1972:99) anlaminda kullanilir. Sozciik, Anadolu agizlarinda Kastamonu
yoresinde ok “akil” (DS V 2009:3326) olarak yasamaktadir.

KD 273: ancak anur yolini buldum irak/bende hoz yogidi yola yarak (KD
194:49)

",

(y)1rak~1rak sozctigii, Marcel Erdal’a gore (y)ira-k “uzak, mesafe”; “uzun bir yolun
mesafesi” (Erdal 1991 1:233)i¢in kullanmilir ve 1ra- fiilinden gelir. Bu durum, Clauson’da
gecmez. Clauson’a gore 1rak sdzctigii, 1ra- “uzaklasmak” anlamli fiilden gelir. 1rak bigimi
sadece Giineybat1 dil grubunda ve rak bicimi ile Kuzeybati grubunda goriilmektedir.
yirak alternatif bir bigimdir. cirak ve yirak bigimleri, y'nin ikincil oldugunu gosterir.
Yazitlarda irak seklinde goriilen sozciik, Uygur Tiirkcesinde de 1rak ve yirak seklindedir.
Tarihi donemlerde 1rak~y1rak seklinde de gortilen bu ikilikleri 14.ytizyil Osmanlicasinda
da 1rak, nadiren 1rag/irax (Clauson 1972:214) seklinde goriuirtiz. Sozctigiin fiil bicimi,
Kayseri ve Nigde yoresinde yiramak “uzamak” seklinde gortilmektedir. yirak~yirah
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“uzak, rak” (DS VI 2009:4275) sozctigii ise, Elaz1g, Hatay, Yozgat, Kirsehir ve Adana’da
yasamaktadir.

yarag~yarak sozcugti Clauson’a gore, yara- fiilinden gelmektedir. Sozciik,
“uygunluk, firsat, sans” gibi anlamlarda goriilmektedir. Sozctiglin yasayip yasamadigi
stiphelidir. Benzer anlamlara gelen sozctigiin “silah, askeri donanim” gibi anlamlar1 da
gorulmektedir. Sozciik, jarak/yarag ve yarak seklinde s6z sonunda -k olarak
gortlmektedir. Tarihi donemlerde yarag “sans, firsat, hazrlik, ara¢” olarak goriilen bu
sozciik, 14.ytizyll Osmanlicasinda da “hazirlik, ekipman” (Clauson 1972:962) olarak
kullanilmaktadir. Sozctik, yarakl: “yararli” (DS VI 2009:4182) seklinde Bolu ve ¢evresinde
goriilmektedir.

KD 288: Ben umardum derde derman ola uz/is hakikat bana gostermedi ytiz
(KD 1994:50)

uz< u- “muktedir olmak, gticti yetmek”-z seklinde morfolojik acilima sahip olan
sozciik, Clauson’a gore, “yetenekli, becerikli bir adam” anlaminda ya da “bir adamun isi
ya da eserinin giizel olusu” anlamimdadir. Uigurica II ve TT VII gibi eserlerde uz
“glizelce, iyi” anlaminda goriilen sozciik, Kutadgu Bilig'de “yetenekli, hiinerli”
anlaminda olup Cagatay, Harezm ve Kipcak sahalarinda uz seklinde taniklanmaktadir.
14.ytizy1l Osmanlicasinda uz “yetenekli” anlaminda iken 15.ytizyildan sonra “zeki”
(Clauson 1972:277) anlamina ulasir. Sozctik, Anadolu agizlarinda yaklasik dokuz farkl
anlama sahiptir. Bu anlamlara bakildiginda sozctigtn; 1.dogru, temiz, uslu, dikkatli,
2.becerikli, akilli, anlayish, 3. sinsi, kurnaz, 4.yakin, icten, 5.uygun, yerinde, esit, dogru, iyi,
ustaca, 6.hirsiz, 7.yavas, 8.epeyce, ¢okea, 9. 6gretmen (DS VI 2009:4054) anlamlarinin oldugu
goriilmektedir.

KD 297: terk kildum hem hiyanat olmadum/kimsentir) hergiz ilencin almadum
(KD 1994:50)

Clauson’a gore sozciik, ilen- “sitem etmek, kimamak” anlamh fiilden gelir.
Oldukca gticltt bir anlamla “beddua, lanet” anlaminda da kullanilir. S6zcitigin
16.ytizyilda ileng ve birka¢ metinde ileng et- “beddua etmek” (Clauson 1972:147-148)
anlami vardir. Sozctik, ilen¢ seklinde “beddua” (DS IV 2009:2521) anlaminda Isparta,
Denizli, Manisa, Balikesir, Mersin, Antalya ve Mugla agizlarinda kullanilmaktadir.

KD 317: bir siiniigi buld1 ald1 agzina/kemtirtir kim ¢ika dadi magzina (KD
1994:52)

Sozciik “kemik” anlamimda morfolojik olarak sii- fiilinden gelir. Orijinal bigim
siinok’tur. Kuzeydogu grubunda sik seklindedir. Sozctik, Azeri Tiirkcesinde siimiik,
Turkmence siink/siiyek seklindedir. Uygurcada siiniik sekli ile beraber bu doénemden
itibaren siiniik/siinek  sekilleri ile “kemik” anlaminda kullanilir. 14.ytizyil
Osmanlicasinda yaygin olan sozciik (Clauson 1972:839), 16.ytizyildan 18.ytizyila kadar
nadiren goriiliir. Sozciik, Anadolu agizlarinda #>m dudaksilasmasi ile siimiih~stimiik
“kemik” (DS V 2009:3715) seklinde Agri, Van, Hatay, Sivas ve Azerbaycan'da
gortilmektedir.

KD 365: ikisi iki yanadin tagidur/atalar1 gordi bunlar yagidur (KD 1994:55)

Marcel Erdal’da yagid- ve yagila- (Erdal 1991 I1:866) bicimleri s6z konusu iken
kelimelerin kokeni olan yag: sozctigii hakkinda herhangi bir degerlendirme s6z konusu
degildir. Clauson’a gore yagi sozcigl, “disman” anlamindadwr. ik donemlerde
Mogolcada dayi(n) seklinde gortiniir. Sozctigiin modern dillerde yaw/yu;/jaw/jo bigimleri
vardir. Ozbekgede yov, Tuvacada dayzin bigimi, Mogolcadan yeniden 6diinglenmistir.
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Yazitlar doneminde goriilen sozciik, Uygurcada da ayni anlam ve bigim de tarihi
donemlerde de kullanilir. 14.ytizy1l Osmanlicasinda yagr “diisman” 16.ytizyila kadar
kullanilirken 18.ytizyilda nadiren (Clauson 1972:898) goriiliir. Sozciik, yagr “dtisman”
(DS VI 2009:4121) anlaminda Bolu, Bayburt, Igdir ve Ankara yorelerinde
kullanilmaktadar.

KD 386: az zaman iginde ol dervis ola/dervis olan baylara ne es ola (KD 1994:55)

Clauson’a gore, bay “zengin, zengin bir adam” anlaminda ¢ok sayida anlam
genislemesiyle bu anlamdan tist sinifa ve “es, koca” anlamina gelir. Yazitlar doneminde
de gortilen sozciik, Uygurca, Karahanli, Harezm ve Cagatay donemlerinde bay seklinde
goriilmektedir. 14.ylizy1l Osmanlicasinda bay “zengin” anlaminda da (Clauson 1972:384)
yasamaktadir. Sozciik, Anadolu agizlarinda bay “zengin, aga” (DS I 2009:574) olarak
Denizli, Tokat, Urfa, Gaziantep, Sivas ve Kerkiik yorelerinde goritilmektedir. Ayrica,
sozcigun bayimak “zengin olmak” (DS I 2009:579) anlami da Ankara, Yozgat ve
yorelerinde gortilmektedir.

KD 476: dedi vacibdiir bu hizmetkare hep/6greneler sah tapusinda edeb (KD
1994:61)

Clauson sozlugtinde sozciik tapig olarak “hizmet etmek” ve benzeri anlamlarla
kullanulan tap- fiilinden gelir. Sozciik, erken bir donemde dudak cekimi ile tapug
bicimine gelir. Uygurcada Mani metinlerine 6zgii gelisme ile tapag seklinde goriiniip
Budist metinlerinde yaygin degildir. Osmanli ve Giineybat1 dillerinde 19.ytizyillara
kadar kullanilir, fakat bu sdzciik Yunanca topos yani tapu “arazi belgesi” ile karistirilir.
Uygurcada tapig bicimi, Karahanli, Harezm ve Cagataycada tapugd/tapuk (Clauson
1972:437) olarak kullanilir. S6zctik Marcel Erdal’ da tap-1g “hizmet etme, tapma” seklinde
goriliir. Bu hareket isminin 6rnekleri Clauson ve Drevne’de (Erdal 1991 I: 205-206)
goriliir. Dogu Tirkgesinin tapig~tapug “hizmet ve ibadet etme” sozctigli, Anadolu
agizlarinda tapuk “boyun egme, goniil verme” (DS V 2009:3832) olarak izmir'de
kullanilmaktadr.

KD 480: menfa’at olmaya degme gez ana/gey gisi gerek kim ani sah ana (KD
1994:62)

Clauson’da sozctik teg- fiili tizerine -mA ekinin gelisi teg-me “her, tim”
biciminden olusur. feg- fiili ile olan semantik baglant1 belirsizdir. 14.y{izy1l Osmanlicasi
ve Gilineybati lehgelerinde ayni bigim ve anlamda degme/deyme seklinde kullanim sz
konusudur. Sozciik, tegme sozctigii ile karistirilmamalidir. Bu sozctik, -gme sifat-fiil
ekinden gelir. Sozciik, Kutadgu Bilig, Harezm ve Kipgak sahalarinda tegme/ teyme “her,
tum” (Clauson 1972:482) seklinde olup Oguz Tiirkcesinde s6z basi otiimliilesmesi ile
degme bicimine gelir.

KD 486:bil hakikat olsa lesker ehli ¢cok/rayile etmeseler is ass1 yok (KD 1994:62)

Sozciik asig “fayda, kazang” ve bunun gibi Mogolcada asig olarak geger. Tuvaca
ajik ve 14.ytizy1l Ttirkcesinde asi/asig/asik olarak yasar. Budist metinlerde Sanskritce
artham “kazang” sozctigune karsilik gelir. asi§g tusu kil- “faydalanmak” seklinde
Uygurcada da goriilmektedir. Kutadgu Bilig, Harezm, Cagatay ve Kipcak sahalarinda
asig/ astk olarak gortilen sdzciik ass: eyle- seklinde 14.y{izy1l Osmanlicasinda assi~as: gibi
(Clauson 1972:244-245) sekillerde de gorulur. Sozciik, Eski Anadolu Tiirkgesinin ses
degisimlerinden biri olan s6z i¢i ve sonu /g/, /§/ fonemlerinin diismesine asig>ass:
seklinde uyum saglayip Arapca faide sozciigii ile beraber soz varlhigi icerisinde
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kullarulmustir. Ayrica, sézciik Anadolu agizlarinda asi~asig~asig~astk~ass: “fayda” (DS 1
2009: 342) seklinde Ankara, Elaz1g, Manisa ve Istanbul agizlarinda gortilmektedir.

KD 494: ¢ikuban avlamaz oldur avuni/kim irakdan esideler ¢avuni (KD 1994:62)

“san, sohret” olarak bilinen bu sdzciik sonradan “iyi ya da kotti tin” seklinde
anlam genislemesi yasamistir. Sozctigiin bu duruma gelmesi belki ¢ap yansimasi ile
karistirnlmasindandir. Sézciik, Altayca ve Teletitcede ¢ap ve ¢u, Anadolu’da ¢av seklinde
yasar. Kutadgu Bilig'de de goriilen bu sozciik kii: sozctigi ile iliskilidir. Cagatay
Tiirkcesinde ¢aw, Harezm Turkgesi ¢av ve Kipcak Turkgesinde ¢aw bicimleri, Eski
Anadolu Tiirkgesinden 17.ytizy1l Osmanli Tiirk¢esine kadar (Clauson 1972:393) gecer.
Marcel Erdal’da bu kokten tiiremis ¢avlas- ve cavik- fiilleri (Erdal 1991 11:494-576) yer
almaktadir. Sozciik, Nigde’de ¢av “sohret” (DS II 2009:1092) olarak goriilmektedir.

KD 502: bilmezem kandan geliir bu kat1 tin/hep ytiiregtim heybetinden old1 hin
(KD 1994:63)

Clauson’a gore sozciik “insan sesinin tonu” anlaminda iken sonradan “ses”
olarak anlam genislemesine ugrar. Kutadgu Bilig’de metafor olarak at: 7ini seklinde “ad1
san1” anlaminda gegmektedir. Sozciik, Cagatay, Harezm ve Kipcak metinlerinden sonra
Bat1 Tiirkgesinde de (Clauson 1972:62) goriilmektedir.

KD 551: anuy imis ol esitdiigiiy avaz/kuvvetini bildim anur inen az (KD
1994:66)

Bir zarf olarak i0i, kop, sansiz “gok”sozctiikleri ile es anlamlilik igerisinde olan bu
sozciik, Harezm, Kipcak ve 14.yiizy1l Osmanlicasinda inen ve inende (Clauson 1972:42)
seklinde kullanlir.

KD 566: tag1 ger dutmaga eylerise im/kuvvetile eyleye didim didim (KD 1994:7)

Clauson’da im sozcligii “isaret, parola” seklinde olup esasinda “bir gizem ya da
gizli bildiriyi bir jest ya da mimigi tasima”dir. Altayca, Teletitce, Tuvaca im, Sorca um,
Kirgiz ve Kazakca im, Anadoluda im ve Tiirkmencede iim seklindedir. Sozctik, Kutadgu
Bilig, Harezm, Kipcak ve Osmanlicada im (Clauson 1972:155) seklindedir.

KD 573: dedi bu nahiyyete noht geldiiniiz/ne sebebden kim yalunuz kaldunuz
(KD 1994:67)

Clauson’da yalyus “tek, sadece, kimsesiz” seklinde -s ile olan orneklerden
hareketle, son seste sozctiglin yabanci kokenli oldugunu sdylemek zordur. Sozciik
hakkinda agik bir etimoloji s6z konusu olmasa da 11.ytizyildan sonra s6z sonunda -z
sesi kullanilir. Bu sozctik, Altayca ve Teletitcede yars; Giineybati lehcelerinde yalguz;
Kuzeybat1 lehgelerinde yalgiz, Azeri Turkcesinde yalgiz/yalniz; Osmanlica ve
Turkmencede yalriz bicimi vardir. Uygurcadan sonra Kutadgu Bilig'de yalyuz; Cagatay
ve Harezm donemlerinde yalguz/yalgiz bicimlerinde goriiliir.

14.ytizy1l Osmanlicasinda yalguz, yalnyiz, yalunuz ve yalyizin bicimleri (Clauson
1972:930-931) yaygindir. Sozciik, Anadolu agizlarinda yaliniz~yaliyiz (DS VI 2009:148) ve
yalaguz~yalamz~yalazuh~yalgi~yal1z~yalli~yall~yalimz~yalimz~yaliz (DS VI 2009:4136)
seklinde tiirevlere sahiptir.

KD 589: hizmetinde varidi bir karavas/boy1 uzun gozi ala kara kas (KD 1994:68)

Eski Tiurkce doneminde “kadin kole, cariye” anlaminda kullanilan sozciik,
kara+bag>karavas seklinde Oguz Tiirkcesine kadar kullanimda olmustur. Sozciik,
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karavas~karaves “cariye” (DS IV 2009:2654) olarak Ankara, Sivas ve Konya yorelerinde
goriilmektedir.

KD 592: anlarur tistine siici bagladi/iclerini sarf vertib tagladi (KD 1994:69)

siici- fiilinden gelen sozctik, “tatli, tath bir nesne” anlaminda sonradan “sarap”
anlamina gelir. Bu sozcuk, siiciik/ ¢iiciik, Ozbekge ¢ucuk/sucuk, Tiirkmence siiyci ve
Osmanlicada siici seklindedir. Clauson, bir de Yagma, Tuhs1 ve Cigillerin sarab: kizil
sii¢ig olarak adlandirdigini belirtir. Tarihi donemlerde siiciik/ciiciik seklinde goriilen
sozctik, siici ve sticii olarak Osmanl1 Tiirkcesinde de (Clauson 1972:796-797) goriiliir.
Marcel Erdal’a gore ise, siici-g bicimi Kl Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda da geger ve
sozciik orta donemde de (Erdal 1991 1:204) kullanilir. Sozctik, stici~sici~siinci “sarap” (DS
V2009:3706-3707) anlaminda Konya, [zmir ve Ordu’da kullanilmaktadir.

KD 595: bir mastre icine agu koyar/ ol karavasile yegide kiyar (KD 1994:69)

Clauson’a gore sozciik, “zehir” anlaminda o;u: seklinde kisalir. Uygur
Turkgesinde de goriilen sozciik, Kutadgu Bilig agu, Harezm, Kipcak ve Cagatay
Ttrkgelerinde agu (Clauson 1994:78) seklindedir. Sozciik, agu~agada~agu~ag “zehir” (DS
12009:114) olarak Isparta, Maras, Van ve Icel yoresinde gortilmektedir. Ayrica sozciigiin
fiil ttirevi olarak da agulamak “zehirlemek”, agulanmak “zehirlenmek” (DS I 2009:114)
bicimleri de bulunmaktadir.

KD 646: 'uzr diler der & hattin-1 zeman/bu isiimde yazug etmisem heman (KD
1994:72)

Gegissiz bir fiil olan yaz- fiilinden tiireyen sozciik, “gtinah” anlaminda erken
donemlerde goriiliir. Sozctik anlam genislemesi ile “hata, kusur” anlamina gecer. Bu
anlam, 14.ytizy1l Oguz Tiirkgesinde yazik “yazik, acima” anlaminda korunur. Uygurcada
“gtinah” anlaminda gortilen sozciik, Kutadgu Bilig, Cagatay ve Harezm Ttiirkcelerinde
yazuk seklinde “gtinah” anlamindadir. 14.ytizyill Osmanlicasindan 17.ytizyila kadar
“gtinah” anlamli bu sozciik, 19.ytizyilda nadiren (Clauson 1972:985) goriiliir. Marcel
Erdal’a gore yaz-ok sozctigii, “hata, kusur, sug, ginah” anlaminda yaz- gecissiz fiilinden
tiirer. Ikinci hecedeki o, Brahmi metinlerinde belgelenir. yasok bigimi, Sanskritce avadya
“hata, utanilacak hareket” anlamindadir. S6zctigtin yazokla-, yazoklug (Erdal 1991 1:256)
bicimleri vardir. Sozciik, Ankara ve yoresinde yazuk “yazik” (DS VI 2009:4221) olarak
gorilmektedir.

KD 669: kim ogurlamisdur ogr1 kaftanum/bilesin eydem serencamin beniim
(KD 1994:73)

ogrt “hirs1z” seklindeki sozctik, ogrin seklinde “gizlice” anlaminda da gortiliir.
Bazen yanlis olarak ayr1 bir sozciik olarak diistintiltir. Mani metinlerinde ii¢ ogrilar “tig
hirsiz” olarak gortilen sozciik, orta donemlerde ogr1 seklindedir. 14.yiizyil
Osmanlicasinda ogru “hirsiz” ve ogrun “gizlice” bicimleri (Clauson 1972:90) kullanilir.
Sozciik, Anadolu agizlarmda ogru~ogrt “hirsiz” (DS V 2009:3271) anlaminda Izmir,
Eskisehir, Kars, Ankara ve Osmaniye’de gortilmektedir.

KD 690: ta kim an1 gederem ol aradan/karanguda secem ag1 karadan (KD
1994:74)

Sozciik, morfolojik olarak belirsizdir. Erken donemlerde Mogolcada
karangu/karanguy seklinde de gorultr. Uygurcada karaygu kararing targargu iiciin
“karanlig1 yok etmek icin” drneginde de goriilen sozciik, Kutadgu Bilig'de karayku,
Cagatay Tiirkcesinde karanygu, Kipgak Tirkcesinde karagu bigimindedir. Sozciik,
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14.ytizy1ll Osmanlicasinda karanu/karayuluk (Clauson 1972:665) seklindedir. Marcel
Erdal, sozctigiin kokeni hakkinda +gU ekinden bahsederek ekin edgii, merii bigimlerde
goruldiigunt  (Erdal 1991 1:164) belirtir. Sozciik, Anadolu agizlarinda
karagi~karagilik~karagu “karanhk” (DS IV 2009:2645) olarak Mersin yoresinde, karam:
“cok karanhk” (DS IV 2009:2652) olarak Duzce'de, karankulug~karandirik~
karanduruk~karanm “karanlik” (DS IV 2009:2652) olarak Kerkiik, Isparta ve Giresun’da
gortlmektedir.

KD 695: yer yiizinden aridam bu nengi ben/hileyile sanma kilam cengi
ben (KD 1994:75)

Clauson’a gore, ney iki anlama sahiptir. Sozctgiin ilk anlami zarf
niteliginde “herhangi, hi¢” ikinci anlamu ise isim olarak “sey, 6zellik” seklindedir. Her
iki anlam da ne’'nin cesitli anlamlar1 arasinda goriliir. Yazitlarda ney bunug yok “hig
sitkinti yok” orneginde goriilen sozciik, Uygurca Mani metinlerinde ney taplamagay
orneginde “hi¢” anlamindadir. Kutadgu Bilig'de ner yaygmndir ve “sey” (Clauson
1972:778) demektir.

KD 752: bir semiz tavsan bana yoldasidi/ pazisahun hanina ol asidi (KD 1994:79)

Marcel Erdal’a gore, semiz sozctigii “sisman, yagh” anlaminda semri-
tiilinden gelir. Sozciik, orta hece diismesi ile semiz (Erdal 1991 1I:480) haline gelir.
Clauson’a gore sozciik, Erdal’da oldugu gibi semri- (Clauson 1972:830) fiilinden gelir.
Sozcuk, semiz Dbiciminden ziyade semirek “sismanlama, semirme” ve
semremek~semmek~semrimek~semirmek “biiytimek, gelismek, beslenmek” (DS V
2009:3852) anlamlarinda eski bicimi yani r'li sekli Konya, Isparta, Ankara ve Adana’da
korumaktadr.

KD 766: iiliisini aldugum eyit ana/goreyin kim ol nece geliir bana (KD 1994:79)

Marcel Erdal’a gore, iiliig “pay, parca; kader, yazgl” anlaminda iile-
“paylasmak” fiilinden gelir. Sozctik, *il+e-g biciminden ya da *il+/Xg bicimlerinden
gelebilir. Doerfer’e gore, eylem tiireten -A- ekinin varlig1 burada iil-e- bigimine (Erdal
1991 L:213) yoneltir. Clauson’a gore sozciik iile- fiilinden gelir. “pay, parca, boltim”
anlamli bu sozciik, metafor olarak “yazgi, kader” anlamina gelir. Modern dénemlerde
¢ok az kullanilan iiliig sozctigli, Tuvacada iiliig ve Anadolu’da iilii seklinde yasar. Tarihi
donemlerde iiliig ve 14.ytizyll Osmanlicasinda #lii seklinde goriilen bu sozciik, bu
dillerde de “pay, hisse, kader” (Clauson 1972:142) anlamlarindadir. S6zciik, Anadolu
ag1zlarinda ilii “yoksul komsuya gonderilen yemek, yiyecek ve kurban etinden verilen
sadaka” (DS VI 2009:4066) anlaminda icel ve Antalya yoresinde goriilmektedir. Sozciik,
tarihi donemlerdeki “pay, kisim, bolim, parca, rizik” anlamlarini Anadolu agizlarinda
anlam genislemesiyle muhafaza etmektedir.

KD 859: her kim ol diismen s6zin gore reva/tan degiil er bula bu resme
bela (KD 1994:84)

tan “sasirma, hayret” ve benzeri anlamlarda Giineybat1 lehcelerinde de
goriilmektedir. Uygurcada 8.ytizyilda ne tay savlar o6rneginde gecen ifade, tarihi
donemlerde tay seklinde goriilmekle beraber, 14.ytizyll Osmanlicasinda yani Eski
Anadolu Tiirkcesinde tan~day (Clauson 1972:10-511) seklinde goriilmektedir. Sozciik,
tanlamak “sasirmak” anlaminda Ankara, Kirsehir ve Nevsehir yoresinde (DS V
2009:3823) ve danlamak~danlamak “sasmak” (DS II 2009:1362) olarak goriilmektedir.

KD 963: tecribet issi ti gey endisidi/ ol iki balik kim ana esidi (KD 1994:90)
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Sozcuk, *tecribet+nin i0i+si tamlamasi igcinde Dogu Ttirkcesinde i6i olarak
gecer. Clauson’a gore sozciik, “usta, sahip” anlamindadir. Islami metinlerde “Allah”
anlamina gelir. Sozciigiin fonetik tarihi karisiktir. Orijinal bi¢im, 67 olmalidir. S6zctik,
Kirgizca e, Kazakca iye, Ozbekge ega, Nogayca iye, Kumukga es, 14.yiizyill Osmanh
Turkcesinde is, Tiirkmence eye (Clauson 1972:41) seklindedir. issi sozctigi, idi “sahip,
Tanr1” anlamh sozctigtin tizerine 3.teklik iyelik ekinin gelmesiyle idi+si bicimine
gelismis, d sesinin akicilasmasi ile iye+si ve zamanla da tinsiiz ikizlesmesiyle issi sekline
gelismistir. Sozctik, Anadolu agizlarinda ist “sahip” (DS IV 2009:2569) anlaminda
Kayseri, Adana ve Mersin yorelerinde olup iye “koruyan, sahip; ev sahibi” (DS IV
2009:2574) olarak goriilmektedir.

KD 1041: sdylememek pazisahlar heybeti/hem dahi gorklii bezekdiir gey
kat1 (KD 1994:92)

kork sozctigiinden gelen bu yapi temelde “bir sekle sahip olma”
anlamimnda hala bugtinkii Uygurcada goriiniir. Fakat normalde bu “bir gtizellige sahip
olma” anlamindadir. Bu anlamda Teletitcede korkilo, Tiirkmencede gorkli/gorklii
seklindedir. Tarihi dénemlerde Uygurcadan itibaren korkliig seklinde goriilen kelime,
Harezm Tiirkgesinde korkliig/korklii/ kirkli seklinde olup 14.ytizyildan 16.ytizyila kadar
gorklii “gtizel” (Clauson 1972:743) seklinde goriiniir. Sozctigiin kok, kor- fiilinden gelir.
Temelde “sekil, bicim” anlaminda olan bu sozciik, 11.ytizyildan nce “bir seyin gortilen
degeri” iken sonradan soyut bir anlama “gtizellik” (Clauson 1972:741) anlamina gelisir.
Sozciik, Anadolu agizlarinda gorklii bigiminde olup sirasiyla gorkemli, gerimli, grenek,
gorgemli, gorkemni, gorkimli, goriikemli (DS III 2009:2161) sozciikleri ile es anlamlilik
icerisindedir.

KD 1757: dedi nagah 1nana arslan buna/care bula Dimne ograda buna
(KD 1994:139)

Sozcuk buy “keder, sikinti, dert” anlamma gelmektedir. Sozcik,
Anadolu’da bun seklindedir. Yazitlarda élte buy yok “hic sikint1 yok” 6rneginde goriilen
sozciik, Mani metinlerinde muy seklinde olup Kutadgu Bilig’'de, Cagatay, Kipcak ve
Harezm Ttirkcelerinde muny seklindedir. Sozctik, 14.ytizyildan 17.ytizyila kadar bury “aci,
stres” (Clauson 1972:346) seklinde goriilmektedir. Sozciik, Yozgat yoresinde bun
“sikint1” (DS I 2009:791) seklinde goriiliip bunalmak, bonalmak, bongalmak, bonulmak,
bovalmak, bungalmak, bungunlamak, bunsukmak “bunalmak” (DS I 2009:791) gibi fiil
turevlerine de sahiptir.

KD 1774: diismeni anur) dah1 artug olur/ ol sebebdiir kim hasedler ¢cok olur (KD
1994:140)

Clauson’a gore sozcuk, artuk~artok biciminde art- fiilinden gelir. S6zciik
“ek, asir1 derecede” anlamindadir. Erken tarihli donemlerde numara/say: ifade etmede
kullanilir. Sonradan genellikle “cok miktarda” anlaminda kullanilir. Gtiineybati
lehgelerinde artuk ve artik seklinde goriliir. Uygurcada Budist metinlerde artuk
biciminin yaru sira adruk seklinde metatezli bicim varsa da bu tatmin edici bir 6rnek
degildir. Yazitlarda kirk artuk: yeti seklinde sayilarda kullanilir. Uygur Turkgesindeki
bicimlerin yami sira, Kutadgu Bilig'de artuk, Cagatay Ttirkcesinde artuk ve artuks:
ornekleri ile beraber Harezm Tiirkcesinde artukrak /artugrak seklinde de goriilen sozctik,
14.ytizy1l Osmanlicasinda artuk~artuh seklinde 16.ytizyila kadar (Clauson 1972:205)
kullanilir. Marcel Erdal’da sozciik “daha fazla, ¢ok” anlaminda Orhon, Uygur ve
Karahanli Tirkgesinde kullanilir. Brahmi ve Tibet metinlerinde durum yuvarlak
tnltiden dolay1 artok seklindedir. Sozctik, art- “artmak” fiilinden gelip Karahanli, Orta
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Tiirkce ve modern dillerde (Erdal 1991 1:228) goriiliir. Sozctik, artuk~artuh~artuk “artik,
geriye kalan” (DS I 2009:336) anlamlarinda Diizce, Bolu, Trabzon, Rize, Elazig ve
Giresun’da gortilmektedir.

KD 1933: gendiiziimi isbu dem o¢ldirediim/tatlu canum terkin andak uradum
(KD 1994:149)

Sozciik, an ve teg sozciiklerinin biiziilmesi ile olusur. antag sekli orijinal bicimdir.
“dylece, boylece” anlaminda zarf olarak kullanilir. Yazitlarda da gecen antag ifadesi,
Uygur doneminde antag/antak (Clauson 1972:177) seklindedir. Bu kullanim, Harezm,
Kipcak ve Cagatay donemleriyle beraber 16.ytizyila kadar Anadolu Tirkcesinde de
devam eder. S6zciik, Anadolu agizlarinda Bilecik yoresinde andak “ondan sonra” (DS 1
2009:256) olarak goriilmektedir.

KD 2027: zira evmeklik durur seytan isi/uymaya seytana hi¢ “akil kisi (KD
1994:155)

Sozciik, ev- “acele etmek”- mek+ lik “acele etme” biciminden olusmaktadir.
Clauson sozltugtinde sozciik, ev- “acele etmek” anlamindadir. Sozctik, sadece Giineybat1
lehgelerinde yasar. Divan’da er ev-di 6rneginde “adam acele etti” seklinde gecen bu
sozciik, Kutadgu Bilig'de “acele etmek” anlamindadir. Genellikle acele etmek eylemi,
bir kisinin zaafi~kusuru olarak degerlendirilir. Sozctik, Cagatay, Kipcak ve Harezm
Turkcelerinde ev- seklinde 14.ytizyil Oguz Turkcesinde de (Clauson 1972:4) gortiliir.
Sozciik, Anadolu agizlarinda yaygin tiirevlerle evmek, evdirmek, eved etmek, evedi etmek,
evedlemek, eveklemek, eveti etmek, evetilemek, evetlemek, evetlenmek, evismek “acele etmek”
(DS III 2009:1811) olarak goriilmektedir.

KD 2159: kanad acup bir ogurdan ucdilar/artlara diistiben aver kovar (KD
1994:163)

Clauson’a gore sdzctigiin semantik gelisimi karisik ve belirsizdir. Sozciik hem
“zaman” hem de “sans” anlaminda kullanilir. Bazi metinlerde sozctigiin kazanmis
oldugu, tist anlami belirlemek zordur. “zaman” anlami, “dogru zaman, ugurlu zaman”
anlamma doniistir ve “iyi sans” anlaminda bugtin de goriiliir. Bu erken donemlerde
yaygin bir durumdur. Sozciik, Azeri Tiirkcesi, Osmanh ve Tiirkmencede yasar. ogur
seklinde transkripte edilse de TT VIII'de ugur sekli modern telaffuzdur. Mani
metinlerinde az mizvam ugrinta 6rneginde goriilen sozciik, Sanskritge ekada sozctigline
karsilik gelir. Divan’da ugur “vakit, zaman” olarak gecer. So6zciik, Kutadgu Bilid’de is
ugrin billir “dogru zaman, isi bilir” seklinde Oguz Tirkcesinde de “yon, yolculuk”
anlaminda (Clauson 1972:89) gortlur. Sozciik, ogur “ugur” (DS V 2009:3273) ve ugur
“zaman” (DS VI 2009:4032) olarak goriilmektedir.

KD 2360: gizlediigim yemestin deyi sican/ille calardi ayasimi revan (KD
1994:175)

Sozciik, “avug ici, elin i¢i” seklinde bazen de anlam genislemesiyle kullanilir.
Budist metinlerde iki ayalarni kavsurup drneginde de goriilen sozciik, ancak Divan’da aya,
Kutadgu Bilig'de ayada tutar sen, Cagatay, Harezm ve Kipcak donemlerinde aya
biciminde (Clauson 1972:267) de goriiltir.

KD 2454: ev dutundum varuban bir yaziya/ ben bentim basuma gelen yazu ya
(KD 1994:181)

Sozciik, yaz- “agmak, yaymak” fiilinden gelir. Bazen semantik olarak yas:
seklindedir. Yazitlarda genellikle cografik isimlerde kullanilir. ifade, Santuy yazi ve Yaris
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yazt seklindeki orneklerde goriilmektedir. Uygurcada yazi kiltim “onlar1 yaydim,
dagitm” anlaminda gegen sozciik, Budist eserlerde kirkle yazi “gtizel ova” seklinde
kullanilir. Divan’da “genis duzluk” seklinde goriilen sozciik, Cagatay ve Harezm
Turkcesinde yaz: “diizliik” seklinde kullanilmaktadir. S6zctik, 14.ytizy1l Osmanlicasinda
“genis diizluk, ¢6l, ova” anlamlarina (Clauson 1972:984) gelir. Marcel Erdal’da ise
sozclik, yaz- turevli yaz-il- seklinde tuireve (Erdal 1991 II: 685) sahiptir. Sozcuk,
yazi~yaazi~yazu  “dizluk, ova, yer, toprak, bahce” (DS VI 2009:4218) olarak
goriilmektedir.

KD 2741: dedi varur buluy ister) ctimle su/kim varub ice toya ctimle sii (KD
1994:198)

Sozciik, TT X'te iddia edildigi gibi, s6 olarak transkripte edilir ve Cince sho’dan
alintilandigy belirtilir. Ancak, bu kabul edilemez. Sozctigiin izine 15.ytizyilda sii:bas
ornegi disinda rastlanmaz. S6zciik sonradan subas: sekline gelir. sii sozctigii, su sekline
gelip subag: seklinde yanlis anlasilmalar dogurur. Bazilar1 bu yapiy1 “suyun basi, suyun
basinda bekleyen kisi” olarak algilar. Yazitlarda sozctigiin “ordu” anlami yaygindir.
Sozctigiin sii siile- “ordu sevketmek” seklinde ttirevleri vardir. Uygurcada $Sine Usu
yazitinda da sekiz gegen sii sozciigi, Kutadgu Bilig'de sii baglar kisi “ordu komutan1”,
Harezm Tiirkcesinde sii “ordu” ve Eski Anadolu Tiirkgesinde 16.ytizyila kadar sii
“ordu” (Clauson 1972:781) seklinde kullanimi devam eder. Sozctiglin tarihi
donemlerdeki bicimlerinden sii bas: “ordu komutani” bicimi, Anadolu agizlarinda subas:
“ciftlik kdhyas1” (DS V 2009: 3688) anlaminda kullanilmaktadir.

KD 3039: sehvile kildum yenile bu isi/variken ertim nediirdiim oynas1 (KD
1994:216)

Sozctik yam “yeni” +la (vasita eki) biciminden gelir. Cagatay Ttiirkcesinde yanla,
Harezm yaniladin “yeniden” anlaminda gortilmektedir. Tarihi donemlerde art damak
tnlileriyle goriilen sozciik, Oguz Tiirkcesinde 6ndamaksilasma ile yeyi~yeyile (Clauson
1972:952) gortiliir. Sozciik, Anadolu agizlarinda yéngi “yeni, son moda” (DS VI 2009:247)
anlaminda Kastamonu ve Hatay yorelerinde gortilmektedir.

KD 3073: her bir istiny bir miikafat1 gerek/ger anul lutfile ger kat1 gerek (KD
1994:218)

amul~amil “sessiz, sakin, hafif, 1limli, yavas” anlamli bu sozciik genellikle
insanlar icin bazen de yer i¢in kullanilir. Anadolu’da wmil 1mil ~umul umul “oldukca
kibar” olarak yasar. amra- fiili *amur bicimine alternatiftir. Uygurcada amal~amil~amul
olarak gortilen sozciik, Kutadgu Bilig'de amul, 14.ytizy1l Osmanlicasinda anul ve onul
onul (Clauson 1972:161) olarak da goriilmektedir. Sozciik, Anadolu agizlarinda anil
“yavas, agir” (DS 12009:269) anlaminda Bolu ve yoresinde gortilmektedir.

KD 3188: dedi bir ilan varidi gey kar1/gelmisidi kuvveti birle feri (KD 1994:225)

Clauson’a gore bu sozciik, insan ve hayvanlar i¢in kullanilir. Giineybati
lehgelerinden Azeri Tiirkgesi ve Osmanlicada “yasli kadin” bazen de “es” anlaminda
kullanilir. Sozciik, kar: “tuhaf” sozctugt ile karistirlmamalidir. Runik yazitlarda ozim
kar1 boltim 6rneginde goriliir. Uygur Tiirkgesinin Mani ve Budist metinlerinde sekiz on
yasayur kari erti drneginde gorulur. Sozciik, Divan’da kar: “yasl” olarak gecer. Divan’da
kari er ve kar1 at 6rnekleri de vardir. Kutadgu Bilig'de sinamus kar1 6rneginde “gtingdrmiis
yash kisi” seklinde goriiliir. Sozcuk, Cagatay, Harezm ve Kipcak metinlerinde kar:
“yasl” olarak goruliir. Sozciik, 14.ytizy1ll Osmanlicasinda kar: “yash” bazen de “yash
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kadmm” (Clauson 1972:644) anlamimdadir. Sozciik, Anadolu agizlarindan Malatya
yoresinde kart “yasli, eski” (DS IV 2009:2662) olarak gortilmektedir.

KD 3308: dontiben soyledi Raya Berhemen/dedi kazanmak genezdiir diyle sen
(KD 1994:232)

kenes (kenez) sozciigii, Kasgarli’da net bir telaffuza sahiptir. S6zciik s6z sonunda
-s ve -s ile goriiliir. Divan'da kenes su “derin su” olup “kolay is” anlamina da gelir.
Harezm Tiirkgesinde kenes/kenez "kolay” ve Kipgak Tiirkgesinde kenez (Clauson
1972:734) seklinde gortiliir. Sozciik, Anadolu agizlarindan Bolu yoresinde genez “kolay”
(DS 111 2009:1991) olarak goriilmektedir.

KD 3333: al u fitne eyledi kilmad1 harb/gendiizinii) canina urdurdi zarb (KD
1994:233)

Bu sozctiik, “bir seyi yapmada metod olarak aldatma, hile yapma” anlamlarinda
orijinalde oldukca notr ve onure edici bir kullanima, en az onure edici olmayan
yontemler kadar yaygin kullanima sahiptir. Sozctik, “aldatma, hile yapma”
anlamindadir. Erken donemlerde al cevis ya da al altag seklinde ikileme olarak kullanilir.
Sozciik, Osmanlica ve Tiirkmencede al olarak yasar. Osmanli sozliikctileri genelde
sozctigli “yabanci bir kelime” olarak alir. Yazitlarda yeg alig bulusgali unamaduklar “ onlar
iyi bir yontem tizerine anlasamadilar” 6rneginde sozciik, “yontem” anlamindadir. Mani
metinlerinde al altag orneginde “kullanisli yontemler” anlaminda ikileme olarak
kullanlir. Sanskritcede upaya “faydali yontem” seklinde Cince fong pien’den cevrilmistir.
Sozciik, Altun Yaruk'ta al cevis ayu bergey men Orneginde “metod” anlamindadir.
Kutadgu Bilig'de ise sozciik, al “hile” seklindedir. Sozciik genel olarak birini alt etmek
icin basvurulan yontemlerden “hile” anlamina geger. Sozctik, Cagatay, Harezm, Kipgak
ve 14.ytizy1l Osmanlicasinda al “hile” (Clauson 1972:120) olarak geger. Sozciik, Marcel
Erdal’da al+ta- “birini aldatmak” seklinde Rohborn ve Divan’da “birine ¢elme takmak”
(Erdal 1991 II:455) anlaminda gorulur. Sozciik, Anadolu agizlarinda basta Ordu,
Trabzon, Corum, Konya ve Icel olmak iizere “hile, tuzak” (DS I12009:165-166) anlaminda
kullanilmaktadr.

KD 3341: cekmeden zahmet nitekim bir baga/alile maymuni diistirdi aga (KD
1994:254)

Metinde kurbaga sozciigii ile beraber, tarihi donemlerde goriilen baka s6zctigtiniin
s0z icinde ottimliilesmis bigimi baga da yer almaktadir. Bu ikili kullanimlar arasinda
metinde arkaik 6ge olarak nitelendirebilecegimiz sozctik baga sozctuigudiir. Sozcuk,
Clauson sozliiginde baka “kaplumbaga” olarak yer almaktadir. Budist metinlerde
miiytiz baka, Divan’da miiyiiz baka olarak da gecmektedir. Cagataycada baka ve baka canak
“kaplumbaga” bazen de tas baka olarak da gecer. Harezm déneminde baka, Kipcak
Turkcesinde baka ve kabir¢aklu baga bicimi de vardir. 18. yuzyilda Cagataycadan
Osmanlicaya kablu baka ve tos baka (Clauson 1972:311-312) sozctikleri girmistir. Kurbaga
sozctigil ise, bir kaplumbaga tiirti olarak sonradan goruliir. baka “kurbaga” anlamina
gelir ve Kasgarli onun kur ve baka birlesimlerinden meydana geldigini belirtir. kur
sozctigii belirsiz olsa da muhtemelen kur “kemer” anlamindadir. Sozciik, Kirgiz, Kazak
ve bazi lehgelerde baka ve kurbaka (Clauson 1972:646-647) seklindedir. Sozctik, Anadolu
agizlarinda baga~bagarcik~bagcik~baba “kaplumbaga” (DS I 2009:473) olarak Isparta,
[zmir, Manisa ve Eskisehir’de gortlmektedir.

KD 2792: bu isi boyle bile er bilgesi/kim bulardur Hak Calabun golgesi (KD
1994:201)
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Sozciik, bil- fiilinden tiiremistir. Esasen “zeki bir adam” anlamindadir; fakat
erken donemlerde acikca “danisman” anlamindadir. Yazitlarda Bilge kagan 6rneginde
goriilen sozciik, tarihi donemlerde yaygin olmakla beraber, Anadolu Tiirkgesinde de
15.ytizyila kadar bilge adam (Clauson 1972:340) gibi 6rneklerde gortilmektedir. Sozctik,
bilge bicimi disinda bilecen, bilegen, bilegen, bilican, bilicen, bilici, biliir ve bilge¢ “bilgin” (DS
I 2009:691) anlaminda Usak, [zmir, Malatya, Konya, Giimiishane, Kilis ve Gaziantep
yorelerinde goriilmektedir.

2. Fiil Kategori Igerisinde Arkaik (Eskicil) Ogeler
KD 78: ne ki buyurur seriat ol dutar/onar isi kancaru kim yol duta (KD 1994:37)

Clauson sozltigtinde on- seklinde gecen fiil, “ gelismek, diizelmek” anlamimdadir.
Sozciik, kesinlikle erken donemlerde on- seklinde sdylenmistir. Yanhs analoji ile orta
donemlerde oy- olur. oy, onar gibi bu ve benzeri bicimler de gortilmektedir. Fiil, Kutadgu
Bilig’ de on-urifadesi “gelisir, diizelir” anlamindadir. Bu s6zctik, Orta Ttirkce doneminde
is oy-di “isi basard1” seklinde 14.ytizyill Osmanlicasinda da or- “gelismek, diizelmek,
basarmak” (Clauson 1972:169) seklindedir. Sozctik, oymak~onmag “rahata kavusmak,
mutlu olmak, adam olmak” (DS V 2009:3286) anlamlarinda Anadolu agizlarindan
Isparta, Denizli, Aydin, Kastamonu, Amasya, Antalya ve Mugla cevresinde
gortlmektedir.

KD 172: bayidup dilersin edesin gani/hep biltirem sanma nadanam beni (KD
1994:43)

Marcel Erdal’a gore, +I- eki (Erdal 1991 II: 479), gecissiz fiiller i¢in kullanilir.
Clauson sozlugitinde sozciik bayu- seklinde geger. Sozciik, bay+i- “zengin olmak”
anlammdadir. Tarihi donemlerde Kipgak, Cagatay donemlerinde bay:- seklinde olan
sozciik, 14.ytlizy1l Osmanlicasinda 16.ytizyila kadar “zengin olmak” anlaminda bir ya da
iki kez (Clasuon 1972:384-385) gecer. Sozciik, bayi- “zengin olmak” (DS I 2009:578)
seklinde Ankara ve Icel yorelerinde gortilmektedir.

KD 229: bir zeman ol ‘ilmi yavlak tanladum/az tikiis andan ¢ii sonra anladum
(KD 1994:46)

Marcel Erdal’a gore bu bicim, tay+la- “sasirmak, bir seyi sasirtict bulmak”
anlamindadir. Clauson ve Drevne’de tayla- biciminde de (Erdal 1991 11:447) goriiliir.
Clauson’a gore, tay sozctigiinden gelen sozctik, gecissiz bir fiil olarak “sasirmak, hayret
etmek” anlamindadir. Ancak gegisli fiil olarak “bir seyi sasirtict bulmak” anlamindadir.
Kazakcada fanda- “sasirmak” seklinde de goriilen sozciik, 14.ytizyll Osmanlicasinda
tanla- “bir seye sasirmak” anlamindadir. Uygur Tiirkcesinde tanla- bigiminde goriilen
tiil, tarihi donemlerde ayni sekil ve anlamda (Clauson 1972:521) kullanlir. Sozctik,
tanlamak “sasirmak” (DS V 2009:3823) seklinde Sivas ve yoresinde goriilmektedir.

KD 252: isbu fasid endiseden el yugil/ kil sevabi hasil u gayrin kogil (KD
1994:48)

Sozcuk, yu- “bir seyi yikamak” seklinde sadece fonetik degismeler s6z basinda
degil, sondaki seste de goriiliir. Tuvacada cug-, Ozbekge, Nogayca yuv- ve Kumukga yuo-
seklinde goriilmektedir. Tarihi donemlerde Uygurcada yu- seklinde goriilen fiil, Orta
Turkge donemlerinde de yu- seklinde yaygmn bir kullanima sahiptir. Sozciik,
14.ytizyildan 16.ytizyila kadar Eski Anadolu Tiirkcesinde yaygin olup sonradan nadir
kullanimlar igerisine (Clauson 1972:870) gec¢mistir. Anadolu agizlarinda
yumah~yumak~yugmak~yiigmek~yiimek~yiivmek “yikamak” (DS VI 2009:4316) olarak
yaygin bir kullanima sahiptir.
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KD 298: ferctimi yikdum zinadan ihtiraz/eylediim kim yarligaya Biniyaz (KD
1994:50)

Marcel Erdal’a gore vyarlika-~yarligka- bicimleri “emretmek ya da pragmatik
olarak yardim etmek” anlamindadir. Sozciik, yarlig “fakir, yoksul” biciminden geldigi
icin temel anlam1 “acimak, merhamet etmek” (Erdal 1991 II:627)tir. Clauson’a gore,
yarhika- tiili *yarligka- tiiline gider ve burada bir tinstiz diismesi s6z konusudur. Fiil, yarli§
koktine +ka- isimden fiil yapan ekin gelmesiyle olusmustur. yarligka- “merhametli olma,
sefkat etme” anlamindadir. Islamiyetle beraber Tanrinin giinahlari bagislamasi
anlaminda kullanilan bir fiildir. Sozciik, 14.ytizy1l Osmanlicasinda yarliga- “emretmek,
sefkat etmek” (Clauson 1972:968) seklindedir. Ayrica, sozctigiin kokeni hakkindaki
aciklamalar, Hamiltont tarafindan yapilmustir. Sozciik,
yarligamak~yargilamak~yarilgamak~yarlamak “bagislamak, korumak” (DS VI 2009:4189)
olarak Denizli, Kiitahya, Bolu, Cankir1 ve Adapazari'nda gortilmektedir.

KD 476: Senzebe c¢okdi camura nagehan/iisdiler ¢iKardilar ani revan (KD
1994:56)

Clauson’a gore, iis- “toplanmak, bir araya getirmek” anlaminda sadece 14.ytizyil
Osmanlicasinda tis-, Ttirkmence iiys- (Clauson 1972:256) seklindedir. Marcel Erdal’da ise
sozctik, tis-tis- orneginde goriiliir. Eski Tiirkcede hapaks olarak gecen sozciik, sadece Bat1
Turkcesinde bulunur. Clauson ve Drevne’de gortilen sozctik, Divan’da iis- olarak (Erdal
1991 1I:572) goriiliir. Sozctik, Anadolu agizlarinda zismek “bir yere toplanmak” (DS VI
2009:4080) seklinde Manisa, Ankara ve Cankir1 yorelerinde goriilmektedir.

KD 462: pes an1 arslan okid1 katina/hos nazar u bakdi zatina (KD 1994:61)

Marcel Erdal’da oki- “cagirmak, davet etmek” fiili, sadece Karahanli Tiirkgesinde
“okumak” anlamindadir. Farscada xandan ile ayni anlami (Erdal 1991 11:468) gosterir.
Clauson’a gore oki- “cagirmak” anlaminda sonradan “okumak” anlamina gelir. Uygur
Tiirkgesinde de gegen bu bigim, Karahanli Tiirkgesinde oki-, Cagatay Ttirkcesinde oku-
ve Harezm Tiirkcesinde oki-/oku- seklindedir. Sozciik, 14.ytizy1ll Osmanlicasinda oki-
“cagirmak, davet etmek” (Clauson 1972:79) seklinde de kullanilir. S6zciik, Anadolu
agizlarinda okumak “duigtin, mevlit vb. yerlere cagirmak” (DS V 2009:3278) anlaminda
Izmir, Eskisehir, Sinop, Sivas ve Antalya’da gortilmektedir.

KD 593: ikisi dahi bile esridiler/i¢cmeziiz ayruk yaturuz dediler (KD 1994:69)

Marcel Erdal, esri- “sarhos olmak” fiili ve bunun tiirevi esrék hakkinda fiilin
gecissiz oldugundan (Erdal 1991 1:232) bahseder. Clauson ise, fiilin tiirevi esriik sekli igin
estir- fiilinden geldigini belirtir. So6zctugiin 14.ytizy1l Osmanlicasinda esirik, 15.ytizyilda
esriik/ esrik bicimlerinde kullanildigini (Clauson 1972:250-251) belirtir. Sozciik, Anadolu
ag1zlarinda esremek “delirmek, sarhos olmak” (DS III 2009:1787) anlamlarinda Eskisehir
ve Istanbul’da goriilmektedir.

KD 616: é karindasum dedi gelgil berti/bu direkden beni sen sesgil (KD 1994:70)

Clauson’da ses- “cozmek” anlamidadir. Sozctiik, ¢ij- sozctigii ile es anlamlidir.
Giineybat1 lehcelerinde ¢dj-, ¢iz- olarak yasar. Genellikle ¢e¢- seklinde kullanilan sdzctik,
ses- seklinde de kullanilmaktadir. Uygur Tiirkcesinde bagin sesip Orneginde gecen
sozciik, Cagatayca’da yes-, Harezm Tiirkgesinde ces-/ses- ve Kipcakcada ses- (Clauson
1972:857) seklindedir.

T Bkz. James Russell Hamilton (2011). Tyi ve Kotu Prens (")ykiisii, Cev. Vedat Kéken, TDK Yaymlar:: Ankara, 5.230.
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KD 624: kakiyuban hismile artd: ol er/tez kinindan bicagin dartd: ol er (KD
1994:70)

Clauson’a gore, “birine, bir seye kizmak” anlamli bu sozciik, aynm1 anlamda
sadece 14.ytizy1l Osmanlicasinda yasar. Uygurcada Budist metinlerde dvkeleser kakisar
seklinde ikileme olarak kullanilan kelime, Harezm Tiirkcesinde kaki-, Tiirkmence kak:-
(Clauson 1972:609) seklindedir. Marcel Erdal, bu fiilden ttiremis kaki-g “kizgin”
sozcuglniin kaki- “kizmak” fiilinden olustugunu belirterek sozctigiin Uygurcada dvke
kakig (Erdal 1991 1:196) seklinde oldugunu belirtir. Sozctik, kakimak~kakinmak
“6fkelenmek, darilmak, kizmak” (DS IV 2009:2603) olarak Isparta, [zmit, Adana, Konya
ve Antalya’da goriilmektedir.

KD 701: her birisi bir bucaga busdilar/hiZmeti sah hazretinden kesdiler (KD
1994:75)

Marcel Erdal, busuk- fiilinin -(X)k- fiilden fiil yapan ekle genisletildigini belirtir.
Erdal, s6zctugun bus- kokiinden bus-u-g gibi 6rneklerinin bulundugunu (Erdal 1991
I1:702) belirtir. Clauson, bus- “gizlemek, saldirmak igin beklemek, tuzak kurmak” fiilinin
anlamlarma deginir. Sozciik, Kazakcada pos-, Azeri Tirkgesi ve Osmanlicada pus-,
Turkmence bus- seklinde gorulur. Divan’da busar, busmak orneklerinin yaninda,
Cagatayca ve Harezm Tiirkcelerinde bus- ve 14.ylizyll Osmanlicasinda pus- (Clauson
1972:371) bicimleri goriiltir. Sozciik, Anadolu agizlarinda busmak “gizlenerek bir
konusmay1 dinlemek” (DS I 2009:806) anlaminda Kirsehir, Van ve Ardahan’da
gorulmektedir.

KD 743: isbu kavli kamusi berkitdiler/her biri yerlii yerine gitdiler (KD 1994:78)

Clauson’a gore sozctik (1972:363), berki- “saglamlastirmak” fiilinden gelir.
Sozcugiin tarihi donemlerdeki karsiliklarina yer veren Clauson’un bu goriislerine ek
olarak  fiili,  berk+i-t- biciminde morfolojik olarak agabiliriz. = Sozcik,
berkitmek~bekitmek~bekistirmek “sikica baglamak, baglanacak seylerde bagcig1 sikmak”
(DS 12009:635) seklinde Izmir, Ankara ve Igel’de goriilmektedir.

KD 785: dedi bir kile basardug isi/ deriliib basarmaya ytiz bir) kisi (KD 1994:82)

Marcel Erdal sozctigiin ter-il- “toplamak” bicimden olustugunu belirtir. 18- ve
ter- fiillerinin c¢ift kullanimli olusundan bahseden Erdal, teril- fiilinin Orhon
Turkcesinden beri yaygmn oldugunu (Erdal 1991 11:677) belirtir. Clauson sozctugiin tér-
“toplamak, bir araya getirmek” anlaminda y:¢- fiiliyle es anlaml1 oldugunu belirtir. Bazi
dillerde bu fiiller arasinda ¢ok az ayrim bulunur. Oguz grubunda y:§- 6n planda iken
Azeri Ttirkcesinde der- goriilmektedir. Uygurcada térmis kuvratms 6rneginde gortilen
fiil, tarihi donemlerde tér- ve dér- seklinde (Clauson 1972:529) goriilmektedir. Sozctiik,
Anadolu ag1zlarinda dermek “ekini bigip toplamak” (DS 11 2009:1435) olarak Kayseri, Icel
ve Mugla yoresinde goriilmektedir.

KD 903: et kim arslana degiirmeye ziyan/bellii nahak edisersin ¢iinki kan (KD
1994:87)

Marcel Erdal fiilin teg-iir- “getirmek, iletmek” seklinde ettirgen ekli biciminden
bahseder. Fiil, teg- sozctigtinden gelir. Erdal, fiilin Clauson sozltigtindeki drneklerinin
yani sira Uygur harfli metinlerden de (Erdal 1991 1I:722) 6rnekler verir. Clauson fiilin
tegiir- fiilinin teg- fiilinden geldigini belirterek sozctigiin anlaminin “ulasmaya galismak,
ulasmak” oldugunu ifade etse de bunun genellikle “tasimak ya da ulasmak” oldugunu
belirtir. Fiil, Giineybat1 lehgelerinde tegiir-, Ttirkmence degir- seklindedir. Sozctik,
Ozbekge tegiz- ve 14.ylizy1l Anadolu Tiirkcesinde degiir- ve nadiren degir- “tasimak,
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ulastirmak” (Clauson 1972:485-486) seklinde goriiliir. Sozciik, Anadolu agizlarinda
degmek “miras kalmak” (DS II 2009:1403) olarak goriilmektedir. Sozctigiin tarihi
donemlerdeki tegiir- “ulastirmak” anlami agizlarda anlam daralmasi ile “birinden
(miras) kalmak, ulasmak” anlaminda goriilmektedir.

KD 1166: eylemeyeliim bu istiny cehdini/zira arslan simayisar ‘ahdim1 (KD
1994:103)

Clauson’a gore, si- “kirmak” fiili, birkag lehgede yasar. Fakat baska yerde
Kutb'un eserinde agikca sindur- seklinde goruliir. Yazitlarda meniy savinmin simadi
ifadesinde sozctige rastlanir. Uygur Tiirkcesinde de goriilen fiil, Kutadgu Bilig’'de yagim
stmak “diismanin1 yok etmek” anlamindadir. Sozctik, 14.ytizyll Osmanlicasinda si-
“kirmak” ve metafor olarak “fethetmek” (Clauson 1972:782) anlamindadir. si- “kirmak”
fiili Anadolu agizlarinda goriilmese de simik “kirik, cikik” (DS V 2009:3613) ornegi,
tiilden ttiremis bir ifadenin hala kullanildigin1 gostermektedir.

KD 1288: gz yast olmasa kim soytindiiremedi/ ciger od1 ‘alemi goyiindiiremedi
(KD 1994:110)

Clauson’a gore sozciik, kiini- “atese tutmak, yakmak” anlaminda metafor olarak
“kizgin olmak” gibi anlamlar ifade eder. -71- sesi, ko:71 6rneginde de goruliur. Altaycada
kiiy-, Teleiitce, Kirgizca ve Ozbekge'de kuy-, Tiirkmence giy- ve l4.yiizyil
Osmanlicasinda giiyzin- seklindedir. Uygurcada kiinke kiiyiip 6rneginde goriilen sozctik,
Kutadgu Bilig'de kiiy- seklindedir. Argularda -y->-n- degisimi (Clauson 1972:726)
gorulur. Sozciik, goyiinmek “liztilmek, kederlenmek” (DS III 2009:2173) olarak Canakkale
yoresinde goriilmektedir.

KD 1389: s6z i¢ginde soylemisdiir ulular/zira “akil s6zi soze ol ular (KD 1994:116)

Sozciik “kirilan bir seyi tamir etmek, birlestirmek ve katmak” anlamindadir.
Uygurcada ula- “baglamak” seklinde gortilen sozctik, Divan'da yip ulad: “ip baglad1”
orneginde de gortilur. Kutadgu Bilig'de, Cagatay, Kipcak ve Harezm Tiirkgelerinde ula-
“baglamak, birlestirmek” olarak goriilen sozctiik, 14.yiizy1l Anadolu Ttirkcesinde de ula-
“baglamak, birlestirmek, hizlandirmak” (Clauson 1972:127) seklinde gortiliir. Sozctik,
Anadolu agizlarinda “lehimlemek, balta, keser gibi gereclerin bozulan agizlarmi
kizdirarak diizeltmek, onarmak” (DS VI 2009:4035) olarak da goriilmektedir. So6zctigtin
tarihi donemlerdeki “baglamak, birlestirmek” anlami1 agizlarda da devam etmektedir.

KD 1436: dedi kim neye iilesiiriiz buni/gizleyeliim bir arada altumi (KD
1994:119)

Marcel Erdal sozctigiin iile-s- biciminde “birbirleri arasinda bir seyi boliismek”
(Erdal 1991 I:72) anlaminda oldugunu belirtir. Erdal iliig “pay, kisim; talih” sozctigtini
ele alirken iile- fiilinin kokeni noktasinda degerlendirmelerde bulunur. Ona gore iiliig
sozcuigi, *il ismi yoluyla *iil+e- ya da *il+liig seklinde temelde *iil isminden ttiremistir.
Bu acidan sozctigtin Doerfer agisindan da degerlendirildigini belirten Erdal, Doerfer'in
-A- fiilden fiil yapma ekiyle olustugunu diisindugi iil-e- biciminden de bahseder.
Ancak, Marcel Erdal yine de sozctigiin *il isminden tiiredigini (Erdal 19911:213) belirtir.
Clauson, iiles- sozctiguniin iile- fiilinden tiiredigini belirtir. Sozctigiin tarihi
donemlerdeki karsiliklarna deginen Clauson, soézctigiin Anadolu’da iiles- (Clauson
1972:154) bigiminde kullanildigindan da bahseder. Sozciik, “paylasmak” anlaminda
Usak, Manisa, Canakkale, Sinop, Amasya, Konya ve Icel yorelerinde goriilmektedir.

KD 1991: aldamakla kimse beni utmaya/’akil olan ami becid dutmaya (KD
1994:153)
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Sozciik, Marcel Erdal'da wut-us-<ut- “kazanmak”- u-s-, ut-suk- “bozguna
ugratmak” (Erdal 1991 1I:707) seklinde tiirevlere sahiptir. Clauson sozlugtinde ut- “bir
seyi, birini yenmek, bozguna ugratmak” anlamindadir. “yenmek” anlami genellikle
kullanilirken “bozguna ugratma” anlami nadiren kullanilir. Irk Bitig'de goriilen fiil,
Mani metinlerinde yegetmek utmak bolzun orneginde; yeged- fiiliyle ikileme olarak
kullanilir. Sozctik, Kutadgu Bilig'de yadi¢ ut-guci 6rneginde “diismani yenme”
anlamindadir. Sozctik, 14.ytizy1l Osmanlicasinda “edinmek, kazanmak” ve “fethetmek”
(Clauson  1972:38-39) anlamindadir. Sozcik, Anadolu agizlarinda  iitmek,
udmak~utmak~utmek~iitelemek “oyunda, kumarda kazanmak” (DS VI 2009:4081)
anlaminda Isparta, Burdur, Denizli, Izmir, Cankiri, Sivas, Kayseri ve Nigde yorelerinde
gortlmektedir.

KD 2028: eveceklik hos degiildiir gisiye/’akil ola kim bu sozi isiye (KD
1994:2028)

Marcel Erdal, esid-tiir, est-il- ve est-iir- sozctikleri (Erdal 1991 11:804) hakkinda
bilgi verir. Erdal, tiirevlerin est- fiilinden gelistigini belirtir. Eskicil 6zellikleri korumasi
bakimindan énemli bir dil olan Cuvasca’ya bakarsak, bu dilde isit- fiilinin i/t- biciminde
oldugu goriliir. Cuvasgada sozciigiin Emine Ceylan (Yilmaz) tarafindan ilt-le-, itle-, ilDe-
<*ilt-<-ilid-<*elid- (Ceylan 1997:73) biciminde rekonstriiksiyonun yapildigr goraliir.
Cuvascadaki orijinal bigimin ilt- olmasi bize, ist- ya da és(i)t- bicimlerinin orijinal oldugu
gosterir. Metinde gecen bu fiil, d>0>y gelisiminin gerceklestigi bir dilden ésiy- ~ isiy-
seklinde bir dilde 6diinglenmistir.

Clauson’da sozciik, ésid- seklinde olup esasen fiziksel anlamda “bir seyi
isitmek, duymak” anlamindadir. Ancak s6zciik anlam genislemesi ile “bir seyden haber
almak” anlamma gelir. Ozellikle emir bigimi “dinlemek” ek almadan bu anlamu
yansitmaktadir. S6z varligi icerisinde t17la- fiili var olmasina ragmen kullanilan fiil, tim
donemlerde soyleyiste varyasyonlara sahiptir ve ziset- seklinde telaffuzlara da sahiptir.
Ikinci {instiz -d- daima runik yazitlarda -d- seklinde olup Oguzcada bile -d- (Clauson
1972:257-258) seklinde de goriiliir.

KD 2537: yok guctin kim avcila urisasin/karsu anlarunile durisasin (KD
1994:186)

Marcel Erdal’da sozctiik, ur-us- “savasmak” ya da “vurusmak” seklinde DLT ve
Clauson’da yer aldig1 belirtilmistir. Sozctik ikileme olarak tokis- seklinde Maitrisimith’de
(Erdal 1991 11:572) goriiliir.

Clauson’da sozctik ur- “vurmak, savasmak” fiilinden gelir. Divan’da aniy birle
urusdi 6rneginde “savast’” anlaminda iki rakibin savasmasi kastedilir. Cagatay, Harezm
ve Kipcak Tiirkgelerinde sdzctik urus- (Clauson 1972:239-240) seklinde gortlup 14.ytizyil
Osmanlicasinda ayni bicim ve anlam devam etmistir.

Sozciik, Anadolu agizlarindan Nigde yoresinde “vurusmak” (DS VI 2009:4044)
anlammdadir.

KD 2720: dediler ol zaga dahi giiyelim/ol da bizdendiir ana da deyeltiim (KD
1994:197)

Clauson’a gore sozciik, kiid- “beklemek” fiilinden gelir. Dtizenli bicim kiirn-
fiillinden kiiy- seklidir ve kiit-~kiid- sekilleri de gortilmektedir. Baz1 lehgelerde her iki
bicimde ayn1 ya da farkli anlamlarda yasar. Modern bigimler, Altayca ve Teletitgede kiit-
“koyun giitmek”, Giineybat:1 lehcelerinde “beklemek” anlaminda goriilmekle beraber
Kipcak grubu dillerinde de Kirgizcada kiit- ve kiiy-, Kazakga kiit- “beklemek”, Nogayca
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kiit- seklinde gortilmektedir. Sozciik, Oguz lehcelerinden Azeri Tiirkcesinde kiid- ve
14.ytizyi1l Osmanlicasinda giit- “beklemek” seklinde gortilmektedir. Eski Uygur
Turkgesinde kiit- “beklemek” seklinde gortilen fiil, Divan'da ol meni kiid-ti 6rneginde
gortilmektedir. Kutadgu Bilig'de kiit- “beklemek” olarak goriilen fiil, Cagatay
Turkgesinde kiit- “hayvanlar1 giitmek, beklemek” anlamindadir. Oguzcaya d>0>y
gelisimi ile ulasan sozciik, kiid->kiio->giiy- gelisimlerini gecirmistir. Sozciik, Eski
Osmanl Tiirkgesinde giit- “beklemek” seklinde gorulup giidiip gozle- “dikkat etmek”
(Clauson 1972:701) seklinde tiirevlere sahiptir.

Sozciik, Anadolu agizlarinda griymek~giigmek~giigtimek~giivmek “dayanmak,
beklemek, sabretmek” (DS III 2009:2242) olarak Isparta, [zmir, Balikesir, Konya ve Icel
yorelerinde goriilmektedir.

KD 2976: dilerem bu sigir1 ogurlayam/hos yeyem icem giiliiben irlayam (KD
1994:212)

Fiil, 1r “sarki” isminden tiireyip “sarki soylemek” anlamindadir. Sik sik y protezi
ile soylenmesine ragmen cogu erken donem eserlerinde 1rla- seklinde de goriilmektedir.
Bu bicimin varligy, ikincildir. Uygurcada Budist metinlerde irla-y-u bi¢imi yaninda yrla-
p sekli de bulunur. Cagatay ve Kipcak Turkcelerinde irla-/yirla- bicimleri, 14.ylizyil
Osmanlicasinda 1rla- ve nadiren yirla- (Clauson 1972:230) seklindedir. Sozciik, Anadolu
ag1zlarinda yirlamak~yirramak (DS VI 2009:4276) “sarki, tiirkii soylemek” anlaminda
Istanbul, Bitlis, Van, Elazi§ ve Konya'da goriilmektedir. Ayrica, sozctgin /y/
protezinin dusttugl irlamak “sarki, tirkii soylemek” (DS IV 2009:2488) bi¢imi de
Canakkale, Trabzon, Hatay, Ankara ve Nevsehir yorelerinde kullanildig: da
bilinmektedir.

KD 3738: bilmemegile an1 vere yele/ol hevesden ¢ok yiigiire ¢cok yele (KD
1994:258)

yligiir- “kosmak” fiili, “bir adamin, atin ya da diger seylerin hizli olmas1”
anlamimdadir. Sozciik, Karakalpakga, Nogayca yuvir-, Azeri Tiirkgesi yiiyiir- , Osmanlica
ytigtir- ve Tiurkmence yiiviir- seklindedir. juwnir-/jiigir- yazitlarda kamy suvca yiigiirti
orneginde “akitmak” anlaminda gegen sozcik, keyik ogli yiigiirii azti Orneginde
“kosmak” anlamindadir. Divan’da kisi yiigiirdii “adam hizlica gitti” seklinde goriiliir.
Kutadgu Bilig'de yiigiir- seklindedir. Cagatay, Harezm ve Kipgak donemlerinde yrigiir-
seklinde kullanilmaktadir. Eski Anadolu Turkcesinden 17.ytizyilla kadar yrigiir-
“kosmak” (Clauson 1972:914) anlaminda kullanilmaktadir. Marcel Erdal’da yiigiir-
“kosmak” fiilinden ttiremis yrigriik “at” sozctigii (Erdal 1991 1:316) goriilmektedir.
Sozcuk, yiigiirtmek~yiigtirmek~yiirtmek~yiiyiirmek “kosmak” (DS VI 2009:4329) olarak
Corum ve Tokat yoresinde goriilmektedir.

KD 3243: iki getiik bir arslana tap/mi’miniser) sen Calap hiikmine tap (KD
1994:228)

Clauson sozltigtinde tap- “hizmet etmek” anlaminda hem insana hem de Tanriya
tapma anlamindadir. Sozciik, 14.ytizyil Osmanlicasinda “ibadet etmek” anlaminda tap-
seklinde goriiliir. Uygurcada tap- ve Divan’da kul teyrike tapdi 6rneginde de goriilen
sozciik, Islami metinlerde “hizmet etmek, ibadet etmek” (Clauson 1972:435)
anlammdadir. Sozciik, Anadolu agizlarinda “bir seye tutkun olmak, dtskiinliik
gostermek” (DS V 2009:3830) anlamlarinda Nigde yoresinde gortilmektedir.

KD 3843: busd1 gendiizine gendii kakidi/isbu beyti ol arada okid1 (KD 1994:264)
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Marcel Erdal’da bus-ug seklinde goriilen sozctik, busug bus- “birini yogun sekilde
kizdirmak” anlaminda Divan’da da yer almaktadir. Ayrica, sdzcigun bus-gak
“kizdirma” (Erdal 1991 II: 394) seklinde tiirevi de bulunmaktadir.

Sonug

14.ytizy1l Oguz Tiirkcesinin 6nemli eserlerinden manzum Kelile ve Dimne
icerisindeki Dogu Tiirkgesi tirtinlerinin yer aldig1 bu calismada ulastigimiz sonuglar
sunlardair:

1.Eser, Semih Tezcan’in belirttigi tizere, anonim bir eser olmayip Siiheyl ii Nev-
bahar ve Ferheng-name-yi Sadi adl1 eserlerin yazar1 Mesid bin Ahmed' e aittir.

14. ytizy1l Oguz Tiirkgesine ait Kelile ve Dimne metni icerisinde yer alan ¢rnekler,
Dogu ve Bati Tiirkcelerinin karisimidir. Ancak, Dogu Tirkgesinin unsurlarmin
gorildiigti bu esere dogrudan Karigik Dilli Eser etiketini vuramayiz. Eserin bagh
bulunmus oldugu cevre her ne kadar Oguz cografyasi olsa da, eser icerisinde hem ses
hem de sekil ve s6z varlig1 acisindan Dogu Tiirkcesine ait malzemeler yer almaktadir.
Ancak eserde yer alan Dogu Tiirkgesi unsurlari ile Bat1 Ttirkcesine ait 6zellikler metnin
geneline uyarlandiginda o dénem igin Dogu Tiirkcesinin etkisinin halen devam ettigi
goriilmektedir. Bu durum, elbette dogal bir gelisim olup yeni bir yazi diline gecerken
onceki yazi dilinin unsurlarinin da kullanimina devam edilmesi olay1, eserdeki leksikal
unsurlarin dilin dogal seyrini ve degisimine uyarak s6z varlig: icerisinde yer aldigimni
gostermektedir.

3. Metinde yer alan oOrneklerin ©onceki calismalarda oldugu gibi sadece
anlamlarina yer verilerek isin icerisinden ¢ikilmasi anlayisi, bu calismada yikilarak
eserde yer alan arkaik (eskicil) unsurlar, ses, sekil ve s6z varlig1 agisindan ti¢ gruba
ayrilarak ele alinmustir.

Ses bilgisi acisindan; Dogu Ttirkcesinin tipik 6zelliklerinin yansitan /b/, /g/ ve
/ &/ fonemleri ve n~g nobetlesmesi dl¢iit olarak ele alinip bu sesleri koruyan trnekler,
semantik ve morfolojik olarak degerlendirilmis, kimi sozciiklerin Bati Tiirkgesine
gegmesine ragmen Dogu Tiirkgesinin 6zelliklerini korudugu goériilmiistiir (Orn. agig).

Sekil bilgisi agisindan; Dogu Tiirkcesinde gortilen hal eki yigilmalari ile beraber
isim ve fiil ¢ekiminde kullanilan eklere ilgili bashik igerisinde yer verilerek Bati
Ttirkcesinde bu donemden sonra nadiren goriilen ekler hakkinda degerlendirilmeler
yapilarak Dogu Tiirkcesine ait morfolojik unsurlarin Bati Turkgesi icerisinde ikili
kullanimlar gosterdigi tespit edilmistir.

Calismamizin leksikal unsurlar agisindan en kapsamli boliimii olarak
degerlendirdigimiz Siz varligi Agsindan  Arkaik Ogeler bagh@1 igerisinde yer alan
orneklerin Dogu Tiirkcesine ait leksikal unsurlarin zenginligini gostermesi tizerinde
onemle durmamiza neden olmustur. Bu baslik icerisinde yer alan 6rnekler, bir diizen
yansitma adina isim ve fiil kategorisi icerisinde ikiye ayrilmis, bununla beraber Dogu
Turkcesinde goriilen leksikal ifadelerin Bat1 Tiirkcesinin tipik ses ve sekil degisimlerine
ayak uydurarak soz varlig: icerisinde ikili kullanimlar sergiledigi de goritilmiistiir.

Kisaltmalar
Alm. Almanca
Bkz. Bakiniz
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Cev. Ceviren

Cuv. Cuvasca

DK Dede Korkut Kitab1

DLT Divanii Lugati’t-Tiirk

DS Derleme Sozlugt

Etii. Eski Tiirkce

GT. Genel Tiirkce

Ing. Ingilizce

KD Kelile ve Dimne

No. Numara

Orn. Ornegin

s. Sayfa

SN Stiheyl ti Nev-bahar

TDK Turk Dil Kurumu Yaymlari
TIEM Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi
TKAE Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii
TS Tarama Sozlugi

vd. ve digerleri

YZ Yusuf u Zeliha
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