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Semsettin Sami'nin “Kutadgu Bilig” Cevirisi

Semsettin Sami's "Kutadgu Bilig" Translation

MA Zeqije XHAFCE"~

Tiirkoloji alaninda sunmus oldugu
katkilar1 ile bilinen bir dilbilimeci
Semsettin Sami, dil lizerinde yapmis
oldugu birgok  caligmalar ve
sozliiklerinin yaninda, hayatinin son
déneminde ‘Kutadgu Bilig’ adli eseri
de ele almustir. Tiirk milli kimligin
olusturusmasinda 6nemli rol
oynayan Sami tlirk dili tarihinin en
onemli eserlerinden biri olan
Kutadgu Bilig’in  iizerinde de
kaleminin izini birakmadan
yapamamis ve eserin bir kismini eski
Tirkgceden Osmanli  Tiirkgesine
cevirmistir.i Bu c¢alismamizda iki
milletin ilgisini ¢eken bir yazarin el
yazisindan olusan bir eser hakkinda
bahsedecegiz. Daha o6nce hig
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basilmamus bir eser oldugu i¢in, bu eserin tanitilmasinin tiirk filolojisi, tiirk dili ve tiirk edebiyati
alanlarmda 6nemli bir katki olacag: diisiincesindeyiz. Degerlendirmemizi yaparken su sorulara
yanit bulmaya calisacagiz: yazar konuya nasil bir yaklagim sergilemis? Eserin igerigi
okuyucularin beklentilerini ve ihityaclarini yerine getirecek diizeyinde midir? Ilgili alanlarda

' Arag.Gor. Pristine Universitesi Filoloji Fakiiltesi sarkiyat Bolimdi.
1 Eski tiirk dili, griniimiiz tiirkcesinin de yer aldig1 ve esasinda insa oldugu ana tiirkcenin eski tiirk sivesini de kapsar. Bu dil Osmanl
Devletinden once kullanilan ulusal Tiirk diliydi. Osmanli imparatorlugunun gelisinden sonra osmanli topraklarinda
konusulan tiirkceye yeni tiirk dili ad1 verilir. XX. asira kadar yani dil reformlarmnin baslamasina kadar bu dil, yukarida
da bahsettigimiz gibi siirekli aym yonde gelismistir.
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konuyla ilgili boslugu doldurmada basarili olmus mudur? Tiim bu ve diger sorulara bugiine kadar
yapilan benzer ¢alismalarla kiyaslayarak yanit bulmaya galisacagiz.

“Kutadgu Bilig” adli eser medeni b ir tiirk muhitindeki asirlardan beri toplanmis ahlak,
siyaset ve hukuka dair fikirlerin bir hulasasidir, 11 asirda edebiyatgi, sair ve bir devlet adami olan
Yusuf Hashacip tarafindan yazilmistir. Kaynaklara gére bu eserin simdiye kadar bulunmus ii¢
adet niishast vardir. Birinci 1439°da Herat sehrinde bulunmus uygur afabeiyle yazilmustir.
Ikincisi Misir’da bulunan ve arapga alfabesiyle yazilan bir kopyadir. Ugiinciisii ise Fergana’da
1914 yilinda bulunmustur, bu niisha da arapca alfabesiyle yazilmistir. Yazarm kullanmis oldugu
yazidan s6z edince Kaggar’da o donemlerde her iki alfabenin kullanildigini hatirlatmak gerekir.
Bu eserin 6nemi ilk basta kullanilan 6z tiirkgede ve tiirkgenin toplumun biitiin siiflari tarafindan
kullamlmasi gii¢, yabanci dil varliklariyla dolup tasan bir dil haline geldigi dénemde, yani 19
asirda bulundugu gerceginde yatar.s Taradigimiz bazi kaynaklara gore uygur doneminde
Tiirkce’de sadece %2-%35 oraninda yabanci unsurlar barinnustir. Islam dinin kabuliinden sonra
bu say1 artmaya baslamistir (6rnekse, Kutadgu Bilig’de %19, Yunus Emre’nin eserlerinde %13
ve diger eserlerde %22 oraninda artis gozlemlenmisir.) Yabanci dil varliklariyla ¢ok fazla
yiiklenmis bu dil yapis1 16. asirda belirmeye baslamistir. Bu durum 19. asirin ilk yarisina kadar
boyle devam etmistir. Bu donemde yabanci kelimelerin kullanim bir¢ok yazarda %60 oraninda
artis gostermistir. Ornegin, Semsettin Sami’nin tiirkgesinde %64 oraninda yabanci kelime
barmdirilmistir.(Aksan, 1977: 346)4

Semsettin Sami’nin ‘Kutadgu Bilig’ Cevirisi

Elimizde bulunan ve transkripsiyonunu yapmis olugumuz el yazisi1 Tirana arsivinde
bulunmaktadir. Fon adi: Fon eki 1981, Yapisal Adi: Yaratici Faaliyetler. Dosya numaras1:28,
Sayfa sayisi:184. Yazarin imzasi ve eserin sonunda birakmis oldugu tarihe dayanarak eserin
Erenkoy’de 1902 yilinda yazildigr goriiliir. Yazarin el yazist okunabilir ve diizgiindiir, buna dayanarak
dikkatli bir kisinin bilgi¢ligine sahip oldugu sdylenebilir.

Saminin gevirisini analitik bir ¢alisma olarak da degerlendirebiliriz. Bu eser ‘Ifade-i
Meram’ baslikli 6nséziinden, daha dogrusu ¢alismanin amacinin verildigi kisimdan olusur.
Pérkthimin e Samiut mund ta cilésojmé si njé studim analitik. Bu boliim yedi sayfay1 kapsar.
Diger 177 sayfa eserin g¢evirisi ve yorumlanmasindan olusmaktadir. Sayfalar dikey olarak ikiye
boliiniip, beyitler siitun halinde verilmistir. Ilk siitunda uygurca, ikincisinde yeni
tiirkge(osmanlica) sekilleri verilmistir. Her bilinmeyen kelimenin ucunda dip not disiirilmistiir
ve sayfanin alt kisminda diplnotlar seklinde kelimelerin tanimlar1 verilmistir. Malzeme teknik
acidan okuma ve anlama diizeyinde biiyiik zorluklar yaratmiyor.

Kelimelerin tanimini verdigi boliimde Sami bazi kelimeleri birkag defa tekrarliyor. Bunu
da bilerek yaptigini su ifadelerle belirtiyo: “Serh ve izaha muhtac gordiigiim elfaz ve tabirata
yazdigim havaside bir ¢ok tekrarat bulundugunu bilirim! Lakin bunlar bir kere serh olunmakla
hatirda kalamayacagi gibi birincinin miiracati ihtar ig¢in yazilacak ibarede okur uzun siirmekle
beraber erbab-1 miitalaay1 yoracagindan tekrarindan pek ihtiraz ettim.” Ayni zamanda, daha dnce
de inceledigimiz eserlerinde yola ¢ikarak Sami’nin bir yazi yazarken kullandigi teknige, yontem
ve stratejiye biiyiilk onem verdigini vurgulamak isteriz. Bunun bir goéstergesi de beyitlerin
okunmasini kolaylastirmak amaciyla bazi harf ve seslerin okunus ve yazilisini izhar etmesidir. Bu

2 Kutadgu Bilig, Faksimil I, Viyana Niishas1, Istanbul 1942

3 Yabanci kelimelerde artis Osmanl1 devletinde medeniyet ve bilim dilinin Arapca olusundan kaynaklaniyor. Arapcanin
etkisi tip, hukuk, din bilimleri ve edebiyat gibi cesitli bilim alanlarda etkisini géstermeye baslad1. (Levend, 1972:68). Farsca
edebiyat dilinin tizerinde biiyiik izler birakmustr. Yabanci kelimelerin Bat1 dillerinden tiirkceye girmesi isel9. Asrin
baslangicinda baslamustir. (Ali Cicek, An Investigation on Mutation Process of Turkish Language in the Last Century, Erzincan
Egitim Fakiiltesi Dergisi say1: 13-2 Y1l: 2011)

4Bknz 3
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eseri, Sami’ye gore bazi hatalarda bulunan Vambery’nin g¢evirisinden 6zel kilan bir nitelik de
budur.

Yukarida bahsetmis oldugumuz agiklamalar bolimii aslinda, 1013 kadar sozliik
biriminden olusan kiiglik bir sozliiktiir. Burada bulunan varlik birimlerinin ¢ogu birer sozliik
birimi olsa da bazi dilbilgisi agiklamalra da yer verilmistir. Yazar, beyanina gore, Vambery
tarafindan daha once yapilmigs Kutadgu Bilig’in Almanca ¢evirisibi kullanmis. Ag¢iklamalar ve
tanimlar kok bigimbirimlerin tiirkge, arapca ve farsca esanlamlilari ile giiglendirilmis.

Aksan’a gore(1998:85)s, bir sdzliik hazirlanirken en ¢ok dikkat isteyen is tanimlama igidir
ve tamimlama hata yapmaya ve eksik anlatmaya egilimlidir. Bu isle ugrasan insanlar belli bir
nitelik ve genisce kiiltiire sahip olmalidir. Sami, hazirlamis oldugu Kamus-i Turkis adli eserindeki
onsozlinden dolay1 cumhuriyet déneminde modern leksikoloji veya sozliikbilimin 6nciilerinden
biri olarak degerlendigini diisiiniince (ki bu eser 3 yil sonra yazildi) kendisinden her zaman vermis
oldugu tanimlara karsi bir leksikografin yaklasimi beklenir. Bu g¢alismada sozliigiin analizi
iizerinde durulmadi, sozliikkbilim ¢iinkii hususi uzmanlik isteyen bir alandir. Fakat, yiizeysel
olarak baktigimizda yazarm imla, kelime tanimi, gramer 6zellikleri, ana ve yan anlamlar, mecazi
anlamlar ve ciimle i¢inde diger dil varliklariyla olan iligkileri hakkinda bilgi verdigini
sOyleyebiliriz. Zaman zaman kelimlerin es ve zit anlamlilarmi da vermektedir.

Ilgili alanda boglugun doldurulmas: konusunda basarih olmus mudur ve konuya
kars1 yaklaginm nedir?

Tarihi bir eser ile karst karsiya oldugumuza goére bu eserin bir¢ok farkli alanlar ile
iliskilendirebilir diyebiliriz. Eski tiirk dili ve edebiyati, tarihi el yaziarin incelemesi gibi farkl
alanlarla iliskilendirilebilir. Yazilis tarihi agisindan bakacak olursak yazarin bu eseri ¢ok sicak bir
konu oldugu dénemde ele almustir. Eserin uygurcadan ilk g¢evirisi onun ¢evirisinden 20 yil
oncesinde yapilmist1 ve kendi donemine kadar osmanlicaya cevrildigine dair kaynak bulamadik.
Her zaman, radloff ve Vambery gibi batili sarkiyatcilar tarafindan ele almmustir. Sami,
milliyet¢ilik ideolojisini savunan bir entelektiiel olarak milliyetgiligi sik sik giiniimiiz bilim
adamlarinin tartigma konusu olan bir kisiligi temsil eder. Hayatmin son doneminde tiirk
edebiyatinin ana eseri ile ugragmak istemesi eser basilmis olsaydi degeri tartisilmaz olurdu.
Ancak, bu eserin ilk tiirk¢e sozIiigii ve ansiklopedisi yazari olan {inlii dilbilimcilerden birinin
eserlerinin tarihi agidan incelenmesi i¢in 6nemli bir kaynak olacaktir. Dolayistyla, 113 yil sonra
olsa bile bu el yazisinin yayimlanmasi ¢ok biiyiik 6nem tasir. Sami’nin sdzliiklerinin 6nemini géz
oniinde bulundurursak, bu eserde yer alan kiiciik sézliigiin sézliikbilim incelemeleri alaninda ve
tiirk¢e’nin ¢ok kapsamli bir etm iolojik sdzligiiniin hazirlanmasinda miitevazi bir katki ve kaynak
olacagim diisliniiyoruz.7

Eserin icerigi okuyucunun beklentilerini yerine getirir mi?

Bu soruyu yanitlamak i¢in, oncellikle yazarm g¢aligmasinin amacini agikladigl eserin
onsdziinden baslayabiliriz. Onsézde hem amacini hem edebiyat olsun dil olsun farkli konulardaki
diistincelerini verdigi i¢in, onu okuyarak kisiligi hakkinda saglikli bir fikir olusturulabilir. Sami
soze, dilleri edebiyat agisindan ikiye ayirmakla baglar: “’Birincisi eskiden beri edebiyata malik
olup asar-1 kadime-i edebiyesi olan elsine; ve ikinci takim1 ancak bir iki yiiz seneden beri yazilip

5 Ali Cicek, An Investigation on Mutation Process of Turkish Language in the Last Century, Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi
-No: 13-2 Yil: 2011

6 Kamas-i Tiirki kelimelerin etimolojik aciklamasini ilk defa veren sozliik olarak kabu edilir. Bu davranis leksikografinin
esas ilkelerinden birini olusturur ve kelimenin kapsamli tanimini vermeye calisir. Bu ytizden, bu sozliik 1900 yilindan
giiniimiize dek tiirkce reformlarin yapilmaisnda bir olcii birimi olarak almmustir.

7 Kapsamli bir Tiirk Dili Etimolojik sozliigiintin hentiz hazirlanmadig: biliniyor. Giintizmiizde iki s6zliigiin varligindan
bahsediliyor. Biri I.Z.Eyupoglu ve Hasan Eren-in sozliikleridir. Digerleri yabanci dilde hazirlanan Gerard Clauson
ingilizce sozliigii ve Vambery'ye ait macarca ve Sevortyan-in rus dilinde hazirlanan eserleri mevcut. (Cicek, Sozliik Bilimi
Acisindan Kamus-1 Fransevi'nin Incelenmesi, A.n. Ttirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti Dergisi, Nr. 23, Erzurum 2004)
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okunmakta olan ve bir giine asar-1 edebiye-i kadimeleri olmayan lisanlar. Mesela, Yunan, Latin,
Arabi, Farisi lisanlar1 birinci; Fransizca, Almanca, Rusca gibi Avrupa lisanlar1 ikinci
takimdandir.”’

Birinci takimda yer alan diller ona gore daha faziletli ve serfli dillerdir. Bu takimda yer

alabilmek zahmetli bir istir. Bu iki dillerin 6zelliklerinden bahsettikten sonra eski edebiyati olan
ve olmayan diller arasindaki farkin vehametini vurguluyor.
‘Bizim lisanimiz’ ifadesini kullandigi tiirk¢enin, bazi zatlarca her ne kadar yeni diller arasinda
sokulmaya c¢alisilsa da aslinda tiirkgenin ¢ok asirlik edebi eserlerine sahip oldugunu sdyliiyor.
Tiirk edebiyatinin tarihgilerinden Necip Asim Bey’i anarak, onun zamaninda kitap olarak bulunan
edebi eserlerinin sekiz dokuz yiiz senelik oldugunu soyliiyor.

Farslarin ‘Sahnamesi’ ve bir siirii edebi eserin bu eserlerden ¢ok eski olmadigi anlasiliyor.
Tirk¢e’nin Cagtayca ve Osmanlica yani dogu ve bati tiirkgesi isimleriyle iki ayr1 gruba ayrildiktan
sonra, bu iki grubun herbirinde ¢ok sayida mansur ve manzum eserlerin yazildigini ve bunlarin
bir takimi grubuna munhasir kaldigini, Ali Siir Nevai’nin eserlerinin bizden oldugunu. Bunu
yanisira Mevlid’i Muhamediyye risalesi gibi eski edebi eserlerin oldugundan bahsediyor. Bu iki
grubun yabanci olarak bakildigini, her iki grupta yer alan eserlerin tiirk¢eden ¢ok farsca ve arpaca
kelimeler ve ifadelerle dolu oldugundan dolayi, fars¢a sivesine ve usuliine tabii bulunmalari
eserlerin edebiyat acisindan ehemiyetini kaybettirdigini belirtiyor.

Genel ve ortak edebi eserlerin ve dilin iki ayrilmasindan 250 y1l sonra 364 tarihinde halis
ve sirf Tirk memleketi olan Kaggar’da bes on arapca ve fars¢a kelimesini barmdiran tiirkge
yazilmis bir eserin bulundugunu. Hatta ‘bulundu’ diye tabir eidlmesinden rahatsiz oldugunu ve
bu eserin her zaman mevcut oldugunu asla kayb olmadigin1 ve kimse tarafindan aranmadigi i¢in
onemini kaybettigini vurguluyor.

Avrupa sarkiyatcilar1 tarafindan diger dogu dilleri arasinda Tirk¢e de tahsiliyle

ugrasmaya baslandiktan sonra tiirk¢enin aslini arastirmaya basladiklarinda tiirk edebiyatinin
kiymetli mahzenini kesfetmislerdir. Sami’ye gore kitabi okuyamadiklari i¢in bu kitaba dair ‘masal
kabilinden’ fikirler 6ne siirmiislerdir. Kimileri Islamiyetten 6nce yazildigini kimileri, yazar1 ve
tarihi meghul oldugunu iddia etti. Kisacasi bu kitap muamma oldu.
Tirk dilleri ve ozellikle tiirk¢ce konusunda en c¢ok hizmet veren sarkiyatgilardan biri olarka
Vambery’den bahsediyor. Ona gére Vambery bu eseri Hicri takvimine gore 843 yilinin 4
Muharrem tarihinde Herat sehrinde uygur hatiyla yazilmis bir niisha bulunmustur. Vamberi’nin
hem Avrupa harflerine hem se Almancaya cevirisni yapark ‘Kutadgu Bilig’in ne oldugunu
O0ggretmistir. Bahsekonu eser 1970 yilinda Almanya’nin {iniversite Kkitapgisin tarafindan
yaymlanmugtir.

Sami’nin ifadesiyle ‘Mosyo Vaberi’ bu kitab1 Uygurca’nin 6grenmesi igin esas olarak
nesretmistir, uygurcanin bir yapiya sahip olmadigim ve ‘Kutadgu Bilig’in muharrer bulundugu
lisanin Tiirk¢e’den baska bir sey olmadigini kendisi de 6nsdziinde beyan ediyor. Sami, uygurca
hakkinda bilgi verdikten sonra, Tiirk halkinin islami1 kabul edisi ve uygur yazisinin kullanisi ve
Tiirk¢e hakkinda bahsediyor:

“El hasil, uygurca denilmesi miicerred hatindan dolayidir, yoksa muharrer bulundugu lisan-i
tiirkce’den baska bir sey degildir, sirf Tiirkgedir. Vakia’, ilk beytini okuyunca, yek nazarda bir sey
anlayamayiz; bu Tiirk¢e degildir diye bagiracagimz gelir; lakin kelimelerini birer birer nazar-1
tedkikden gecirip asil ve istikaklarim anlayinca, ve suret-i terkib ve tasrif ve ifadesine bakinca, Tiirkce
oldugunu teslim etmede asla tereddiid etmeyiz. Tiirkge’dir, hem halis Tiirk¢edir; Ciinkii bin beytten
miirekkep koskoca kitapta ancak bes on arabi ve farisi kelime bulunur, ve bunlarin da sair mahallerinde
Tiirkgeleri kullamlmustir. Bizim biisbiitiin unudup birakmis oldugumuz nice halki ve ... tiirkge kelimat
ve istilahat mevcuttur. Tiirk¢eyi tamamuyla 6grenmek, ve Tiirkgemizin ne kadar vasi’ ve miikemmel
bir lisan oldugunu anlamak i¢in. Bu kitab: okumak elzemdir.”

Italyanlar icin Dante’nin manzumesi, Araplar igin Kur’am Kerim, Farshlar i¢in Sahname ne
ise Tirkler i¢in Kutadgu Bilig odur ifadesiyle‘Kutadgu Bilig’in 6nemini vurgulaya vurgulaya
cesitli ornekler ve benzetmeler yaparak one siiriiyor. Ona gore: ’Bu manzume bizim lisanin ve
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edebiyat milliyemizin esasidir; lisanimizin asli ve hakikatini anlayip, islah ve terakkisine ... igin
‘Kutadgu Bilig’i ta gocuklugumuzda mekteplerimizde tederris edip, 6grenmeli ... "

Sami’nin lizerinde calistigi malzeme Vambery’nin nesrettigi niishadir. Kiyaslamali
olarak Cagtayca dil ve harf kitaplarindan baska kaynak kullanmadigimi ifade ediyor. Ve
Almanca’ya vakif olan oglu Mithat’tan almanca konusunda yardim aldigini belirtiyor. Bazi
konularda ¢ok zorlandigini ve yine birkag kismi1 pek net olmadigini belirtti. Ayrica, zarafetinden
0diin vermeyen, ¢ogu zaman egitici soylem kullanan Sami’nin miitevaziligini ifade ettigi son
sozlerini oldugu gibi aktarmay1 dogru buluyoruz:

“’Mea haza Mosyo Vaberin anlamazdan gegmis oldugu nice fikralarmi anlayip tefsir etmege,
ve nice yerlerde dahi mumi ileyhin zannini tashihe muvafik oldum. Uygur lisaninda mesela
(vav)in dort telafuzunun bir tiirlii, ve (kaf), (gayn), (ha) ve bazen (kef) harflerinin ve diger
taraftan kaf-1 farisi ile (gayn)’in bir, ve (ta) ile (dal)’in (sin) ile (zal)’m ba, pe, vav, fe,
harflerinin birer harfle yazilmasi; ve Mdsyo Vaberinin Avrupa hatiyla yazdig: sahifelerde
dahi bu harfleri pek fark ettirmemesi dahi ayrica suubet miiskilat muceb olmustur. Bununla
beraber niisha-y1 asliyesinin (fotolitografya) ile nesr olunmus bir sahifesine nazar-1 insafla
bakinca, Mdsyo Vaberi gibi ecnebinin, elsine-i turaniyeye olan vukufuyla beraber, bu kadar
me... bir ibareyi kiraat ve tefsire olan muvafakiyyeti yaninda kendi muvafakiyyetimi la sey
hakiminde gordiim. Ve kendisine umum Tiirk kavmi namma aliyyen beyan-1 tesekkiir ve
minnetdari eylerim. El fazil lil mutekaddim hakimince, muma ileyhin himmet ve gayreti
sayesinde bu giin lisanimiz edebiyat-1 kadimeye malik, edebi ve ‘klasik* bir lisan hiikmiine
geciyor; arabi kadar degilse de, farisiden ve ekser Avrupa lisanlarindan ekmel ve mekatipde
tedris ve tedris olunmaya sayan bir lisan oldugu anlasiliyor. Miiskilat ve ve vakiaya nazaran,
bir sehv ve hataya tesadiif buyurulursa, afv ve tashihi kariin-i keramdan mercudur. Kem
tereke -I- evvel lil ahir.
S. Sami
Erenkdy 11 Rebiu-1 Evvel sene 320”

Eserin igerigine ve metinsel ve metindis1 sartlara dayanarak bu eserin okuyucularmi ve
eserin yazilis amacini ikiye ayirabiliriz: tirk dili ve edebiyati aractirmacilar1 ve tarih
arastirmacilari. Ik grupta yer alan okuyucular i¢in bu belki de geg kesfedilen bir eserdir ancak
birgok dnemli bilgiyi icermesi degerini diisiirmez. Ikinci grupta yer alan okuyucularin ihtiyaglari
belki de daha fazla giderilecektir, ¢iinkii eser tarihi kisiliklerin ve onlarin eserleri incelenmesinde
onemli bir kaynak niteligindedir. Sami’nin bu ¢evirisinden bazi monografilerindes ve bir¢ok
caligmalarda bahsedilmistirs. Fakat, ‘Kutadgu Bilig’ caligmalar1 kapsaminda bu esere yer
verilmemistir. 1o

R. R.Arat (1947 ilk baski) bu eser ve cevirileri ile ilgili tiim faksimilleri inceleyen en son
arastirmacidir. Caligmasini Sami’nin ¢evirisinden 45 yil sonra yapmustir. Arat’a gore, Kutadgu
Bilgi’in bugiin Herat, Fergana ve Misir’da bulunan en énemli 3 niishas1 vardir. Ik defa, macar
sarkiyatci Armin (Herman) Vambery tarafindan Almancaya transkripsiyonu ve ¢evirisi
yapilmistir. Bahsekonu ¢aligma hatali, tamamlanmamus ve transkripsiyon hatalari olan bir ¢aligma
olarak nitelendirilir.i1 Daha sonra gelen arastirmacilar, daha az hatali olarak nitelendirilen
Radloff’un (1891)12 ¢aligmasini tercih ederler. Sami yukarida sdyledigimiz gibi Vambery’nin
cevirisni kullanmis. Yani elimizde bulunan ¢alisma aslinda tam eserin (6000 beyit) sadece bir
kismindan olugsmaktadir. Yabanci aragtirmaciar eseri Almanca’ya ‘Kudatku Bilik’ olarak

8 Agah S. Levend(1969), Tural(1999)

9 I. Morina(2015), M. Polisi

10 Arat(2007), S.Maksudi Arsal(1947), Mehmet Olmez etj. Sipas kétyre autoréve pérkthimi i pare éshté ai i Aratit(1947).

11 Sadri Maksuti Arsal, Kutadgu Bilig, ITHFY, Stamboll, 1947

12 Sipas Sadri M. Arsal, V. Radloff ka botuar studimin “Das Kudatku Bilik des Hass Hadschib aus Balasagun” né St.
Petersburg me vitin 1891 ku i kishte krahasuar dy faksimilet t& késaj vepre, até té Vienés dhe até té Egjiptit.
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cevirmigler, Sami tarafindan bu yanlis diizeltilmemis ancak, yukarida da anmis oldugumuz
ifadesinde Vamberi’nin birgok yanligini tespit etmistir.

Kaynaklaraiz gore saglign pek de iyi olmadigi hayatinin son giinlerinde bu eser ile
ugragsmanin sebebi nedir konusu kisiliginin analizi ile alakal bir konudur. Farkli aragtirmacialr
onu farkli sekilde degerlendiriyorlar. Ister tiirk ister arnavut olsun, arastirmacilar her zaman
dilbilim ve milliyet¢iligin yayilmasinda vermis oldugu c¢ok degerli katkilarindan bahsederler.
Tiirk tarih¢isi Bilmezii4 birgok ¢aligmasinda dilbilimsel eserlerinin belirsizligi/iki anlamlilig1 ve
milliyeti (tlirk ve arnavut) ve kisiliginin tiirk ve arnavut bilim diinyasinda efsanelestirilmesi
cabalar1 hakkinda bahseder. Levend (1969), Calik (1996) Tural (1999)15 gibi arastirmacilarin
caligmalarindan, o zamanlar az bilinen Kutadgu Bilig ve Orhun yazitlar1 gibi eserlerle
ilgilenmesini Sami’nin tiirklige ve tiirk¢iilige karsi tam adanmisliginin bir géstergesi oldugu
sonucuna varilir. Sami’nin bu eserin tiirk halkina tanitilmas1 ve okullarda okunmasi 1srarmdan da
bu sonuca varilabilir.is Sami’nin iki milletin (tiirk ve arnavut) gelismesi i¢in c¢aligsmasinin
yansittigi paradoksal durumu anlamak iki anlamliligi/belirsizligi normallik olarak kabul etmek
gerekir. Ciinkii Sami gibi modernist bir enetelektiiele goére modern ‘millet’ bir toplumun en
geligsmis (medeni) halidir. Ortak dil, ortak edebiyat gibi yeni kesfedilmis veya icat edilmis kohezif
unsurlar toplu kimligin insa edilmesi i¢in kullanilan araglardi. (Bilmez,2009)

Konuya yazarin atvri ve 6z-temsili agisindan bakarsak, metni yazarken kullanmig oldugu
dil varliklarindan yola ¢ikarak su sonuca varabiliriz: bu metin anlatici ve tartismali bir metnin
ozelliklerini tagimaktadir. Hem nesnel hem de 6znel temsil barindirmakta. Metnin tipi tim yaz1
boyunca iigiincii sahis olarak ifade edilen bir aragtiram veya inceleme konusunu igeren bir metin
oldugunu gosteriyor. Soyle ki, ilk bakista sanki Sami kendi kisisel tavrini degil de nesnel bir tavir
aldig1 gibi goziikiir.

Ancak, metinde—dir eki ile pekistirilen simdiki zaman gibi kullanmig oldugu diger dil
varliklar1 yazarin 6znel bir tartisma i¢inde ikna edici stili kullandigi izlenimini birakiyor.17
Soyleminde kullandigi pekistirici zamirler ve belagatli sorular ikna edici stilinin kullanildigini
dogruluyor. (6rneginl: her ne kadar bu iki takimin ikincisine dahil olanlar daha kolay ve daha
basit ise de, siiphesiz fazl-u seref, birinci takima aittir, 6r.2: Hakikaten uygurca denilen sey lisan
degildir. Shprehjet t& tipit her nekadar, siiphesiz, hakikaten gibi dila varliklar: dznel tartismanin
kullanildigini cagiristiryor.

Yazar, bazen anlattig1 diinya ile dogrudan dogruya olarak baglanirken bazen biiyiik bir
mesafe yaratiyor. Bu da kullanmis oldugu oykiileyici fiiler gosteriyor: (takimindandir, iftihardrr,
vardiwr, bulundu, mevcut idi, elde edemediler, meydana koydular, add etti, dermiyan etti;
nesretmislerdir, kalmistir, diisiinmiislerdir, devam etmis, intisar etmisti, miistamil olunmustur,
bulunmustur, ihda olunmustur, meskuk kalmistir, etj.)

Olaylarin ard arda anlatilmasindan yine ikna edici /varsayimci kaydinin gorildiigii
betimleyici stilin de kullanildigi goriiliiyor. Sami’nin yazisinda abartmali/hiperbolik stil de sik sik
goriilebilir. Bunu bir drnekle gésterecek olursak asagidaki alintiya bakabiliriz:

13 A. S. Levend, Semsettin Sami, 1969 né fagen 44 citohet Samiu nga shkrimi qé ia ka dérguar pronarit té revistés “Servet-
i Funun”, Ahmet Ihsan-it: "Jam smuré nga disa smundje né t& njejtén kohé, edhe pse shumicén e kohés po e kaloj né
dhimbje dhe mé ka kapur dobésia e pleqérisé prapé nuk mund té shpétohem nga shoqgéria e shkrimit e t& shkruarit” (e
marré nga revista: Servet-i Fiinun, 1896 n0.275).

14 Bulent Bilmez, historian turk i cili éshté duke pérgatitur monografiné mbi Sami Frashérin

15 Sipas Tural-it15 kjo vepér ka luajtur rol té réndésishém né konstruimin dhe promovimin e mitit té antikitetit dhe
kontinuitetit t& “kombit” turk nga populli turk i Azisé ndér nacionalistave té paré Turk.

16 Bulent Bilmez, “ Shemseddin Sami Frashéri (1850-1904): Contributing to the Construction of Albanian and Turkish Identities”,
We, the People: Politics of National Peculiarity in Southeastern Europeedited by Diana Mishkova

17 -dir eki “-imek’ eyleminin kosag seklidir. Bu ek {tigtincii sahis tekilde hi¢ kullanilmayabilir. Gayri-resmi dilde anlami
pekistirmek ve tahmin yiirtitmek icin kullanilir. Lewis-e(1975) gore hangi amacla kullamldig1 sadece sesin tonundan
anlagilabilir.
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“El hastl, uygurca denilmesi miicerred hatindan dolayidir, yoksa muharrer bulundugu lisan-i tiirk¢e’den
baska bir sey degildir, surf Tiirkgedir. Vakia’, ilk beytini ve koyunca, yek nazarda bir sey anlayamayiz, bu
Tiirkge degildir diye bagiracagumiz gelir; lakin kelimelerini birer birer nazar-1 tedkikden gegirip asil ve
istikaklarim anlayinca, ve suret-i terkib ve tasrif ve ifadesine bakinca, Tiirkce oldugunu teslim etmede asla
tereddiid etmeyiz. Tiirkge’dir, hem halis Tiirkgedir;....”

Calismasinin konusunu siirekli liglincii kisiden bahseder gibi bahsediyor. Metnin sonunda
kendisi ve okuyucu ile iliskiyi kurmak igin birinci kisiyi kullaniyor.bu sekilde, ayn1 zamanda
calismasinin sonuglarindan g¢ikabilecek tiim sorumluluklari iizerine almaktadir.

Sami’nin diislinceleri ve tavirlar eserin tiirk edebiyatindaki konumu ile kanitlanmig
durumundadir. Ancak, sdzkonusu konuya olan yaklagimi olunca eserin lizerinde galigirken
kaynak olarak Radloff’un da eserini g6zoniinde bulundurmasi gerekirdi. Bu da yazarin kitaba olan
yaklagimi problematik yaklasimdan ¢ok kronolojik bir yaklasim sergiledigini gosterir. Buna
ragmen, 6nsoziinde sormus oldugu biitiin sorulara yanit vermeye c¢alisir. Yapmus oldugu ceviri ile
bir¢ok kelimenin tanimini vermis oldu, tiirkgenin yeni sivelerini aramaya yol a¢gmis oldu.
Tirk¢enin dilbilgisi kurallarina dayanarak eserin yazilmig oldugu uygurca’nin tiirkceden bagka
bir sey olmadigimi gostermeye ¢aligir. Ona gore, o zamanki ¢agdas tiirkgenin dilbilgisinin bu
eserin yazilmig oldugu siveye dayanarak hazirlanmasi gerekir. Zaten boyle de olmustur. Yusuf
Hashacip’in bu eseri tiirk¢enin leksikolojisis ve dilbilgisi alanlarindaki incelemelerde esas olarak
kullamlan az sayidaki eserlerden biridir. Kullanmis oldugu sdylem bilim incelemelerinin siyasi
amaglar ve ideolojilerin yayilmasi i¢in kullanilan bir arag¢ oldugu bir kez daha gostermis oldu.

Bugiin, 1068 yilinda Yusuf Hashacip tarafindan yazilmis bu eserin ilk tiirk eserlerinden
biri oldugu diisiiniiliiyor, ¢iinkii bu 6zellikleri tagiyan, bdyle igerigi olan ve ister teknik ister usiil
acisindan dilin bu kadar ustaca kullanildig1 baska bir eser elimizde yoktur. Uygur yazis1 dedikleri
arapga ile degistirilmis fakat Sami’nin de dedigi gibi: “Viyana’da bulunan ve Tiirkiye’ye
getirildikten sonra tekrar Viyana’ya goétiiriilen niishalardan birinin {izerinde uygurca yazilar
goriilmiistiir. Bu da su demektir: o donemde osmanli doneminde hala uygurca yazisini kullanan
insanlar varmis.” BOylece eserin hala canli bir eser oldugunu savunmustur. Herat sehrinde
bulunan faksimil, uygur yazisiyla yazilan tek niisha olarak biliniyor. Arat’a (2007)’gdre ise, bu
faksimil dnce arapga yazisiyla yazilmis baska bir faksimilin daha sonra uygur yazisina ¢evirlmis
halidir.

Kitabm konusu kapsayici bir sekilde tanmimlanmistir. Teknik ac¢idan bakilinca bu
caligmada takip edilen yontem Vambery’nin kullandigi yontemden farkli degildir. Bu boyle Arat
tarafindan da devam ettirilmistir (metnin diizenlenmesi, siirlerin siitunlara ayrilmasi v.s.) Yazarin
kisisel tavrindan ikna edcii, abartili bir stilin kullanildig1 bir ¢ok duygunun kagida dokiildiigii
goriilmiistiir. Bilgi verme sirasinda kaynakca vermemektedir, hatta kullanmig oldugu tek kaynak
eserin kendisi ve ¢agtayca sozIliiglin oldugunu belirtti. Zamaninda ¢agdas bir dilbilimci tarafindan
hazirlanan bu kitap yasadig1 dénemi, entelektiiel diinyayi ve kisiligini yansitir.
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