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Oz
Yunanca “poiein” fiilinden tiiretilen, “yapmak”, “iiretmek”, “yaratmak”
anlamlarina gelen “Poetika” terimi, genel anlamiyla "Siir sanati" , yaygmn olarak bir sairin

siir sanatina ve bilhassa kendi eser verme bicimine yonelik estetik degerlendirme ve
yaklasimlari olarak kabul edilir.

Mesnevi poetikasina dair yapilacak bir calisma, sairin tiim yazinsal stratejilerini,
genelde sanat ve estetige dair, 6zel olarak da mesnevi yazicilligina ait goriislerini icerir.Bu
calismada bir yoniiyle tahkiyeli bir eser, diger yoniiyle uzun soluklu bir siir olan
mesnevilerin “yazinsal bir tiir” olarak tasidiklar: edebi degerin degerlendirmesine yonelik,
mesnevi sairlerinin kendi 6zgiin fikirlerine yaslanan bir poetik sorgulama yapilmasi
ongoriilmektedir.

Bu calismada klasik edebiyatin tam olarak sekillendigi, Tiirkce siirin kendi sesini
bulmaya basladig1 énemli bir donem olan XV. Yiizyilin iki sairi, Seyhi ve Tacizade Cafer
Celebi'nin mesnevileri tizerinden mesnevi sairlerin bir edebi form olarak mesneviye
yiikledikleri anlami ve mesnevilerde iki edebi yonelimin, “orijinal olmak” ve “eski bir
hikayenin yeniden yazilmasi”na dair poetik yaklasimlarin tespiti amaclanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Poetika, Mesnevi, Orijinal olma, Yeniden Yazma.

Abstract

The term “Poetic” which is derived from Greek verb “poiein” and means “to
make”, “to produce”, “to create” is accepted as “Art of poetry” in general sense and
commonly as aesthetic evaluation and approaches towards a poet’s art of poetry and
especially the way s/he shapes her/his own work. “Poetika” which was first used by
Aristoteles in today’s form discuss theoretical aspect of all artistic activities.

In this study it was anticipated for mesnevi poets to make a poetic interrogation
based on their own ideas towards evaluation of lietarary value of mesnevi as “a literary
genre” which is both a narrative work and long-winded poem.

In this study, it was aim to determine meaning of mesnevi as a literary form
attributed by two poets, Seyhi and Tacizdde Cafer Celebi, of XV century - an important
period when classical literature is totally shaped and Turkish poetry began to find its own
voice - through their mesnevi and determine two literary trends; poetic approaches about
“being original” and “rewriting of an old story”.

Keywords: Peotics, Mesnevi, Original, Re-ecriture”

Giris
Genel anlamiyla "Giir sanati" olarak tanimlanan “poetika”, yaygm olarak bir

sairin siir sanatina ve bilhassa kendi eser verme bigimine yonelik estetik degerlendirme
ve yaklasimlar1 olarak kabul edilir.“Poetika” terimi, “yapmak”, “iiretmek”,
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“yaratmak” anlamlarma gelen Yunanca “poiein” fiilinden tiiretilen poétiké
kelimesinden gelmektedir (Stimer, 1996: 36). Terimi bugtinkii anlamiyla ilk kullanan
Aristoteles’in ele aldig1 sekliyle “Poetika”, tiim sanatsal faaliyetlerin kuramsal
boyutunu konu edinmektedir. Kelimenin sadece siirle iliskilendirilmesinde
Aristotales’in eserinin adi olan “peri poétikés/ poetikaya dair” ibaresinin genellikle
“siir sanat1” olarak cevrilmesi etkilidir.

Aristoteles’ten itibaren “Poetika” kavrami tiim diinya edebiyatlarinda edebi
metinlerin degerlendirilmesinde ve yorumunda bir yontemler biittinti olarak varligmni
devam ettirmistir. Bat1 diinyasinda “Poetika”, Klasik, Romantik, Modern ve Post-
modern edebiyatin cercevesinde edebiyat bilimi ve felsefenin temel konularindan biri
olarak ¢ok ele alinmakta ve bir edebi eserlerin degerlendirilmesinde kuramsal cerceve
ve ¢oztimleme metodu olarak gortilmektedir.

G. Genette, poetikay1 genis ve genel anlamiyla edebi kriterlerin belirlenmesi
olarak goriir. Buna gore poetika, yalnizca reel olanin tespiti ve izahi degil, ortaya
¢ikmast mimkiin olan tim eserlerin teorisidir. Yani Serif Aktas'in ifade ettigi gibi esere
nispetle askindir, eserin disindadir (Sari, 2006: 15).

Bir baska poetika teorisyeni, M. Enzensberger'e gore poetika, baslica iki alarn
kapsamaktadir: Bunlardan birincisi sairin kendi poetik siirecini, bireysel ¢alismalarmi
ve emegini igerir ve sairin siirsel olan herseye yonelik tutumunu dile getirir. Ikincisi
ise, poetikanin bir bilim olarak ele alinmasi anlamina gelmektedir ve Enzensberger’e
gore “teorik-poetika” olarak adlandirilabilir. Bu bakis agisiyla, sairin yaratici tutumunu
ve eser yaratma siirecini izlemek miimkiin olacaktir.(Sar1, 2006: 16)

Yazmsal inceleme yontemi olarak poetika, Fransiz sembolistlerin ve daha ¢ok
Rus bicimcilerin calismalariyla gtintimtizde farkli bir boyut kazanmistir. Rus
bicimciligi, yeni elestiricilik, poetikay1 edebiyatim i¢ teorisini hazirlamayi teklif eden bir
disiplin olarak one ¢ikarir (Sari, 2006: 15). Bu ekolden Veselovski, olusturdugu
'Tarihsel Poetika' yontemi ile edebiyatin bilimsel tarihini olusturmaya calismistir. Bu
goriise gore, edebi metinleri incelemek yerine, edebi metinlerden yola ¢ikarak bir
kuram olusturmak esastir. Tiirlerin ve bicimlerin olusumu, estetik diisiincenin
gelisimine, toplumsal ve tarihsel stirece baglidir (Karaca,2005: 29).

So6z konusu ekolden yetisen teorisyenler icinde calismalariyla 6ne ¢ikan isim
Todorov'dur. Yaptig1 calismalarla poetika kuramini sistematiklestiren Todorov,
metinleri tek tek yorumlamanin aksine esere biitiinciil ve kurallar cercevesinde bir
bakis acisiyla yaklasmayr teklif eder.Kendi deyisiyle “anlami adlandirmay1” degil, her
bir yapitin ortaya cikisini yoneten genel yasalarin bilgisine ulasmay1 amaclar. O, bu
yasalar1 edebiyatin icinde arar. Buna gore poetika, edebiyata dair “soyut”ve”icsel” bir
yaklasimdir. Poetikanin sorguladig1 sey, edebiyat sdylemi denen o 6zgiil soylemin
ozellikleridir. Bu Itibarla poetika, gercek edebiyatla degil, miimkiin olan edebiyatla
ugrasir.(Todorov,2001:387)

Todorov, Bakhtin, Genette gibi kuramcilar boylece poetikanin eksenini siir
tizerinden tim “yazinsal beti”lere kaydirmustir. Boylece poetika, sadece siir sanatina
yonelik degil, daha ziyade “kurmaca” eserlere yonelik bir degerlendirme yontemine
dontismiistiir. Bu yontemi kullanan teorisyenlerin bir kismi dilbilim ekseninde metin
¢oztimlemesi yaparken soylemin ve kurmacanin poetikasi {izerinde c¢alisan
kuramcilar eserlerin yapisal 6zelliklerine yonelmektedir.
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Bat1 edebiyatinda Aristoteles’in eserinden dogan poetika merkezli edebi elestiri
devirler ve donemler boyunca bu sekilde gelisirken, Dogu, felsefe ve edebiyatlarinda
da Platon ve Aristoteles’in derin bir etkisi oldugu tartisiimaz. Poetikanin Ibn-i Riist,
Farabi, Ibn-i Sina gibi biiyiik Islam alim ve filozoflar1 tarafindan terciime ve
telhislerinin yapilmasi, siir sanatina dair erken déonem calismalar: tizerinde etkili
olmustur (Ozdogan, 2005:16). Ancak Dogu kiiltiirtinde ve Klasik Tiirk edebiyatinda
edebi estetige dair kuramsal calismalarin poetika eksenli bir metotla
yiritildigiinden bahsetmek cok zor. Divan, tezkire ve mesnevi dibaceleri ve sebeb-i
te’lif bolumlerinde sairlerin cogu kez herhangi bir kurama isaret etmeksizin genelde
siire ve 6zelde kendi siir anlayislarina dair bazi séylemlerin yer aldig1 bilinmektedir.

Edebi metnin yorumlanmasi meselesi Dogu edebiyatlarinda “serh” kiilttrtinit
dogurmustur. Geleneksel metin serhi o©ncelikle dini eserlerin anlasilmasi,
yorumlanmasi, sozlerin gerisindeki hikmetin ¢dztimlenmesi amacini giider ve daha
ziyade dini- tasavvufi edebi gelenegin icerisindedir (Yekbas,2008:189).

Eserlerin edebilik olgtitleri cercevesinde incelenmesi ise poetika ve retorigin
kiilttirtimiizde en yakin karsilig1 olan “belagat”in konusu olmustur. Belagat, bir ilim
dali olarak goriilmiis ve ders olarak okutulmustur. Dolayisiyla baslangicindan
glintimiize edebi metinlerin degerlendirilmesinde tek referans olarak kendi sistemini
kurmustur. Klasik belagat bilgisi, siirdeki edebi sanatlarin irdelenmesine ve metne
kattigr anlam ve estetik degerin aciklanmasina hizmet eden filolojik eksenli bir
yaklagim tarzidir. Ancak, belagat ilminin nesnesi daha ziyade gazel metinleridir.
Mesnevi metinlerinin edebi bir eser olarak ele alinmasi, yorumlanmasi, tiir ve estetik
kriterlerinin agiklanmasi ise giintimtizde hala boslugu hissedilen bir meseledir.

Bu calismada bir yoniiyle tahkiyeli bir eser, diger yontiyle uzun soluklu bir siir
olan mesnevilerin “yazinsal bir tiir” olarak tasidiklar: edebi degerin degerlendirmesine
yonelik, mesnevi sairlerinin kendi 6zgiin fikirlerine yaslanan bir poetik sorgulama
yapilmasi dngoriilmektedir.

Mesnevi poetikasma dair yapilacak kapsamli bir calisma, sairin tiim yazinsal
stratejilerini, genelde sanat ve estetie dair ©zel olarak da mesnevi yaziciligina ait
gorislerini icerir. Ayrica, eserin ait oldugu edebi gelenegin icindeki yazinsal olctitler;
tiir, bicim, tslup, yapisal 6zellikler, anlambilimsel ve gostergebilimsel tiim yaklasimlar
poetika merkezli bir calismanin sinirlar i¢indedir. Ancak son derece kapsamli olacak
bu yaklagimlarin bu ¢alismanin hacmine sigmayacag1 aciktir. Bu sebeple, calismada
Enzensberger'in poetika icin belirledigi iki alandan birini, “sairin kendi poetik siirecini,
bireysel ¢alismalarini ve emegini ve sairin gsiirsel olan her seye yonelik tutumunu” dile
getirmek amacglanmustir. Sairin yazinsal kriterlerinin, mesnevi yaziciliginda kendisi icin
¢izdigi yol haritasinin, yazinsal ve kurgusal stratejilerinin tespiti de yine calismada
hedeflenen unsurlardir.

Bu calismada klasik edebiyatin tam olarak sekillendigi, Tiirkge siirin kendi
sesini bulmaya basladigr onemli bir donem olan XV. Yuzyilin iki sairi, Seyhi ve
TacizadeCafer Celebi'nin mesnevileri itizerinden mesnevi sairlerin bir edebi form
olarak mesneviye yiikledikleri anlami ve mesnevilerde iki edebi yonelimin, “orijinal
olmak” ve “eski bir hikdyenin yeniden yazilmasi”"na dair poetik yaklasimlarin tespiti
amaclanmaktadir.
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Sarin Poetik Yol Haritasi: Sebeb-i Telifler

Bir edebi form olarak mesneviye dair ilk degerlendirmeleri tezkirelerde ve
mesnevi metinlerinde gozlemlemek miimkiindiir. Edebiyat tarihi acisindan biiyiik
onem tastyan tezkirelerin sadece bir edebi antoloji degil ayni1 zamanda bir edebi elestiri
tiriinde eserler olarak degerlendirilmesi gerekir. Bu baglamda mesela Asik Celebi'nin
“Nerdiiban-1 siitir-1 gazeliyyatdan eyvan-1 kasr-1 mesneviye uriic itdi.” (Tolasa,2002:333)
ifadesi, gazeli mesnevi kasrma tirmanan merdiven olarak tanimlamasi tezkire
yazarinin mesneviye verdigi degeri ifade eden bir 6rnektir. Yine tezkirecilerin bazen
gazel ya da mesnevi tarzi arasinda bir tercihte bulunduklar1 ve o zaman mesneviyi
gazele tstiin tuttuklar1 da goriilebilir. Mesela Asik Celebi tezkiresinin siirde 6nce
mesnevi, sonra gazel, sonra kaside seklinde bir tisttinliik siralamasi yaptigini gérmek
mumkiindir (Tolasa, 2002: 333).

Mesnevilerin “dibace”, “sebeb-i te’lif”, “hatime” kisimlarinda mesnevilere ve
mesnevi sairligine yonelik degerlendirmelere rastlamak mtimkiindiir. Bilhassa “sebeb-i
te’lif” boltimiinde, o, birbirine ¢ok benzeyen kurgularin icinde sairlerin mesnevi
yazmaya ytikledikleri anlami ve kendi poetikalarini gormek miimkundiir.

Seyhi, Hiuisrev i Sirinin sebeb-i te’lifinde genel olarak mesnevi yaziciligina 6zel
olarak da kendi poetikasina dair ¢ok onemli seyler soylemektedir. Sair, Hiisrev ii
Sirin'de gazel yazmakta belli bir mertebeye erisen bir sairin arttk mesnevi yazmasi
gerektigini soyler. S6z ve mana konusunda belli bir anlayisa sahip biri hevesle bes on
beyitlik bir siir yazabilir. Ama sairin asil kudreti, hiineri ve direnci mesnevi yazarken
ortaya cikar. Ciinkii gazel yazmak birkag beyt/ev insa etmek, mesnevi yazmak ise bir
sehir kurmak gibidir. Oyle bir sehir ki, her bir evi mamur, her birinin catis1 ve
yiiksekligi felekten ytice olsun:

Gazel tarzinda ger kalbiin kavidiir
Mehekki nakl ii kavliin mesnevidiir

Heves naksiyle ider her bir iistad
Bis on beytiin der ii divarun dbad

Hiiner bir sehr biinyad eylemekdiir
Der ii divarun abad eylemekdiir

Ki her bir beyti ma’mur ola mecmu’
Felekden sathi a’la sakfi merfu’ (Timurtas,1980: b.567-570)

Husrev i Sirin’de Seyhi'nin kullandigr ifade, poetikasini aciga cikaran ¢ok
onemli ipuglar1 tasiyor. “Nakl @ kavl” in “mehek”i mesnevidir. “Nakl” kelimesinin
sozliik anlamlarindan birisi, bir vak’ay1r aktarmak hikdye etmektir. Boylece sairin
poetikasinin sadece “kavl/s6z” e yaslanmayip hikayeciligi de icine aldig1 acikca
goriilmektedir. Boylesi bir manzume, bir bina gibi tek bir temel tizerinde yiikselmez,
bir sehir gibi mabet, carsi, ev, saray, sebil, bahce gibi birbirinden farkl: unsurlarin 6zel
bir kompozisyonla bir araya gelmesiyle olusur. Sairin, gazel icin kullandigi, “bes on
beytin/evin duvarini 4bad etmek” ve bir de “heves naks1” tabirleri Seyhi'nin goziinde
gazel gibi kiiclik hacimli eserlerin degerini gostermektedir. Gazel tarzi icin her zaman
soylenen, soziin bir kuyumcu hassasiyetiyle islenmesi onun goziinde birka¢ nakistan
ibarettir. Sair, genis hacimli mesnevi tarzinin anlik ilhamla kuruluveren ve biraz
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iscilikle insa olan beyt/ ev/ gazel den farkl olarak biiyiik bir planlama, uzun vadeli
iscilik ve fikir kuvveti demek oldugunu ifade etmektedir.

Soziin dsan olur evvelde nazmi
Yazar likin sebat ol nazma azmi

Gerek endise odina siza magz
Ki can agz diye bir niikte-i nagz (Timurtas,1980: s.21)

Mesnevi, “sebat”, “azim” “nazim”, “endise”, “niikte-i nagz ve magz”
istemektedir. Mesneviyi sebeb-i te’lif kisimlarinda geleneksel olan hatif /i¢ses/ilhamla
iliskilendiren sair “Séziin dsin olur evvelde nazmi” derken parlak ilhamin soze, sdziin
nazma dontisme macerasini baslangici kolay devam ettirmesi zor bir stire¢ olarak
tanimliyor.

Tacizade Cafer Celebi de, yerli hayata ve Istanbul’a dair ¢ok sey soyleyen, orijinal
konusu ile Tiirk mesnevi edebiyatinda énemli bir yeri olan Hevesname’sinde benzer
bir yaklasimi dile getirir. Eserin sebeb-i te’lifinde sair kendi yetisme sertivenini
anlatirken, gazellerinin dostlar1 arasinda hayli begeni topladigini, bir zaman gectikten
sonra edebiyattan anlayan dostlarmin artitk ondan mesnevi yazmasimi beklediklerini
soyler.

Bu esndda baria bir yar-1 cani
Didi ey bahr-1 ‘umman-1 me’anit

Budur zannum eyd her fende mahir
Ki sensin mesneviye dah kadir

Eger sen mesneviye el urasin
Bu ma’na iizre bir sabit turasin(Sungur,2006:205)

Mesnevi Yaziciliginda ki Yol: Eski Bir Hikaye, Yepyeni Bir Hikaye

Anadolu sahasi Tiirk edebiyatinin erken dénemi, XIL- XIV. ytizyillar aras1 Ttirkce
eserlerinin ¢ok biiytik bir cogunlugu mesnevilerdir. Calismamizin kapsami disinda
kalan dini tasavvufi eserlerin Attar, Senai, Sa’di tarzini siirdiirdiiklerini soyleyebiliriz.
Ancak bir hikdyenin anlatildig, pek ¢ogu ask- macera veya destani/ hamasi konulari
ihtiva eden erken donem mesnevilerinin iran edebiyatinda bilhassa Nizami'nin
takipgileri oldugunu sdylemek miimkiindyiir.

Tiirk edebiyatinda, Nizami'nin “Penc Genc” adin1 verdigi hamsesini olusturan
mesneviler defalarca terciime edilmistir. Erken ve ilk klasik donem diyebilecegimiz
XII XV. Ytzyillar aras: tercimecilik faaliyetlerinin mahiyeti ise poetik acidan
onemlidir. Terctime diye adlandirilan eserlerin sairleri kendilerini miitercim olarak
gormezler. Onlar, Acem edebiyatinda var olup da Tiirkcede yazilmamus bir eseri
“yeniden yazan” sairlerdir. Tiirkce olarak yeniden yazilan eserlerin orijinalinden
kurgu, tslup, hacim ve pek cok bakimdan farkli bir yol izledigi goriiltir. Bu eserler
kismen terctime, fakat genel anlamda naziredir. Agah Sirr1 Levend, Ali Sir Nevai'ye
dair yazdig eserinde bu tarz eserleri terciime degil, iran edebiyatinda oldugu gibi
“cevap” olarak niteliyor. Levend’in Bertels'den aktardigi yorum su sekildedir:
Farscadan cevirilen eserleri Batidaki anlamiyla terctime saymak dogru degildir. Bu
eserlerde 6yle parcalar vardir ki ilk miiellifin eserinden daha ytiksek bir sanat degeri
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tasir. Sairler ele aldiklar1 konular1 yeniden islemisler ve eserlerine algak gonlliiliikle
ilk miiellifin eserinin adin1 vermislerdir.”

Seyhi'nin Husrev i Sirin’i Nizami'nin Penc Genc’inde yer alan aymi adh
mesneviye naziredir. Sehi ve Latifi tazkirelerinde Seyhi'ye dair aktarilan bir anektotta
Harname’'nin devrin sultan1 tarafindan takdir edildigi, buna karsiik sultanin
maiyetindeki ricalin, Sultan II. Murad’a Seyhi'nin Hamse-i Nizami’ye denk bir hikaye
yazarsa iltifati hakkedecegini soyledikleri aktarilir. Sultan da Seyhi’den Husrev i
Sirinhikayesini yazmasini ister. Eser, sultanin takdirini kazanir. Bu kez etrafindaki
belagat ehli kisiler “Hamse-i Nizami’den terceme ve tirastir, medhe layik degildir.”
derler. Ona getirilen bu elestiri “terceme” ve “tiras” ifadeleri klasik edebiyat
hakkindaki yaygin kanaatlerin aksine, bu kiiltiirtin icinden yetisenlerin birebir
terctime ya da aktarimi hafife aldiklarmin gostergesidir.

Kimnalizdde Hasan Celebi,tezkiresinde Husrev i Sirin’in siradan bir terciime
olmayip mesnevideki kudretini gosteren kendine mahsus bir calisma oldugunu ifade
ediyor. Seyhi bu mesnevide kendi kurgusunu olusturabilmistir.(Timurtas,1980: s.147)

Siradan bir terctime ya da biiyiik tistadin izinden gitme degil, Nizami'nin “Penc
Genc”ine onunla boy olciisen yer yer ona yakmn durup yer yer kendi kurgusunun
pesinden giden bir eserle “tarz-1 Acem”in biiytik tistadina bir cevap vermistir. Sehi
tezkiresisinde Seyhi, o giizel bir hikayeyi cok daha gtizel bir sekilde yeniden
kurgulayan bir sair olarak oviiltir. Bunlar klise 6vgii sozleri degildir. Seyhi o “gtizel”i
“Acem” kiligindan soyup “Rami” kiliga biirtindtirmiis; eski elbiselerden kurtarip
bambaska bir goriintise burtindtirmiistiir.

Acem tomndan ol mahbubi soydi
Heman-dem Riimi tisliibuna koyd

Soyup egninden ol kohne peldsin
Diizeltdi Rimf atlasdan libdsin

Boyina hil’at-i hiisni bigtip rast
Viriip endam ii diizetdi cep i rdst

Su resme itdi ziynet virdi tertib
Gdren can viriip eyler ana tergib (Timurtas,1980: s.140)

Seyhi, Husrev i Sirin mesnevisinde eserini yazis hikdyesini hatiften gelen ilhama
baglar. I¢ monolog teknigiyle verilen bu boliimde sair,”Bir “kitab” nazmetmekle
Nizami’den itibaren selefi kabul ettigi Acem tistadlar1 gibi dillerde dolasan bir hikaye
birakarak oltimstizliigl, yani sohreti yakalamak istegini dile getirir. Hatifle
soylesmek sairin igindeki maddi ve manevi dinamiklerin catismasini sergiler.
Hatiften gelen ses, sairin oltimstizltigti arayan kendi i¢ sesi, ona bir yiice hakikati
fisildar: “alemde adi yasayan 6lmemis demektir. Aslolan insanin diinyada biraktig:
adidir. Mal miilk bostur. Asil hazine s6z cevheridir” der. Sairin hayatin maddi
boyutlarini, hayat miicadelesinin mahiyetini yakindan taniyan i¢ sesi, bir eserin
viicuda gelmesinin reel sartlarmi siralar. Buna gore, iyi bir eser viicuda getirmek
i¢in,“hikmet”, “seriat”, “belagat” ve “feragat” gibi donanimlara sahip olmann
yaninda gec¢imini saglayacak maddi giic ve emniyet de lazimdar.
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Husrev i Sirin’de dillendirilen bu kurgu sairin iki temel motivasyonunu aciga
¢ikarmaktadir. Bu ayn1 zamanda sairin eserden beklentisidir. O, birkag¢ beyitlik bir
bina degil, koskoca bir sehir kurmak olarak kabul ettii eseri sayesinde devrinin
sultanini tarafindan takdir edilmek istemektedir. Bir eser viicuda getirmenin
sartlarindan saydig1 maddi destek ve himayeyle birlikte takdir edilme duygusunu da
yasamak Seyhi'nin hedefleri arasindadir.

Matla’-1 Dastan’la hikayeye giris yapan sair can kusuna sesleniyor. Sair,
hikayenin bu ilk misralarinda can/ 6z / cevher olan i¢ dlemini mana avini ele
gecirmek icin gokytiziini bastan basa kat eden ve cihan bostaninda dolasan bir kanat
vurmayla an be an felekleri temasa eden bir kus metaforuyla agiga ¢ikarmaktadir.
Sairlik mizac1 Mesih gibi yiikselmeyi, Musa gibi Tur dagini temasa etmeyi Davut gibi
Zebur okumay1 Hz. Muhammed gibi miibarek kelama sahip olmay1r miimkiin kilar.
Bu musralarda cizilen tablo, siirin smirlar1 asan bir anda gokleri ve yeri kat eden bir
gucti oldugunu gostermektedir ki bu bize biraz da sairin neden mesneviyi tercih
ettigini gosteriyor. Sair, genis ufuklara, arza ve semavata acillan bir siir istiyor.
Mesnevi, bu genisligi ona saglayan uzun nefesli, genis ufuklu bir imkandir. Bu tarzda
nazm ederek gelmisi ve gegmisi bir arada kucaklayabiliyor. Zamane okuruna
gecmisin hikayesini anlatabiliyor. Mesnevi yazarak adeta tayy-1 zaman ve mekan
yapabiliyor. Ge¢misi yarma tasiyabiliyor. Unutulmusu hatirlatabiliyor.

Pes evvel arza kilan dastam
Ki Hak liitfuyla sad olsun revin

Kilup mazi hadisinden rivdyet
Bu hal ile itdi dlemden hikdyet

Ki daim nis iden nilsin revanin
Cii hatm itdi isin Niiginrevinin (Timurtas,1980: s.30)

Tacizade Cafer Celebi’ nin de mesnevi yazmaya goniil verdigi asikardir. Bununla
beraber tnceki asrin terctime agirliklt mesnevilerine dolayiyla ¢ok tekrarlanan Acem
hikayelerine ragbet etmeye de niyeti yoktur. “Hevesname”,tamamen orijinal bir
eserdir. Tirk edebiyatina mahsustiir 06zelligi gosteren “sergilizestname”-
“hasbihalname” tarzinda bir eserdir. Bu tiirde eserlerin sehrengizler gibi bir sehir ve
sehir kiltiirtine odaklandigin1 gérmek miimkiindiir (Akkus,2006:236). Hevesname,
mimarisiyle, kiiltiiriiyle, tabiat giizellikleriyle tim gercekligiyle Istanbul'u anlatir ki,
bu yontiyle de Tiirk edebiyatinda bir ilktir.

Sairin poetikastin ©nemli esaslarindan birisi 6zgtin bir hikdye konusu
bulmaktir. Yepyeni bir hikdye anlatarak eskilerin tekrarlayip durduklari kéhne
mevzulardan uzaklasmak istedigini, eserinin sebeb-i te’lif boliimii olan hasbihalinde
dile getirir. Hem siir yazmak konusunda onu ytireklendiren dostlar1 da ondan bir
“kissa-i nev” istemektedir. Céafer Celebi'nin siir kabiliyeti dostlar meclisinde soyledigi
parlak gazellerle, mana incilerini dizmekle kendini gosterse de dostlar ondan bir
mesnevi beklemektedir. Celebi'nin madem ki boyle bir icat kabiliyeti vardir, o halde
Husrev i Sirin gibi kohne hikayeleri okumaktan sikilan yarana daha once hig
isitilmemis bir mesnevi sunabilir.

Dostlar1 ondan bir “kissa-i nev” beklemekte, gonlti de o ana kadar okumus
oldugu uydurma, yalanlarla siislii hikayeler yerine yepyeni ve {istelik gercek bir
hikaye anlatmay1 arzulamaktadir. Tarih sayfalarinda gezinip, eski efsanelerden birinin
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kahramanlar1 hakkinda bir seyler uydurmak, saire gore bagkalarina dair yalan
soylemek, iftira atmak gibidir. O halde tek gercek kendi yasadiklaridir. Ona diisen de
gonliiniin soziinii dinleyip kendi “ser-encamini” yazmaktir.

Ne kizb u iftira eylersem icad
Yeg ol kim eyleyem kendiime isnad

Heves kildum diyem bir hos hikdyet
Ki kimse kilmamus ola rivdyet

Beniim itsem ne hasb-1 haliimi nazm
Ser-encamum aniup ahviliimi nazm (Sungur, 2006: 212)

Sairin kendi hikayesini anlatmaya karar vermesini bir tiir realizm olarak gormek,
dogrusu anakroniktir. Ancak, her zaman anlatilan malum hikayelerin gercegi temsil
etmedigine 6zel bir vurgu yapilmaktadir. Eski hikayelerde anlatilan seyler tarih
kitaplarmna gecmis, gercek olduguna inanilan vak’a ve sahsiyetler olsa bile “nakil”
esnasimnda degisik unsurlarin eklenmesiyle gercekten uzaklasmakta yani, yeniden
kurgulanmaktadir. Sairin bu duslincesinin mimesis yaratan sanatciy1r gercegi
saptirmak ve sahte gerceklik olusturmakla suclayan Ploton’un diistinceleriyle uyum
icinde oldugunu séylemek miimkiindiir (Platon,2010, Tunals, 2011).

Tetebbu’ itdiim ahbar ser-ia-ser
Tevarihi vii esmari ser-a-ser

Bu ma’liim oldi ahir kim rivdyadt
Muzahrefdiir kevazibdiir hikayat

Didiim kim nakl iderven ciin kevizib
Diliim soyler mesavi vii mesalib

Ne lazim eyleyiip batil de’dvi
Fiistirde miirdeler idem mesdvi (Sungur,2006: 212)

Cafer Celebi ayrica, bir onceki asrin sairlerinin en 6nemli hedefi olan Iran
edebiyatinin biiylik saheserlerinin terciime ve yeniden te’lifi yoluyla Tirkce'ye
kazandirmasini hafife almaktadir. Eski bir hikayeyi yeniden canlandirmaya calismanin
kendine mahsus bir hikdye yazamayan sairlerin isi oldugunu zaten bilmektedir, tistelik
okuyucu kitlesi demek olan yaran da bu kendilerine anlatihp duran bu kohne
seylerden bikmustir.

Kiihendiir kissa-i Sirin ii Hiisrev
Revadur soyleseri bir kissa-i nev

Agiz bir eyleyiip anuiila her ydr
Bu yiizden eylediler hayli giiftdr (Sungur,2006: 205)
Ayni sekilde XV. Yiizyilin en 6nemli mesnevisi olan “Husrev ti $irin”i kaleme

alan Seyhi’yi de orijinal bir sair olarak degil, Acem tarzmin taklitcisi olarak gordugu
anlasilmaktadir.

Bu hal ile iy merd-i iistid
Biriniin dahi yok samnda icid
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Muayyen her biriniin hal ii kali

Oluptur terciime ulu kemali

Hayal-i hassa ¢iin kadir degiiller

Hakikatde bular sair degiiller (Sungur, 2006: 208)

Tacizade,”Hayal-i has”1, sairin kendi hayal diinyasini eserinde kurgulamasini
sairligin en 6nemli kriteri olarak aliyor. Hikayenin kurgusu, konusu, bulusu orijinal
degilse “bular sair degiller” yargisinda ifadesini bulan taklitgi ve takipgi eserler
arasinda zikrediliyor.

Ararsan defterini her biriniin
Tetebbur eyler isen sozlerini

Bulimazsin birinde mani-i has
Bulursin gayriin ahengine rakkds (Sungur,2006: 181)

Gerek sen idesin bir kissa perdiz
K’isitmis olmaya bir kissa-perdiz

Sentin ihddtun ola tavr u tarzi
Sana mahsus ola tisliib-1 nagzi

Sentin ola ne kim var zist eger hiib
Birisi olmaya gayriye mensiib (Sungur,2006: 180)

Mesnevi, iyi kotti her ne sekilde olursa olsun ancak, “gayriye mensup”
olmasm. Eserin hatime bolimiinde sair kimsenin “habbe” kadar pay sahibi
olamayacag1 mesnevisiyle 6viiniir. Gergekten bir sair olarak en belirgin hedefine
ozgunlik idealine erisir.

Bu tarz-1 nagz u bu iislitb-1 garra
Yemin itsem hanit olmazam asla

Beniimdiir evvel dhir az eger ¢ok
Icinde kimseniin bir habbesi yok (Sungur,2006: 180)

Ancak mesnevi yazmak siir yeteneginin usttinde ve hatta sairin mesnevi
yazabilmenin sart1 olarak gordiigii hayal-i has ve icad kabiliyetinin de 6tesinde bir gii¢
gerektirmektedir. Mesnevi Seyhi'nin son derece orijinal ve yerinde benzetmesiyle sehir
kurmak gibidir ve biiytik bir iscilige taliptir. Adeta Ferhat'in kiiltingle dag1 delmesi
gibi mucizevi bir eylemdir kalemle sehir insa etmek. Tacizade’yi korkutan tek sey,can
u gontilden teslim olmak gereken bu ¢etin mesaidir.

Cevabinda didim anlara ben de
Kivardir gerci kudret ana bende

Dil ii candan gerek likin tevecciih
Ki kabil kabil ola kilmaga tefevviih

Inen cok cidd ii cehd itmek gerek ol
Ki has u am iginde ola makbul (Sungur,2006: 211)
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Sonug¢

Aristoteles, “Metafizik” adli eserinde bilimlerin smiflandirmasmi yaparken,
insan hayatm etkileyen {i¢ temel bilme etkinligi icinde, {ictincii olarak sanatsal
yaratmay1 ele alan poetika bilimini irdeler. Poetik bilimler diger iki gesit bilimden
farklidir; ctinkti “poiesis”i, “yaratmay1”, konu edinirler. Poetika, bir eser meydana
getirme stirecini ele alirken, digerlerinde boylesi bir yaratma eylemi s6z konusu
degildir.

Mesnevilerin “dibace” “sebeb-i telif” ve “hatime” boltimleri sairlerin poetik
beyanlarini dile getirme firsat1 bulduklar: boliimlerdir. S6z konusu béliimlerde ortaya
cikan degerler, oncelikle bir edebi form olarak mesnevinin “tiir poetikasin1” gosterir.
Buna ilaveten, sair, sinirlar1 ve kurallar1 ¢ok belirgin olan klasik mesnevi yaziciliginda
oznel poetikasini ifade etme firsatini da yine bu boliimlerde elde eder. Bilhassa “sebeb-
i te'lif’lerde sairler, cogu kez kiiciik bir oykii kurgulayarak kendilerinden once
yazilmis mesnevileri anarlar. Bu, sairin eserini Holbrooke'un ifadesiyle “mesnevi
soyagaci’ndaki aitlik zincirinin neresinde durduguna isaret etmesidir. Mesnevi
kanonun stiphesiz en onemli ilklerinden olan Nizami'den itibaren Acem ve Turk
edebiyatinda yazilan mesnevilerin karsisinda yeni bir giic ve ilhamla durmak mesnevi
sairinin en o©Onemli motivasyonudur. Mevlana’dan Seyh Galib’e kadar tim
mesnevilerde bu iliskilendirme, kars: ¢itkma veya devam ettirme yonelisini gormek
mimkunddr.
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