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Oz

Bu calisma, Tuirkcede istem degistirme stratejisinin nasil isledigini istem dil bilgisi agisindan
arastiran yazi dizisizinin ikincisidir. Istem degistirimi, ayn istem bilgisini ve sdzliiksel anlami1
paylasan bir fiilin ¢ogunlukla sekil bilgisel ve s6z dizimsel siireclerle kazandiklari, biri
sozliiksel istem ve digeri dil bilgisel istem olarak adlandirilabilecek en az iki farkli istem
gerceklesme biciminin adidir. Edilgenlestirme fiilin (s6zliiksel) istem bilgisinde cogunlukla
azalmaya yol agan sekil bilgisel stireclerden biridir. Bununla birlikte edilgenlestirmeninin
fiilin istem bilgisinde meydana getirdigi tek istem degistirim tiirii istem azaltmak degildir.
Edilgenlestirmenin Tiirk¢ede kimi zaman fiilin istemini yeniden diizenledigi, kimi zaman da
beklenilenin aksine fiilin istemini muhafaza ettigi, hatta dontislu fiillerin edilgenlestirilmesi
sirasinda  fiilin istemini artirdigr goriiliir. Bununla birlikte Tiirkgede edilgenlestirme
stratejisinin buitiin fiil ve fiil stniflari i¢in diizenli bir bigimde isledigi soylenemez. Bazi fiil ve
fiil smiflar1 diizenli bicimde edilgenlestirilirken bazilar1 edilgenlestirilmeye ve istem
degitirimine hicbir sekilde izin vermez ya da belirli sekil bilgisel ve s6z dizimsel kosullara
baglanir ve kisitlanir. Bu ¢alismada, Tiirkge edilgenlestirme kisitliliklarimin fiillerin mantiksal,
s0z dizimsel ve anlam bilimsel isteminden kaynaklandig; ileri stirtilmiis, Ttirkiye Tiirkgesinde
hangi fiil ve fiil stnuflarmin hangi nedenlerle edilgenlestirilemedigi ve kisitlandig: istem dil
bilgisi agisindan tartisilmis, edilgenlestirmenin neden oldugu dort (4) farkl istem degistirim
tirti  belirlenmistir. Edilgenlestirmenin s6z dizimsel agidan benzedigi diger cat1
kategorileriyle iliskisi betimlenmis, edilgen yapilar1 benzer diger yapilardan ayirt edebilecek
birtakim anlam bilimsel genellemelere varilmustir.
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* Dog. Dr., Ondokuz Mayis Universitesi Fen Edebiyat Faliiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii. Samsun-Tiirkiye. El-mek:
nuhdogan55@hotmail.com



178 | Tiirkgede Istem Degistirimi II: Edilgenlestirme

Abstract

This study is the second of the writing series which investigates how the valency alternation
strategy in Turkish works in terms of valency grammar. Valency alternation is the name of at
least two different valency realization forms which can be called as lexical valency and
grammatical valency, in which a verb that shares the same valency information and the same
lexical meaning is often acquired by formative and syntactic processes. Passivization is one of
the morphological processes that leads to a decrease in the lexical valecy information of verb.
However, the only type of valency alternation that the passivization generates in the verbal
valency information is not to reduce valency. It is seen that the passivation in Turkish
sometimes reorganizes the valency of verb, and sometimes it keeps the valency of verb
contrary to expectations, and even increases the valency of verb during passivation of the
reflexive verbs. However, it cannot be said that the Turkish passivation strategy works
regularly for all verb and verb classes. Some verb and verb classes are regularly passivated,
while others do not allow for passivation or valency alternation, or they are bound and
restricted to certain morphological and syntactic conditions.In this study, it has been
suggested that Turkish passivization constraints stem from logical, syntactic and semantic
valency of verbs. Which verbs and verb classes in Turkish which for reasons can not be
passivizated and is limited are discussed in terms of valency grammar. Four (4) different types
of valency alternation are identified which are caused by passivization. The relationship
between the other voice categories in which the passivization resembles syntactically is
described and some semantic generalizations have been achieved which can distinguish
passive structures from other similar structures.

Keywords: Turkish verbs, valency, valency alternation, passivisation, double passive.

Giris

Her fiilin sozliiksel anlamina gore bir istem bilgisi (valency knowledge), ctimlenin
de fiilin istem bilgisine gore gerceklesen soz dizimsel ve anlam bilimsel bir yapis1 vardur.
Buna karsin fiilin degismeyen, mutlak bir istem bilgisi yoktur; fiilin istemi sekil bilgisel,
soz dizimsel ve anlam bilimsel siireclere gore degisiklik gosterebilir. Cat: (voice),
Turkcede cogunlukla sekil bilgisel stireclerle elde edildiginden fiilin istemi ile cat
kategorisi arasinda siki bir iligki vardir. Ctimlenin temel yapisi ve catisi fiilin sozliiksel
istemine gore olusur. Fiilin ¢at1 degisiklikleri de fiilin sozliiksel isteminin degismesine
ve dil bilgisel isteminin olusmasina yol acar. Fiilin maruz kaldig: sekil bilgisel stirecler
fiillerin isteminin azalmasina, artmasina, yeniden diizenlemesine, kimi zaman da sekil
bilgisel stireclere ragmen fiilin isteminin ayni sekilde muhafaza edilmesine sebep
olabilir.

Edilgenlestirme (passivization), fiilin isteminde farkhi istem degistirimlerine
(valency alternations), genellikle de istem azalmasina (valency reduction) neden olan
onemli sekil bilgisel stireclerden biridir. Buna karsin Tiirkiye Tiirkcesinde fiillerin
edilgenlestirilmesi aymi olanaklara sahip degildir. Baz1 fiil ve fiil smiflarmin
edilgenlestirilmesi fiilin istemini azaltirken bazilarinin edilgenlestirmeye higbir sekilde
izin vermedigi, dolayisiyla fiilin isteminin azalmasina ya da degistirimine imkan
tanimadig1, kimi ¢ift edilgen (double passive) fiil sekillerinin islevsel 6zelikleri olmakla
birlikte fiilin istemini korudugu, kimi dontslu fiiller edilgenlestirildiginde ise fiilin
isteminin arttig1 goriliir. Bu, Turkiye Tiirkcesinde sekil bilgisel stireclerle saglanan
edilgenlestirmenin dtizenli bir bicimde gerceklesmedigi anlamina gelir. Tiirkge
edilgenlestirme stratejisi sekil bilgisel, s6z dizimsel, edim bilimsel, islevsel ya da anlam
bilimsel yaklasimlar agisindan incelenmis ve 6nemli tespitler yapilmistir. Konuyla ilgili
calismalarda Tiirkce edilgenlestirme stratejisi diizenli bicimde isleyen sekil bilgisel bir
tiiretim stireci olarak ele alinmistir. Tiirkcede zannedilenin aksine her fiil ve fiil sinifi
edilgenlestirmeye imkéan tanimaz. Bu galismada, fiillerin edilgenlestirme olanaklarmin
fiillin mantiksal, s6z dizimsel ve anlam bilimsel istem yapismna gore degisiklik
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gosterebilecegi ileri stirtilmiis, istem dil bilgisi cercevesinde Tiirkiye Tiirkcesinde hangi
tiil ve fiil smiflarmin hangi nedenlerle edilgenlestirilemedigi ve kisitlandig1 tartisilmus
ve birtakim genellemelere varilmistir.

1. Edilgenlestirme

Edilgenlestirme dil bilgisel cat1 sisteminin en tipik kategorisini olusturur. Cati,
ctmleye fiilin istem potansiyeline bagli olarak giren katilanlar arasindaki s6z dizimsel
iliskileri dtizenleyen dil bilgisel kategori olarak tanimlanabilir. En genis anlamiyla cati
bir ctimlenin derin anlamsal rollerinin dil bilgisel olarak en 6nemli s6z dizimsel 6gesini
yani 6zneyi sectigi dil bilimsel mekanizma ya da sistemin adidir (Shibitani, 1988: 3).
Etken ctimlelerde genellikle Eden (agent) dil bilgisel 6zne tarafindan tasmnan anlamsal
roldiir. Eden, 6zne i¢in temel rol ya da prototip 6zne rolii olarak goriiliir (Klaiman, 1988:
26). Dil bilgisel ¢at1 (grammatical voice), genel olarak Eden ya da kilic1 niteligi olmayan
anlamsal rolleri tasiyan tiyeleri (arguments) 6zne konuma tasima sistemini ifade eder.
Ozneye tagmacak temel anlamsal rol her fiil smifi igin degisir (Klaiman 1988: 26).
Citimlenin derin anlamsal rolleri fiilin sozliiksel anlamina bagli olarak fiilin istem bilgisi
(valency knowledge) tarafindan belirlenir. Dillerdeki yaygin ve temel strateji Eden
roltintin 6zneyi se¢mesidir. Edenin 6zneyi sectigi ctimle yapisi etken ¢ati (active voice) ya
da temel cat1 stratejisi olarak kabul edilir. Bu temel stratejinin aksi, yani Edenin belirli
dil bilgisel araglar kullanilmasi sonucu 6zneyi secemedigi, cogunlukla Etkilenenin
(patient) 6zneyi sectigi durumlar ise edilgen catiyr (passive voice) karsilar. Etken ve
edilgen catinin birbiriyle zithk olusturdugu ya da bigimsel olarak birbiriyle iliskili
oldugu soylenebilir. Buna gore edilgen cati etken catidan dil bilgisel araclarla,
cogunlukla da fiil morfolojisiyle tiiretilmis bir ctimle yapisidir. Etken cati temel ya da
tirememis, edilgen cati1 ise ttiremis bir gat1 olarak kabul edilebilir.

Edilgenlestirme, dil bilimi yazin alaninda en ¢ok tartisilan cat1 kategorilerinden
biridir. Edilgenlestirmenin tartisma konusu olmasi, genellestirilebilecek evrensel bir
tipolojisinin olmamasindan kaynaklanir (bk. Murphy, 2004: 199). Edilgenlestirmenin
dillerde diizenli bicimde isleyen ve belirli yapilarla ifade edilen tartismasiz bigcimleri
oldugu gibi belirli sekil bilgisel ya da s6z dizimsel bi¢iminin olmadigi, edilgenlik
anlaminin etken catiyla ya da farkh dil bilgisel/ soz dizimsel yapilarla ifade edildigi
tartismali cat1 sistemleri de vardir. Bu farklilik, edilgenligin evrensel nitelikli
genellemelere varilmasmi miimkiin kilmamaktadir. Edilgenlestirme bu agidan daha
genel, prototip bir kavram olarak ele alinmis ve edilgenlestirmeninin temel ya da ortak
ozellikleri belirlenmeye calisilmistir. Prototip edilgenlik cogunlukla asagidaki
ozellikleriyle tanimlanir (Palmer 1998 ve Tallerman 1998’ den aktaran Sebzecioglu, 2008:
2):

a. Edilgen yap1 olusum kurallari, gecisli bir tiimceye (etken tiimce)
uygulanmakta ve ardindan gecissiz bir tiimce bigimi ortaya ¢ikmaktadir.

b. Etkilenen-Nesne Ozne olarak 6ne cekilmektedir.

c. Daha onceki Kilici-Ozne yalin-dist tiye olarak geri itilmekte ya da
silinmektedir.

d. Edilgenlestirme, bicimbilimsel olarak eylem {izerinde kodlanmaktadir.

Buna gore edilgenlestirmenin gegisli fiili gegissizlestirme; Edeni gizleme, silme ya
da geri itme islemiyle kilicisizlastirma ve Etkileneni 6zneye tasima ya da one c¢ekme
islemiyle konulastirma (topicalization) olmak {izere diger diller agsindan da
genellestirilebilecek ti¢ temel islevi oldugu soylenebilir (bk. Dik, 1989; Keenan, 1996;
Sebzecioglu, 2008). Givén (1990), gegissizlestirme, kiliciy1 gizleme, kilici disindaki
anlamsal rolleri 6ne ¢ekme, diger bir ifadeyle konulastirma disinda bir de durumlastirma
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(stativiziation) islevinin oldugunu ileri stirer. Edilgenlestirmenin s6z konusu islevleri
edilgenligin sekil bilgisi disinda dilin s6z dizimi, anlam bilimi ve edim bilimi
dtizlemleriyle organik iligkilerinin oldugunu gostermektedir.

Turkiye Turkgesinde edilgenlestirme sistemi cogunlukla -(x)I- ve -(x)n-
bicimbirimleriyle yapilir ancak bu bigcimbirimler edilgenlik disinda farkli anlam bilimsel
islev ya da kategorilerin ifadesi i¢cin de kullanilir. Bu, Givén (1990)'nun edilgenlik ile
ilgili gesitli ve karmasik islevler i¢in kullanilan yap1 seklindeki tespitiyle ortiismektedir.
Edilgenligin dillerde cogunlukla baska yapr ve islevsel kategorilerle ilgili oldugu,
edilgenligin 6zellikle donusliliik, isteslik ve orta catiyla ayni yapilar: kullanabildigi ve
bu durumun farkli islevler arasinda ¢ogu zaman karisiklik olusturdugu diistintiliir (bk.
Shibitani, 1985: 825-827). Goksel (1995), bir dilde bir terimin cesitli yapilar igin
kullanildigini, Tiirkgede dontsliiliik ile edilgenlik ve orta cati arasinda mantiksal bir
ayrim yapilabilmesine karsin edilgenlikle orta cat1 arasinda soz dizimsel hicbir ayrimin
olmadigini, gramerde ayni sekilde ifade edildigini dile getirir. Tiirkcede de edilgen
yapilarin farkl islevlerin ifadesi i¢in kullanilmas: fiillerin mantiksal, s6z dizimsel ve
anlam bilimsel istem bilgisinin yakin ya da benzerliginden kaynaklanir ancak fiillerin
anlamsal rol yapisinin betimlenmesiyle farkl islevsel kategoriler arasinda bir ayrimin
yapilabilecegi goriiliir.

Dik (1989), Etkilenen disinda fiilin anlam bilimsel istemi gercevesinde diger
anlam bilimsel rollerin de Ozneyi secerek konulagtirilabilecegini ileri siirer. Buna karsin
konulastirma ya da one ¢ekme ve 6zneyi geri itme islemi gelisigiizel gerceklesmez.
Edilgenlestirme, diger cat1 stratejilerinde, 6rnegin Tiirkce ettirgenlestirme stratejisinde
oldugu gibi (bk. Dogan, 2017a), 6zne se¢gme ya da konu hiyerarsisine (thema hierarchy)
gore isler. Dillerde 6zneyi secebilecek ya da konulastirilabilecek evrensel nitelikli bir
hiyerarsi ya da diizenek ongoruliir. Eden ya da kilict 6zne segebilecek en riitbeli
anlamsal roldiir ve hiyerarsinin basinda gelir!. Edilgenlestirme bu yoniiyle 6zne
secemeyen anlamsal rolleri 6zneye tasima yani O©One c¢ekme stratejisidir.
Edilgenlestirmeninin Edeni geri itmek suretiyle 6zne se¢me hiyerarsisini kirdig:
soylenebilir ancak hiyerarsi 6zne geri itildikten sonra ayni sekilde devam eder.
Edilgenlestirmeyle 6zne secemeyen anlamsal rollerin edilgen yapinin temel islevi geregi
ctimlede en yiiksek konusalliga kavustugu goriliir. Turkiye Tiirkgesinde sadece
yiikleme durum ekli tamlayicinin 6zne segebildigi diistintildiigiinde nesne segebilen
tum rollerin edilgenlestirmeyle 6zne de segebilecegi ancak yine bunun belirli bir
hiyerarsiye gore gerceklesecegi rahatlikla ileri stirtilebilir.

2. Istem Degistirimi: Sozliiksel ve Dil Bilgisel Istem

Istem (valency), 6zellikle fiillerin soz dizimsel cevresinde tiye (argument) ad
verilen belirli tipte tamlayiciyla doldurulabilecek belirli sayida bosluklar acabilme dogal
gizil gtictinii ifade eder. Tiirkcede fiiller gerek duydugu tiyelerin ve onlar i¢in agtig1 s6z
dizimsel bosluklarin sayis1 agisindan bir istemli (uyumak, 6lmek), iki istemli (kirmak,
sevmek), ti¢ istemli (vermek, atmak) ve dort istemli (tasinmak, aktarmak) olmak tizere
dort grupta smuflandirilabilir. Fiilin soz konusu {iyeleri belirli anlam bilimsel rolleri
(semantic roles)? yiiklenir ve s6z diziminde belirli durum ekli tamlayicilarla® gerceklesir.
Buna gore kirmak fiilinin mantiksal isteminin [x, y] seklinde, s6z dizimsel isteminin [kim
+ kimi] seklinde, anlam bilimsel isteminin ise {{[Eden + Etkilenen]} seklinde ifade
edilebilecek ti¢ farkli yapisinin oldugu sdylenebilir. Farkli fiil istem smiflarinmn

1 Tiirkge Ozne Segcme Hiyerarsi icin bk. Dogan, 2015; Dogan, 2017a.
2 Ttirkge Anlam bilimsel rol envanteri i¢in bk. Dogan 2011.
3 Durum ekli tamlayic tipleri “kim, kimi, kime vs.” sekilde temsil edilmistir.
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mantiksal, anlam bilimsel, s6z dizimsel ve sekil bilgisel istemi ve onlarin 6zne - nesne
gibi dil bilgisel iliskileri asagidaki gibi 6rneklendirilebilir (1-4):
1) Cocuk(epen yiiriiyor.
[kim]ozne
2) Aligpeny  bardaguerkicenen) kirdi
[kim]ozne [kimi]nesne
3) Aliepen)  kalemierkitenen) denizepeper) attr.

[kim]ozne [kimi]nesne [kime]rumrec

4) Alifppen)  verilerinijkonu) bilgisayardanikaynak) harici bellegeneper; aktardi.
[kim]ozne [kimi]nesne [kimden]romiec [kime]rumLec

Fiillerin istemi bilgisi sekil bilgisel ve anlam stireclere bagli olarak degisebilir.
Fiilin anlam bilimsel siireclerden kaynaklanan istem degisiklikleri istem degisimi (valency
change); sekil bilgisel stireclerden, bir baska deyisle fiil tiiretiminden kaynaklanan istem
degisiklikleri ise istem degistirimi (valency alternation) terimiyle anilir (bk. Dogan, 2011).
Istem degistirimi, genel olarak ayni fiil kokiinii, dolayisiyla aym istem bilgisini ve
sozliiksel anlami paylasan fiil giftlerinin her birinin ¢ogunlukla sekil bilgisel ve s6z
dizimsel stireclerle kazandiklari* iki farkli istem gerceklesme bicimi olarak
tanimlanabilir (Malchukov, 2015: 78). Fiilin sozliiksel ve dil bilgisel olmak tizere iki farkli
istem bilgisinin oldugu soylenebilir. Fiilin sozliiksel-anlamsal ©6zelliklerinden elde
edilen temel istem bilgisi sozliiksel istemi; dil bilgisel stireclerle degisime ugrayan istem
bilgisi ise dil bilgisel istemi ifade eder. Fiilin sozltiksel isteminin maruz kaldig1 cogunlukla
sekil bilgisel stireclerden kaynaklanan dort farkli istem degistirim isleminin ya da dil
bilgisel istemin oldugu soylenebilir: istemn artirma (valency increasing), istem azaltma
(valency decreasing), istem diizenleme (valency rearranging), istem tammlama (valency
identifying) (bk. Dogan, 2017a). Bunlara ek olarak bu calismada 5. bir istem degistirim
turti olarak istem koruma eklenecektir. Sekil bilgisel stirecler cogunlukla fiilin sozltiksel
istem bilgisinin kodlandig1 s6z dizimsel yapiy1 artirma, azaltma, yeniden diizenleme
yoluyla degistirir. Istem degistirimi fiilin sz dizimsel yapisiyla smnirli kalmaz,
beraberinde fiilin mantiksal ve anlam bilimsel istemi de degisir. Sekil bilgisel siireclerle,
yani fiile -(x)l- ve -(x)n- bi¢imbirimlerinin eklenmesiyle saglanan edilgenlestirme
Turkcede en 6nemli istem degistirim kategorilerinden biridir. Edilgenlestirmenin istem
azaltma, istem diizenleme, yeniden istem diizenleme ve istem koruma olmak tizere dort
tur degistirime yol actig1 soylenebilir.

Her bir edilgenlik bigimbirimi genellikle fiilin sozliiksel istemini -1 oraninda
azaltir. Edilgenlestirmenin teorik olarak bir fiilin mantiksal istemini bir (1) ise > sifir (0),
iki (2) ise > bir (1), tig (3) ise > iki (2), dort (4) ise > {i¢ (3) yapmasi ya da nesne-Etkilenenin
one cekilmesi, 6zne-Edenin ise geri itilmesi ve edat obegi seklinde gerceklesmesi
beklenir. Edilgenlestirme ctimlenin dil bilgisel iliskileri arasinda degistirim yaparak
tiilin istemini yeniden diizenleyebildigi gibi kimi zaman sozliiksellesmeye bagli olarak
fiilin isteminde herhangi bir degisiklige yol agmaz aksine fiilin istemini muhafaza eder,
kimi zaman da belirli ve sinirli kosullar1 olmakla birlikte fiilin isteminin artmasina yola
acar. Bu, edilgenlestirmeninin fiilin isteminde yaptig1 degistirimlerin diizenli olmadigy,
biitun fiiller icin ayn1 sekilde islemedigi anlamina gelir.

456z dizimsel stireclerle fiilin istem bilgisinin kodlandig1 soz dizimsel istem yapisinin {iye siralanisinin ve
konumunun degisimine maruz kalmasi kastedilir.
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Edilgenlestirme fiilin mantiksal, anlam bilimsel ve s6z dizimsel istem
diizeylerinin tiimiinde gesitli degisikliklerine yol acar. Edilgenlestirme, mantiksal olarak
istem sayisinin azalmasina, s6z dizimsel olarak nesnenin silinmesine, anlamsal olarak
ise hiyerarside en riitbeli rol olan Eden ve es deger rollerin en seckin konum olan 6zne
pozisyonundaki yerinden edilmesine, gizlenmesine hatta ctimleden ttimiiyle
silinmesine boylece fiilin anlamsal smifiin ve kategorisinin degismesine yol
acabilmektedir. Edilgenlestirmeninin anlamsal diizeyde neden oldugu degistirimler,
edilgenlestirmenin dontisliiliik ve orta gat1 basta olmak tizere farkl cat1 kategorileriyle
iliskili olmas1 ve cogu zaman karismasi sonucunu dogurmustur.

3. Fiil Siniflarinin istem Degistirimi ve Edilgenlestirme
3.1.Bir Istemli Fiillerin Edilgenlestirilmesi

Edilgenlestirmenin ¢ogunlukla fiilin istemini -1 oraninda azalttig1 ya da istemi
yeniden dtizenledigi dikkate alindiginda edilgenligin bir istemli fiillerin isteminin
sifirlanmasi, dolayisiyla 6znenin geri itilmesine ya da silinmesine yol agmasi beklenir.
Ancak Tiirkge, bir istemli fiillerin edilgenlestirilmesine ve fiilin isteminin azalmasina
cogunlukla izin vermez. (5a)’da yiiriimek hareket fiilinin istemi etken ¢atida Eden roliinii
yiiklenerek 6zneyi secmistir. Bir bagka deyisle yiiriimek fiilinin anlam bilimsel rol yapisi
{[Eden]}, soz dizimsel istem yapisi ise {[kim]} seklindedir. Bu yap1 dzneli gecissiz
(unergative) de denilen bir istemli, gecissiz, kilic1 hareket fiillerinin anlamsal yapisidir.
Bu anlamsal ve s6z dizimsel yapida edilgenlestirmenin 6zneye tasiyabilecegi ya da 6ne
cekebilecegi nesne konumunda ikinci bir tiye ve rol olmadigindan fiilin isteminin ne
azaltilabildigi (5b) ne de yeniden dtizenlenebildigi yani Edenin ortiik bigcimde
isaretlenebildigi (5¢c) goriliir. Buna karsin ctimlede fiilin istem bilgisi disinda
gerceklesen yer, zaman ve durum ifade eden eklenti (adjunct) islevinde s6z ve s6z
obeklerinin bulunmasi hareket fiillerinin isteminin azaltilmasina genellikle imkan tanir
(5e). Bir istemli olmasma, baska bir deyisle Edenin geri itilip, 6ne gekilecek bagka bir
tiye ya da rol olmamasina karsin yiiriimek fiilinin isteminin azaltilabilmesi onun anlam
bilimsel rol yapisinda Eden gibi canl: (animacy) ve kilic1 bir roltin olmasindan ileri gelir.
Zira 6znenin sectigi roliin canlilik (animacy) ozelligi fiilin edilgenlestirilmesinde 6nemli
bir nitelik olarak kabul edilir (bk. Ozsoy, 2009). Bununla birlikte (5e)’deki fiil seklinin
edilgenlik anlami tasidigini soylemek artik pek miimkiin degildir>. (5f)'nin tarafindan’l
ctimle yapistyla ifade edilememesinin bu fikri gticlendirdigi soylenebilir.

5a) Cocuk(rpen ylirii-yor.

[kim]ozne
5b) * Yuirti-n-tiyor.

5¢) * Cocuk tarafindanepen; ylirii-n-tiyor.
[EO]tomLEC

5d) Cocukiepen) bahgedeyer) ylirti-yor/ yuru-r.
[kim]ozne  (kimde)exienti

5e) Bahcedeyyer) yiirti-n-tiyor/ yiirii-n-ire.
(kimde)exreni

5 Taneri (1993) cimlede durum, yer ve zaman gibi eklentileriyle kullanilan ve edilgenlik bicimbirimleriyle
teskil edilmis bu tiir yapilar1 orta cati islevinin oldugunu ileri siirer.

6 Bu durumun genellikle genis zaman cekimiyle gercekelstigi dile getirilse de ge¢mis zaman ve simdiki
zaman gekimiyle de miimkiin oldugu goriiliir (bk. Ozsoy, 2009; Nakipoglu, 2003)
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5f) *Bahcedeyer)  gocuk tarafindanepen) ytirti-n-tiyor/ yiiri-n-ur’.
(kimde)exienti [EO]TumLEC

Buradan hareketle {[Eden]} anlam bilimsel rol ya da istem yapisinda olan bir
istemli kilic1 hareket fiillerinin ancak yer, durum ve zaman islevindeki eklenti ya da
zarflik unsurlarla kullanilmast ve bu unsurlarin konulastirilmas: durumunda
edilgenlestirilebildigi sonucuna varilabilir. Buna karsin {[Etkilenen]} rol yapis1 olan bir
istemli, kilicisiz (non-agentive) durum ya da olus fiillerinin hicbir sekilde
edilgenlestirilemeyecegi iddia edilebilir. (6a)’da bir istemli ve kilicis1z batmak fiilinin s6z
diziminde eklenti olmasina karsin {[Etkilenen]} rol yapisi oldugundan istemi azaltilamaz
(6b).  Gegissizlestirme, kilicisizlastirma, konulastirma ve durumlastirmanin
edilgenlestirmenin temel evrensel islevleri oldugu dikkate aldiginda batmak fiili
hélihazirda bu islevlerin timiinii zaten ifade eder. batmak fiilinin edilgenlestirlememesi
bu acidan dogal bir sonugtur.

6a) Gemierkiienen) denizderyer) bat-ti.
[kim]ozne (kimde)exLenTi

6b) *Denizde[yer) bat-1l-d1.
(kimde)gkLenTi

Oznenin  sectigi  rolin  canhilik  (animacy) ozelligi tasimasi fiilin
edilgenlestirilmesinde 6nemli bir nitelik olarak kabul edilmesine karsin (Ozsoy, 2009)
canlilik bir istemli fiillerin edilgenlestirilebilmesi icin tek basina yeterli degildir. (7a), (8a)
ve (9a)nin oOzneleri kilicisiz birer anlamsal rol yiiklendiginden bir eklentiyle
kullanilmasina ragmen iisiimek, stirmek ve sararmak fiillerini edilgenlestirmek ve istemini
azaltmak mumkiin degildir. isiimek fiilinin anlam bilimsel rol yapisinda siirmek ve
sararmak fiillerinden farkli olarak +can niteligi olan Deneyimci rolii bulunmasina karsin
roltin kilicisiz, maruz kalan ve niyetsiz olmasi fiilin edilgenlestirilmesine izin
vermemistir. Bu ornekler bir istemli fiillerin anlam bilimsel rol yapisinda genellikle
canliligin yani sira niyetli ve kilici bir rolin olmas1 gerektigini gostermektedir. Diger
taraftan distimek, stirmek ve sararmak fiilleri kilicisizlastirma yani sira edilgenlestirmeyle
saglanacak gecissizlestirme, konulastirma ve durumlastirma islevlerinin tiimiine
halihazirda zaten sahiptir. Bu fiiller, {[Etkilenen]} ve {[Stirec]} anlam bilimsel istem
yapisinda oldugundan edilgenlestirme kosullarinin olusmadigy, (7a), (8a) ve (9a) nin dil
bilgisel olarak olmasa da anlam bilimsel acidan zaten edilgen oldugu iddia edilebilir.
Zira edilgenligin Diinya dillerinde etken cat1 ya da farkli yapilarla ifade edildigi bilinen
bir gercektir (bk. Sebzecioglu, 2008).

7a) Tural‘l[DENEyiMci] d1§ar1da[YER] tsi-dii.
[kim]ezne (kimde)exernri

7b) *Disaridaryer) tisti-I-dii.
(kimde)gkLeni

8a) Cicekler(erkiLenen] glinestenisgsep; sarar-di.
[kim]ozne (ZO)ExELNTi

8b) *Giinestensgsep) sarar-1l-di.
(ZO)ExELNTi

7 Bu durumun genellikle genis zaman ¢ekimiyle gercekelstigi dile getirilse de ge¢mis zaman ve simdiki
zaman gekimiyle de miimkiin oldugu goriiliir (bk. Ozsoy, 2009; Nakipoglu, 2003)
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9a) Dersistrec) 45 dakikajzamany stirddi.
[kim]ozne  [Kimi]nesne

9a) *45 dakikajzaman; str-ul-dii.
[kim]OZNE

Buna karsin bir istemli duygu fiillerinin anlam bilimsel istem yapisinda canly,
niyetli ve kilic1 bir roliin olmasinin da yeterli gelmedigi goriliir. (10b) de daralmak ve
bunalmak duygu fiilleri {[Deneyimci]} rol yapisi oldugundan canli, nispeten de kilici
sayilabilir ancak buna karsin edilgenlestirmeye ve istem azaltilmasina miisaade etmez.
Ozsoy (2009) canlilik hipotezinden hareketle “Sogukta titre-n-iyor-du.” 6rnegini vererek
edilgenlestirmenin miimkiin oldugunu her ne kadar sdylese de basta fizyolojik ve
duygu fiillerinin genel olarak {[Deneyimci]} seklinde betimlenebilecek bir rol yapisi
olmasina karsin gergekte kilicisiz, ayn1 zamanda duyusal, duygusal ya da bilissel agcidan
da etkilenilmis oldugundan edilgenlestirmeye ve istem degistirimine izin vermedigi
ileri stirtilebilir. Bu tiir fiillerin {[Deneyimci-Etkilenen]} seklinde ifade edilebilecek ayr1
bir anlamsal roliintin oldugunu, bu sebeple edilgenlestirmeye izin vermedigi
soylenebilir.

10a) Babampeneyimci) yillardir 6yle bunal-di 6yle daral-di ki.
[kKim]ozne

10b) *Yillardir dyle bunal-in-d1 6yle daral-mn-d1 ki.

Bir istemli fiiller ¢cogunlukla edilgenlestirilememesine karsin dahili istemi ve
esdizimsel istemi olan kimi birlesik fiillerin ve esdizimsel fiillerin anlam bilimsel agidan
tek bir istemi olmasina karsin soz dizimsel agidan iki istemli algilandigindan rahatlikla
edilgenlestirildigi ve isteminin azaltilabildigi goriliir (11b-12b). Bu tur fiilllerin
edilgenlestirilmesinde rol yapisinin Eden ya da Deneyimciden olusmasi gerekir. Anlam
bilimsel agidan {[Deneyimci-Etkilenen]} ve {[Eden]} rol yapisi olan hasta olmak ve gobek
atmak fiilleri soz dizimsel acidan iki istemli kabul edildiginden rahatlikla
edilgenlestirilmislerdir. Buna karsin s6z dizimsel agidan iki istemli olsa da {[Etkilenen]},
{[Konu]}, {[Stirec]} rol yapilarindan birine sahip olan fiiller edilgenlestirilemezler (13b).
Dahili istemi olmasina karsin yerle bir olmak birlesik fiilinin edilgenlestirilememesi,
fiilinin halihazirda edilgen yapilarin islevlerini tasimasindan ileri gelir.

11a) AyseferkiLenen] hastapanitiiste; oldu
[kim]ozne [ne]nesne

11b) Hastapamiti istem; ol-un-du.
[kim]C)ZNE

12a) Damatrpen; gobek(espizivseL istem; atti.
[kim]oZNE [ne]NESNE

12b) Gobekespizimser istemy at-11-d1.
[kim]ozne

13a) KulubegrkiLenen) yerle bir oldu.
[kim]ezne

13b) *Yerle bir ol-un-du.

Bir istemli fiiller, farkl sozliiksel anlamlar1 oldugunda, sozliiksel anlamina bagh
olarak istem bilgisi de degistiginden edilgenlestirmeye izin verebilir. konusmak fiili de
ytiriimek gibi tek istemli, gecissiz, kilic1 bir fiildir. Ancak konugsmak “bir dilin kelimeleriyle
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diistincesini sozlii olarak anlatmak” anlamiyla bir istemlidir (14a). “bir konuda karsilikl
s0z etmek, sohbet etmek anlaminda” kullanildiginda ise gecissiz bir fiil olmasina karsm
iki istemli bir fiildir. Edilgenlestirme her ne kadar gecisli fiilleri gecissizlestirme islemi
olsa da Tiirkcede gecissiz fiiller edilgenlestirilebilmektedir (14c). Bu fiiller iki istemli fiil
smiflarinda ayrica degerlendirilecektir.

14a) CocukjsoyLeyen) yeni konus-tu.
[kim]ozne

14b) Cocuksovieven) arkadaslariylajsoyieyen) konus-tu.

[kim]ozne [kimle]rumrec

14c) Arkadaslariylajsoyieyen) yeni konus-ul-du.
[kimle]TUMLEg

3. 2. Iki Istemli Fiillerin Edilgenlestirilmesi

ki istemli fiillerin farkli s6z dizimsel yapilar1 vardir. Bu, iki istemli fiiller
edilgenlestirildiginde farkli tiiremis ciimle yapilarmmn ortaya c¢ikmasini saglar. Iki
istemli fiillerin cogunlugu {[kim]ozne [kimi]nesne) sOz dizimsel istem yapisinda
gerceklesir. Bu yapi edilgenlestirmenin diizenli bicimde isledigi bir yapidir. Bu yapilar
edilgenlestirildiginde Etkilenen 6ne cekilir ve fiil gecissizlestirilir, Eden geri itilerek
ctimleden silinir ya da gizlenir. Bu siire¢ s6z dizimsel acidan nesnenin ciimleden
silinmesiyle sonuglanir. Iki istemli ve gecisli hareket fiillerinden kirmak
edilgenlestirildiginde nesne ctimleden silinmis, rol yapisinda bulunan ve nesnenin
tasidigr Etkilenen ©6zne se¢me hiyerarsisinin en kidemli roliinii, Edeni 6zne
konumundan iterek 6zneye ytikselmistir (2b). Eden ctimlede s6z dizimsel olarak gizli ya
da ortiik bicimde bir edat begiyle (EO) isaretlenebilir ancak dil bilgisel iliskiler
hiyerarsisi agisindan gramatikal énemi ¢ok dustiriiliir ve hatta fiilin istem bilgisi disina
atilir (2b-d). Bu islem gecisli iki istemli diger fiil smiflar1 icin de aym sekilde
uygulanabilir. Eden s6z dizimsel agidan kodlanmadiginda ise birden fazla okumanin
miimkiin oldugu yapilar ortaya cikabilir (2c). Bununla birlikte birden fazla okuma
olasilig1 olan yapilarin edilgen disinda hangi islevinin oldugu da ayrica tartismali bir
konudur. Goksel (1995), (2¢) gibi yapilarin edilgen disinda ikinci islevinin orta cati
(middle voice) oldugunu ileri siirer. Kornfilt (1997) ise bu tiir yapilarin hem edilgene
hem de dontisli yapilara benzedigini, edilgendense doniislii yapilara daha yakin
gorindigunu dile getirir. Tiirkcede edilgen yapilarin tarafindan’li yapilar olmadan
kullanilmas: iki farkl islevsel kategorinin yapisal benzerligiyle sonuclanir ancak soz
diziminde olmasa bile mantiksal ve anlam bilimsel (istem) acisindan bu yapilar
birbirinden farklidir. Sebzecioglu (2008), Tiirkcede temel edilgen yapilarda Edeni
tarafindan’l1 6bek yapiyla gizleme ya da ortiiklestirme stirecinin temel bir islev olarak yer
almadigi, Tirkce edilgen yapilarda Edenin ortiiklestirilmesine dayanan bir
edilgenlestirmeden ¢ok, olayin 6n plana cikartiip Edenin ¢nvarsayildigi bir islevin
yansitildigl, Turkcede edilgenlestirmenin katilimer odakli degil, olay odakli oldugu,
Edenin geri itilmesi ve Etkilenenin 6ne cekilmesi islemlerinin Tiirkce edilgenlestirme
icin temel islevler olmadig1 sonucuna varir. Bugilin Tirkiye Tiirkgesinde Edenin
gizlendigi ya da ortiiklestirildigi yapilarin yani sira onvarsayildigr yapilarin da
kullanilmasi Edenin esasinda fiilin mantiksal ve anlam bilimsel istem yapisinda yer
aldigini, ctimlede ise soz dizimsel bir istem bosluguyla temsil edildigi anlamma gelir.
(2¢) ile (2d) arasinda temel farkin her iki ctimleden de silinmesine karsin Eden ya da
kilicinin (2d)’de 6nvarsayildigl, s6z diziminde bir bosluk olusturdugu gibi mantiksal ve
anlam bilimsel acidan da bir {iyeyle ve anlamsal rolle temsil edilmesi oldugu iddia
edilebilir. Ttirkcede bu agidan edilgenligin mantiksal ve anlam bilimsel (istem) yapisi
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ayni olan iki farkli s6z dizimsel yapiyla karsilandig1 ancak iki yap arasinda edimbilimsel
islevleri acisindan farklarin oldugu soylenebilir. Iki istemli, gecisli hareket fiilleri igin
betimlenen edilgenlestirme isleminin sevmek, duymak, diisiinmek gibi iki istemli, gegisli
diger tiim fiil siniflar icin de genellenebilecek bir durum oldugu rahatlikla sdylenebilir.

2a) Aliepeny  bardagieritenen) kird
[kim]ozne [kimi]nesne

2b) Bardakerkireneny Ali tarafindanepen; kir-1l-di. (edilgen)

[kim]oznE [EO]tomLEC

2c) Bardakerkitenen)  kar-1l-di. (edilgen, orta cat1 ya da ayrik gegissiz)
[kim]ozne

2d) BardakierxiLenen] EpeN]  kir-il-di.  (edilgen)
[kim]ozne

Gegcissiz iki istemli hareket fiillerinin edilgenlestirilmesi ise s6z dizimsel istem
yapilarinda 6zneye tasinabilecek [kimi] tamlayicist olmadigindan iki istemli gegisli
hareket fiillerinden farkli s6z dizimsel ve anlam bilimsel yapilar1 ortaya cikarir.
Turkcede nesne ve nesnenin tasidig1 anlamsal rol disinda hicbir s6z dizimsel 6ge 6ne
cekilemez ve 6zne konumuna yiikseltilemez. Gegisli fiillerin edilgenlestirilmesi s6z
dizimsel acidan nesnenin, gecissiz yapilarda ise ©znenin ctimleden silinmesiyle
neticelenir. gitmek gibi iki istemli gecissiz bir hareket fiili edilgenlestirildiginde 6zne
konumuna tasinacak bir nesne olmadigindan nesneden 6zneye tasima, bir bagka deyisle
one cekme islemi gerceklesmez. Buna karsin 6zne Edenle birlikte ctimleden ttimitiyle
silinir ve prototip edilgenlikten farkli s6z dizimsel ve anlam bilimsel bir yap1 ortaya cikar
(15b). Bu tiir yapilara dil bilimi yazin alaninda 6zellikle Ingilizce tipi edilgen yapilarin
bir tiirti olarak kigisiz edilgen (imporsenal passive) adi verilir. Edenin tarafindan’li edat
obegiyle isaretlenmesi dil bilgisel olmayan bir yapiy1 ortaya ¢ikarir (15c). Bu tiir yapilar
icin kullanilan kisisiz edilgen teriminin Ttirkce icin uygun bir adlandirma olmadig1 iddia
edilebilir. Ttirkcede zaten Eden roltinti ytiklenmis tarafindan’li yapilar, on sekiz ve on
dokuzuncu yiizyillarda Osmanli Tiirkcesinde kullanilmaya basladigi, Edenin
onvarsayildigr edilgen yapilarin ¢ok daha yaygin oldugu goriiliir (Erdem, 2003: 37;
Sebzecioglu, 2008: 74). Bunun igin geleneksel Tiirk dil bilgisi calismalarinda kullanilan
meghul ¢at1 teriminin bu yapilara daha uygun bir terim oldugu soylenebilir.

15a) Turangpen;  Istanbul’apeper gitti.
[kim]ozne [kimi]romLec
15b) istanbul’a[HEDEF] gid-il-di.
[kime]romiec

15¢) *Istanul’ajeper; Turan tarafindanepex; gid-il-di.
[kime]reper [EO]romiec

Iki istemli gecissiz fiillerin timiinii edilgenlestirmek miimkiin degildir. Fiillerin
rol yapist ve anlam bilimsel smiflar1 edilgenlestirme stirecini dogal olarak
etkilemektedir. ki istemli gecissiz bir durum fiili olan diismek fiilinin gitmek ile ayn1 s6z
dizimsel istem yapis1 olmasina karsin istemi azaltilamaz, bir baska deyisle mechul catiya
donitstiiriilemez. Soz konusu fiilin {[Etkilenen] [Hedef]} seklinde kodlanabilecek bir
anlam bilimsel rol yapisi vardir. Edilgenlestirmenin temel olarak Edeni 06zne
konumundan itme ve Etkilenen roliinti 6zneye tasima stratejisi oldugu dikkate
alindiginda temel catida zaten bu kosullarin bulundugu gortilur. Bir baska deyisle
edilgenlestirmeyle saglanacak kilicisizlastirma, gecissizlestirme, konulastirma ve
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durumlastirma islevlerinin timiuint (16a) nin halihazirda tasidig: anlasilir. Fiilin tiye ve
rol yapisindan kaynaklanan bu 6zellikler, diismek fiilinin edilgenlestirilmesine ve istemin
azalmasma imkan vermez (16b-17b). Dolayisiyla iki istemli gecissiz fiillerin
edilgenlestirilebilmesi i¢in rol yapilarinda 6zneyi secebilecek Eden gibi kilic1 (agentive)
nitelikli bir roltin bulunmasi gerekmektedir. Bu durum fiillerin rol yapisina gore olusan
anlam smiflarin edilgenlestirme {izerinde etkisinin ne denli belirleyici oldugunu
acikca gostermektedir. {{Konu] [Hedef]} rol yapis: olan dokunmak fiili edilgenlestirmeye
ve istem azalmasina izin vermezken (18b) aym fiilin bir hareket fiili olarak {[Eden]
[Hedef]} rol yapisiyla edilgenlestirmeye ve istem degistirimine imkan tanidig1 gozlenir
(19b).

16a) Elmaerkirenen) yereneper) distii.
[kim]ozne [kime]romiec

16b) *Yereneper diis-tl-di.
[kime]rumLEc

17a) Camurerkirenen) duvaraseper sigradi.
[kim]ozne [kime]rtmrec

17b) *Duvaraseper] sigra-n-di.
[kime]rumLEc

18a) Riizgar estikce agacin dallaryxonu) antenemeper; dokun-du.
[kim]xonu [kime]rumLEc

18b) *Riizgar estik¢e Anteneneper) dokun-ul-du.
[kime]romiec

19a) TV tamircisijepen) riizgar estikce anteneneper; dokun-du.
[kKim]epen [kime]romiec

19b) Riizgar estikce Anteneeper; dokun-ul-du.
[kime]romiec

Tiirkcede {[Deneyimci] [Uyarici]} rol yapist olan iki istemli, gecissiz duygu
fiillerinin edilgenlestirmeye ve istem azaltmaya genellikle izin vermedigi gordlir. Iki
istemli kiismek, darilmak, kizmak gibi duygu fiillerinin 6zneyi secebilen kilic1 bir rolu
olmasina karsin diizenli bigimde edilgenlestirilemedigi, aksi durumda dil bilgisel
olmaktan ¢iktig1 goriliir (20b-21b). Deneyimci duygusal ve psikolojik olarak etkilenmis
oldugundan fiil edilgenlestirmeyle saglanacak durumlastirma islevine halihazirda zaten
sahiptir. Bu durum diger fiil smflarinda oldugu gibi s6z konusu fiillerin de
edilgenlestirilmesine imkan vermez. Bu tiir fiillerin anlam bilimsel roliinti Deneyimci
roltinden Deneyimci-Etkilenen terimiyle ayirt etme zorunlulugu bir kez daha kendini
gostermistir. Buradan hareketle {[Deneyimci-Etkilenen] [Uyarici]} ya da {[Deneyimci]
[Uyarici]} yapisinda olan iki istemli gecissiz fiillerin edilgenlestirilemeyecegi sonucuna
varilabilir. {[Deneyimci-Etkilenen] [Uyarici]} ya da {[Deneyimci] [Uyarici]} rol yapisi
olan iki istemli “gegissiz” duygu fiillerinin aksine {[Deneyimci] [Uyarici]} rol yapisi olan
iki istemli “gecisli” duygu fiilleri simirlandirma olmaksizin diizenli bigimde
edilgenlestirilebilir ve istemi azaltilabilir.

20a) Haticepeneyimci] Ali'yeuyaricy kiis-ti.
[kim]ozne [kime]rumrLec

20b) *Ali'yejuyaricy kiis-tl-dii.
[kime]romiec
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21a) Seving Hanim|peneyimci] H)_O'}@[UYARICI] daril-di.
[kim]ozne [kime]rtmrec

21b) *Ibo’yauyaricr) daril-mn-di.
[kime]rtmrec

Bununla birlikte {{[Deneyimci-Etkilenen] [Uyarici]} anlamsal rol yapist olan iki
istemli gecissiz duygu fiilleri ancak belirli sekil bilgisel kosullarda, fiil genis zaman
cekimiyle edilgenlestirildiginde istem azalmasina imkan verebilmektedir. (21b)’de
darilmak fiili istemin azalmasina hicbir sekilde izin vermezken kizmak ve korkmak
tiillerinin ancak genis zaman fiil cekimiyle edilgenlestirmeye izin verdigi gorulur (22c-
23c). Buna karsin (23c)’ de fiilin tipik bir edilgen anlaminin oldugunu artik sdylemek pek
miimkiin degildir. Bu tur fiil sekillerinin sozliiksellesme stirecini yasadig1 soylenebilir.
Taneri (1996), genis zaman cekimiyle yapilan bu tiir fiil sekillerinin orta cat1 iginde
degerlendirilebilecegini ileri stirer.

22a) Adampeneyimci haber almak isteyenlereuyaricyy kiz-di.
[kim]ezne [kime]romiec

22b) *Haber almak isteyenlereuyaricy kiz-1l-du.
[kime]romeec

22c) Haber almak isteyenlerejuvaricy kiz-1l-maz.
[kime]rumiec

23a) Cocukpeneyimcip  kopektenuyaricyy kork-tu.

[kim]ozne [kimden]romLec

23b) *Kopektenuyaricyy kork-ul-du.

[kil’l’ldel‘l] TUMLEC

23c) Kopektenuyaricyy kork-ul-ur.

[kimden] TUMLEC

{[Sebep] [Deneyimci]} rol yapisi olan iki istemli gecisli duygu fiilleri
edilgenlestirildiginde bir istem degistirimine ugrar ancak bu degistirim istem azalmasi
degildir. Biittin s6z dizimsel kosullar uygun olmasina karsin edilgenlestirme bu fiillerin
mantiksal ve anlam bilimsel istemini azaltmak yerine stz dizimsel diizeyde istemin
yeniden diizenlenmesine neden olur. zizmek fiili edilgenlestirildiginde nesne-Sebep 6ne
cekme islemiyle 6zne konumuna yiikselirken 6zne-Deneyimci de geri itme islemiyle
tiimle¢ konumuna diistirtiliir. Ancak edilgenlestirme islemiyle elde edilen yapinin artik
prototip bir edilgenlik anlami tasidig1 soylenemez. (24b) edilgenligin temel islevlerinden
gecissizlestirme ve  konulastirma islevlerini tasisa da istem azalmasi
gerceklesmediginden, kilicinin  6nvarsayildig1 edilgen yapilarin s6z dizimsel
ozelliklerinden farkli bir yapr ortaya cikmustir. Bu yapilarda fiilin istemi yeniden
diizenlemeye tabi tutulur, nesne-Deneyimci 6ne ¢ekilip 6zneyi seger, 6zne-Sebep de geri
itilerek ttimleci secer. (24b)'nin doniislti de okunamayacag: agiktir. Prototip edilgenlik
ve dontslilik fiilin istemini azaltir. (24b)’de boyle bir durum s6z konusu degildir. Bu
durumda edilgenlik bigimbirimlerinin sozliiksel anlamlar tiretebildigi, siziilmek fiil
seklinin de sozliiksellestigi soylenebilir. Buna delil olarak iizmek fiilinin {[Sebep]
[Deneyimcil} rol yapisindan {[Deneyimci] [Uyarici]} rol yapisina ve farkli soz dizimsel
bir yapiya dontismesi gosterilebilir. Ayrica {[Sebep] [Deneyimci]} rol yapisina sahip
“gecisli” iki istemli duygu fiillerinin edilgenlestirilmesi her zaman ayni s6z dizimsel
davranislari ve istem yapilarin1 dogurmaz. (24a) ve (25a)’da ayni anlam bilimsel ve soz
dizimsel istem yapis1 olan iki istemli “gecisli” duygu fiillerinden sikmak ve iizmek fiilleri
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edilgenlestirildiginde farkli soz dizimsel davranislar sergilerler. Bu, onlarin artik edilgen
ya da doniislii olarak okunamayacagina, onlarin sozliiksellestigine baska bir delil olarak
gosterilebilir.

Y]

24a) Ogrenciler(in davranislar)sesep] Ogretmenipeneyivci] Uz-di.
[kim]ozne [kimi]nesne

24b) Ogretmen peneyimci] Ogrenciler(in davranislari)e jsgpep) tiz-tl-di.
[kim]ozne [kime]rumLec

25a) Matematik dersijseser)  Ogrencileripeneyimci) stk-t1.
[kim]ozne [kimi]nesne

25b) Ogrencilerpenevivci; matematik dersindenjuyaricy sik-1l-di.
[kim]ozne [kimden]romLec

Iki istemli gecisli kimi hareket fiillerinin ctimlede o©zne konumuna
yiikseltilebilecek bir nesne bulunmasina karsin edilgenlestirilemedigi, isteminin
azaltilmasina imkan verilmedigi gortiliir (26b). Bu yapilarda isim-eylem birlesmesinden
oturtt halihazirda gegissizlestirme islevi saglandigindan edilgenlestirilmeye izin
verilmedigi ileri siiriilebilir. Gegisli fiil olmasina karsin metaforik anlamindan 6ttirti yine
kimi fiillerin edilgenlestirilemedigi goruliir (27b-c).

26a) Zeynep'ierkiLenen]  yilangepen) sok-tu.
[kimi]nesne [kim]ozne

26b) * ZeyneperkiLenen] sok-ul-du.
[kim]ozne

27a) Denizjseper)  beniferkicenen) tut-tu.
[kim]ozne  [Kimi]nesne

27a) *Benierkitenen) deniz tarafindanisgser; tut-ul-dum.
[kim]oZNE [EO]TUMLEC

27a) *Benerkicenen)  tut-ul-dum.
[kim] OZNE

3. 2. Ug Istemli Fiillerin Edilgenlestirilmesi

Ug istemli fiillerin edilgenlestirilmesinde hemen hemen iki istemli fiilerin
kosullar1 gecerlidir. Gegisli {i¢ istemli fiiller edilgenlestirildiginde fiilin istemi diizenli
olarak -1 oraninda azalir, nesne silinerek yiiklendigi rol 6ne cekilir, 6zne geri itilerek
yiiklendigi anlamsaol rol értiik bicimde ifade edilir ya da tiimiiyle silinir. Ug istemli
fiillerin anlam bilimsel rol yapisinda genellikle Eden oldugundan ve oncelikli 6zneyi
sectiginden {i¢ istemli fiillerin cogunlukla diizenli bicimde edilgenlestirilebildigi
sOylenebilir (28b). Ancak 6zneyi Deneyimci ve Eden disinda kilici olmayan baska
rollerin, 6zellikle Konu ve Etkilenenin sectigi tic istemli fiillerin edigen yapilarmn
islevlerini halihazirda zaten tasidig: i¢in edilgenlestirilemedigi rahatlikla sdylenebilir
(29b).

28a) Zevnep[EDEN] kalemi[KONU] AVSG'VG[ALICI] ver-di.
[kim]ozne [kim]nesne  [kime]romiec

28b) Kalemxonu; Ayse’vejaricy ver-il- di.
[kim]ozne [kime]romiec
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29a) Qatldan[KAYNAK] YEre[HEDEF] SU[KONU] damhyor.
[kimden]romiec [kime]romiee  [ne]ozne

29b) *Catidanxaynak] yereHeper] damla-n-yor.
[kKimden]romiec  [kime]romrec

Ozneyi Konu ya da Etkilenen segmedi8i siirece ii¢ istemli fiillerin diger fiil
siniflarina gore cift edilgenlestirmeye daha ok izin verdigi sdylenebilir. Ozellikle birinci
edilgenligin -(x)n- bicimbirimiyle teskil edildigi fiil sekillerinin ikinci defa -(x)I-
bicimbirimiyle rahatlikla edilgenlestirildigi (30b), aksinin pek miimkiin olmadig:
gortltir (28c). Her edilgenlik bigimbiriminin -1 oraninda istem azaltmasi beklenirken
ikinci edilgenligin fiilin istemini azaltmadigi, birinci edilgenlestirmeyle saglanan
mantiksal, anlam bilimsel ve s6z dizimsel istem bilgisinin muhafaza edildigi anlasilir
(30b-c). Ikinci edilgenligin fiilin istemini azaltmamasi ve st dste iki edilgen
bicimbiriminin gelmesi fiilin birinci edilgen seklinin cogunlukla sozliiksellesmis
olmasina baglanabilir. Bu konu, asagidaki bolimde diger fiil smiflar1 acisinda daha
ayrintili tartisilacaktir.

30a) TuransoyLeyen) Ogretmeneyaricr yalansoz) soyle-di.
[kKim]ozne [kime]romeec [ne]nesne

30b) Ogretmeneavicy yalanjsoz) soyle —n-di.

[kime]rumiec [ne]nesne

30c) Ogretmeneavicy yalangsoz) soyle —n-il-di.

[kime]rumLEc [ne]nesnE

28¢c) *Kalemxonu) Ayse’yejavicy ver-il-in- di.
[kim]OZNE [kime]TUMLEC

3. Cift Edilgenlestirme ve Istem Degistirimi

Tuirkcede farkli istem bilgisi olan kimi fiil ve fiil smiflar1 tist tiste iki kez
edilgenlestirilebilirler Ancak bu islem, diizenli bicimde her fiil ve fiil smaif1 igin islemez.
Cift edilgenlestirme isleminin belirli sartlar1 vardir. Oncelikle (i) fiilin gegisli olmast
(dolayisiyla fiil en az iki istemli olmali), (ii) fiilin s6z diziminden silinen hem dis hem de
i¢ iyelerinin gizil olsa da anlasilabilmesi (yani Eden ve Etkilenenin énvarsayildigi anlam
bilimsel istem yapisi olmalr), (iii) fiilin genis zamanla ¢ekimlenmesi gerekir (Postal
1986’dan aktaran Marphy, 2014). Cift edilgenlestirmede sekil bilgisel yansimanin geregi
her edilgenlik bi¢imbiriminin fiilin istemini -1 oraninda azaltmasi beklenir. Yazin
alaninda bunun i¢in verilen 6rneklerden birisi (31c)’deki iki istemli gecisli ddvmek fiilidir
(bk. Ozkaragoz, 1986; Murphy, 2014). (31c)’de beklendigi gibi fiilin isteminde her
edilgenlik bicimbiriminin -1 bir oraninda azalmaya neden oldugu, toplamda -2 oraninda
isteminin azaldig1 ve sonunda s6z dizimsel agidan 6znesiz ve nesnesiz kullanilan gift
edilgenlestirilmis bir yapinin ortaya ¢iktigr goriiliir. Cift edilgenligin sekil bilgisel
sinirliliklarinin - oldugu genis zaman c¢ekimine duyarli olmasindan rahatlikla
anlasilabilir, aksi durumda ctimle dil bilgisi-dis1 olmaktadir (31d).

31a) Polisiepen; adamierkiienen) sokak ortasinda dov-di.
[kim]ozne  [kimi]nesne

31b) Adamerkirenen) sokak ortasinda dov-iil- di.
[kKim]ozne

31c) Sokak ortasinda dov-iil- un-tir.

31d) *Sokak ortasinda dov-iil- tin-dii.
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Cifte edilgenlestirmede her ne kadar her edilgenlik bi¢cimbiriminin -1 oraninda
istem azalttigl kabul edilse de ikinci edilgenlestirmenin kimi zaman fiilin istemini
azaltmadigl, birinci edilgenlestirme sonucunda ortaya cikan istemi korudugu goriiliir.
(18a)’da yemek fiilinin cifte edilgenlestirmeye ragmen ikinci edilgenlik bi¢imibiriminin
tiilin isteminin azalmasimna yol agcmadig1, aksine bir 6nceki istemini korudugu anlasilir.
Ergin (1998: 203) ye-n-i-I- ve soyle-n-i-I- gibi fiil sekillerini vererek -(x)n- bicimbiriminin
dontislulugiin yam sira edilgenlik de ifade ettigini, cogu zaman dontsliligin ve
edilgenligin birbirine karistigini, bu karisiklik giderilmek istendiginde -(x)n- ile teskil
edilmis fiillerin edilgen oldugunu iyi belirtmek i¢in bir de -(x)I- getirilerek ikinci defa
edilgen yapildigini sdyler. Ancak iddia edilenin aksine Ergin (1998)'in verdigi ye-n-i-I-
fiilinin birinci edilgen seklinin edilgenlik ve dontusliilitk karmasasima yol agtig1 pek
soylenemez. Edilgenlestirme ve dontisliilestirme istem azaltma ve gegissizlestirme
islevleri agisindan birbirine benzemekle birlikte edilgenlestirme kilicizlastirma ve
durumlastirma islevlerinin olmas agisindan dontisliilestirmeden ayrisir. Diger taraftan
dontislii ve edilgen yapilarin s6z dizimsel ve mantiksal istem yapis1 ayni olmasina karsin
anlam bilimsel istem yapilar1 biribirinden farkhidir. Bu bakis agisiyla
degerlendirildiginde ve dontislii fiillerin {{[Eden/Etkilenen]} rol yapisinda olmasi, bir
baska deyisle 6znesinin canli ve kilic1 anlamsal bir rol yiiklenmesi gerektigi dikkate
alindiginda (32b)'nin edilgen okunmasi miimkiin degildir. Hem (32b) hem de (32c)'nin
oznesi Etkilenen roltinii sectiginden ve {[Etkilenen]} rol yapis1 oldugundan her iki fiil
sekli de edilgen okunabilir. Ozkaragoz (1986) nin da ifade ettigi gibi bu tiir yapilardaki
ikinci edilgenligin sitilistik amaclarla ortaya c¢iktigr ve fiilin edilgenlik anlaminm
vurgulamak ve yogunlagtirmak icin kullamildig1 soylenebilir. Ozkaragoz (1986), ikinci
edilgenligin diger bir islevinin ise geleneksel Tuirk dil bilgisi ¢calismalarinda “ikili cati®”
terimiyle anilan edilgen ve doniislii okuma arasindaki belirsizligi gidermek oldugunu
ileri stirer. Ona gore (33a)’da birinci edilgenlestirmenin dontisli ve edilgen okuma
arasinda belirsizlik vardir ve her iki sekilde okunabilir. (33b)’de ikinci edilgenlik
bicimbiriminin bu belirsizligi giderdigi, artik (33b)"nin sadece edilgen okunabilecegini
ifade eder. Tiirkcede -(x)n- ile teskil edilmis, {[Eden/Etkilenen]} seklinde
betimlenebilecek canli ve kilici nitelikli bir rol yapisi olan yikanmak gibi fiil sekilleri
edilgen degil cogunlukla doniislii okunur. Ikinci edilgenlik bicimbiriminin birinci
edilgen fiil sekillerine degil de dontslii fiil sekillerine geldigi, dolayisiyla cift
edilgenlestirmekten ziyade Tiirkcede yaygin bicimde isleyen dontsli fiilleri
edilgenlestirme stratejisinin s6z konusu oldugu, birinci edilgenlik bicimbirimiyle
dontisliilestirmenin (33a), ikinci edilgenlik bicimbirimiyle ise edilgenlestirmenin (33b)
saglandig1 soylenebilir. Bu durumda, dontsla fiil sekillerinin edilgenlestirilmesiyle
onvarsayilan Edenin gerceklesecegi soz dizimsel bir boslugun agildig: yeni bir yapimnin
olustugu, dolayisiyla istem azaltmak bir yana edilgenlestirmeninin istemini artirdigi
ileri stirtilebilir (33c). Edilgenlestirmenin bu yeni yapiy1 (33c) dontslu fiillerin rol
yapisinda yer alan [Eden/Etkilenen] seklinde temsil edilen esgondergesel rolii
ayristirmak suretiyle olusturdugu soylenbilir.

32a) Misafirler[EDEN] yemeg“ i[ETKiLENEN] ye—di.

[kKim]ozne [kimi]nEesne
32b) Yemekerkirenen) ye-n-di. (edilgen ve dontislii)
[kKim]ozne

8 Tkili cat1 ve ikili catt sorununun geleneksel Tiirk dili calismalarinda nasil ele alindig1 hakkinda daha
ayrintih bilgi i¢in bk. Yilmaz, 2009.
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32c) YemekerkiLenen ye-n-il-di. (edilgen)
[kim]OZNE

33a) Mehmetepen,/Erkitenen] yika-n-di (dontisli ve edilgen)
[kim]OZNE

33b) Mehmeterxitenen) yika-n-il-di. (edilgen)
[kim]OZNE

33c) MehmeterkiLenen] tarafindangpen; yika-n-1l-di.  (edilgen)
[kim]ozne [EO]tuomLEC

Her edilgen big¢imbiriminin fiilin istemini -1 oraninda azaltmasi gerekirken
(30c)’de bu durumun gerceklesmemesine baska bir yorum getirilebilir. Iki istemli gecisli
tiillerin cift edilgenlestirilmesine ragmen ikinci edilgenlik bicimbiriminin fiilin istemini
azaltmamasi birinci edilgenligin dil bilgisel hiiviyetini kaybetmesine ve elde edilen fiil
seklinin sozliiksellesmis olmasina ya da sozliiksellesme temaytlti gostermesine
baglanabilir. Kemmer (1993) orta cati olarak adlandirdigr cogu Tiirkce dontsli fiil
seklini sozltiksellesmis bir kategori olarak goriir (bk. Dogan, 2016). -(x)n- dontsliliik
bicimbirimiyle teskil edilen edilgen fiil sekillerinin dontistlti yapilara benzetilerek
sozliiksellestigi soylenebilir. de-n-mek, soyle-n-mek, ara-n-mak edilgen fiil sekilleri bunun
en iyi 6rnekleridir. Bu fiil sekilleri artik sdzltiksellesmis olan denmek, aranmak, séylenmek
tiillerine benzetilerek kolayca edilgenlestirilebilmektedir (30d). -(x)n- ile teskil edilmis
dontislu ve edilgen fiil sekillerinden sonra edilgenlik islevinde -(x)l- edilgenlik
bicimbirimi gelirken (30c-34c) aksinin miimkiin olmamasi buna bir delil olarak
gosterilebilir (28c). Bu durumun Turkgede farkli istem bilgisi olan ve cogunlugu dontislii
okunan kaygilanmak, giyinmek, oviinmek, mirildanmak, tapinmak, tasimmak, saklanmak,
ytiriinmek gibi bircok fiil ve fiil smifi i¢in yaygin olmasi bu goriisii daha da
kuvvetlendirmektedir. Nasil -(x)n- ile teskil edilmis ve sozliikselmis “donusli fiil
sekillerinden” sonra bir edilgenlik bicimbirimi geliyorsa (34c) -(x)n- ile teskil edilmis ve
sozliiksellesmis “edilgen fiil sekillerinden” sonra da ikinci bir edilgenlik bicimbirimi
gelebilir (32c). Ancak bunun aksi, yani -(x)1- ile teskil edilmis ve stzliiksellesmis dontislii
ya da edilgen fiil sekillerinden sonra ikinci bir edilgenlik bicimbiriminin diizenli bigcimde
gelmesi miimkiin degildir (35¢c). Bunun ancak yukarida sozii edilen ¢ift edilgenlestirilme
kosullarina gore miimkiin olabilecegi soylenebilir (35d). Hiilasa ikinci edilgenligin fiilin
istemini azaltamamasi, daha 6nceki istemi muhafaza etmesi -(x)n- ile tegkil edilmis
birinci edilgenlik seklinin sozliiksellesmesinden ve halihazirda isteminin daha once
azaltilmis olmasindan kaynaklanir (34b-c).

30d) Vay canmna! diyeisoz sdylen-di. Alisovieven
[EO]EKLENTi [kim]ezne

30c) OgretmenejaLicy yalangsoz) soyle —n-il-di.

[kime]tomLEc [ne]nEesne

28¢) *Kalemkonu)  Ayse’yeauicy ver-il-in- di.
[kim]ezne [kime]romiec

34c) Kramponyerkitenen) — sadece bir kere giyin-il-di.
[kKim]ozne

34b) Sporcuiepen] sadece bir kere giyin-di.

[kim]ozNE/ETKILENEN

Dede Korkut
] Uluslararas: Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalar: Dergisi
// Cilt 7/ Say1 17/ ARALIK 2018



Nuh DOGAN |193

34a) Sporcujepen] kramponuerkienen;  sadece bir kere giy-di.

[kim]ozne [kimi]erkiLEnEn

32b) YemekerkiLenen] ye-n-di.
[kim]ozne

32c) YemekerkiLenen) ye-n-il-di.
[kim]ozne

35a) Muhafizlarepen; hafiyeyijerkiienen) bu satoda bog-ar.
[kKim]ozne [kimi]nesne

35b) HafiyelerkiLenen) bu satoda bog-ul-ur.

35c) *HafiyeeriLenen) bu satoda bog-ul-un-ur.
[kim]ozne

Birinci edilgen fiil seklinin -(x)n- ile teskil edilmedigi ve sozliiksellesmedigi
stirece ikinci edilgenlestirmenin fiilin istemini korumas: miimkiin degildir. -(x)n- ve -
(x)1- ile arka arkaya edilgenlestirilmis fiil sekilleri istemi muhafaza ederken ve ayni s6z
dizimsel yapida kullanilabilirken (32b-c) -(x)l- ile teskil edilmis fiil sekilleri
sozliiksellesmis olsa bile cift edilgenlestirme kosullarina gore tekrar edilgenlestirilir. Bu
islemin sonunda her edilgenlik bicimbirimi fiilin istemini -1 oraninda azaltir ve -(x)I- ile
teskil edilmis fiil sekillerinin aksine one ¢ekilen Etkilenen silinir (35b-c-d). Bununla
birlikte gecisli fiiller cifte edilgenlestirilmesiyle elde edilen yapilarin bir eklenti
olmaksizin dil bilgisel oldugu artik pek soylenemez (35e). Taneri (1993), (35d) gibi
yapilarin edilgen degil orta gati ifade ettigini ileri stirer. Diger taraftan 35b)'nin edilgen
ve ayrik gecissiz (unaccusative) okunabilecegi ancak iki kategorinin esasinda mantiksal
ve anlam bilimsel istem yapisinin farkli oldugu unutulmamalidir (35£-g).

32b) Yemek[ETKjLENEN] ye-n—di.
[Kim]ozne
32C) Yemek[ETKjLENEN] ye-n—il-di.
35a) Muhafizlarpen; hafiyeyijerkitenen) bu satoda bog-ar.
[kim]ozne [kimi]nesne
35b) Hafiyelerkirenen) bu satoda bog-ul-ur. (edilgen - ayrik gegissiz)
[Kim]ozne
35¢) *Hafiye(erkiLenen) bu satoda bog-ul-un-ur.
[kKim]ozne

35d) Bu satoda bog-ul-un-ur. (orta cati)
35e) *Bog-ul-un-ur.

35f) Hafiye[erkiLenEen] [EpeN] bu satoda bog-ul-ur. (edilgen)
[kim]ezne

35¢g) Hafiye(erkiienen) bu satoda bog-ul-ur. (ayrik gecissiz )
[kim]ozne
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Sonug¢

Edilgenlestirme fiilin istemini genellikle azaltan sekil bilgisel bir stiregtir.
Turkcede edilgenlestirmeye baglh olarak fiilin istemi ¢ogunlukla -1 oraninda azalir.
Bununla birlikte edilgenlestirmenin fiilin istem bilgisinde meydana getirdigi tek istem
degistirim tiirti istem azaltmas1 degildir. Fiilin mantiksal, anlam bilimsel, s6z dizimsel
yapisina gore edilgenlestirmenin ayni zamanda istem diizenleme, istem koruma hatta
istem artirma islevlerinin de oldugu ileri stirtilebilir. Dontisli fiillerin edilgenlestirilmesi
durumunda ctimlede Edenin 6varsayildig: ve secimli istem olarak gerceklesebilecegi soz
dizimsel bir bosluk acildigindan istem artirimi; edilgen fiillerin tekrar
edilgenlestirilmesi durumunda ise fiilin istem bilgisinde herhangi bir degisiklik
olmadigindan istem koruma islevi ortaya cikar. Edilgenlestirmenin fiilin istem
bilgisinde yaptig1 degisiklikler farkli anlamsal kategorilerin ayni ya da benzer s6z
dizimsel yapilar1 kullanmasi sonucunu dogurur. Donusliiliik, ayrik gegissiz, orta gati,
ozneli gecissiz gibi farkli anlamsal ve gatisal kategoriler istem azalmasina bagli olarak
edilgen fiillerle ayn1 ya da benzer yapilari kullanmasina karsin edilgen fiillerin mantiksal
ve anlam bilimsel istem yapisinin Edenin ¢nvasayildig1 ve istendiginde ctimlede
gercekelsebilecegi soz dizimsel bir yansimasi oldugundan digerlerinden ayrilir ve
farklilagar.

Ttiirkce, her fiil ve fiil simifinin edilgenlestirilmesine miisaade etmez. Fiillerin
edilgenlestirilemesinde onlarin mantiksal, s6z dizimsel ve anlam bilimsel isteminin
onemli bir rolti oldugu anlasilir. Buna gore su tespitlerin altinin ¢izilmesi gerekir:

a. Tirkgede edilegenlestirme biitiin fiil ve fiil siniflar1 icin diizenli sekilde isleyen sekil
bilgisel bir stire¢ degildir.

b. Bir istemli, yani 6znesi disinda baska tamlayicisi olamayan fiil ve climle yapilari
diizenli sekilde edilgenlestirilmez. Bu fiiler, ancak belirli s6z dizimsel ve sekil bilgisel
kosullara bagli olarak edilgenlestirilebilir.

c. Anlam bilimsel istem yapisinda Etkilenen, Konu, Deneyimci-Etkilenen rolleri yer
alan ve bunlardan birinin 6zneyi sectigi anlam bilimsel fiil ve fiil siflarinimn
mantiksal ve s6z dizimsel istemi ne olursa edilgenlestirilmesine izin verilmez.

d. Ttirkge fiillerin anlam bilimsel smiflar1 dikkate alindiginda (bk. Dogan, 2017b) genis
bir fiil sinifinmedilgenlestirmeye miisaade etmedigi sonu ¢ikmustir. Buna gore farkl
mantiksal ve s6z dizimsel yapilara duyarli olmakla birlikte [KONU + EYLEM],
[ETKILENEN + EYLEM], [ETKILENEN + YER + EYLEM], [KONU + KAYNAK+
EYLEM], [KONU + KAYNAK+ EYLEM], [KONU + YER + EYLEM ], [KONU +
GUZERGAH + EYLEM], [KONU + KONU + EYLEM], [KONU + KAYNAK + HEDEF
+ EYLEM], [DENEYIMCi+ EYLEM], [DENEYIMCI/ETKILENEN + EYLEM],
[DENEYIMCI + UAYRICI + EYLEM], [DENEYIMCI/ETKILENEN + UYARICI +
EYLEM] anlam bilimsel istem yapis1 olan fiillerin edilgenlestirilemeyecegi
sOylenebilir.

e. Tirkcede edilgenlestirme fiil siniflarina bagli olarak kimi zaman nesneyi, kimi zaman
0zneyi kimi zaman da hem nesneyi hem de 6zneyi s6z diziminden silebilir.

f. Turkcede bir fiil tst tiste iki defa edilgenlestirilebilir ya da iki edilgenlik
bicimbirimiyle teskil edilebilir. Ancak bunun s6z dizimsel ve anlam bilimsel kosullar1
vardir. Her fiilin ¢ift edilgenlestirilmesi miimkuin degildir.

g. Cift edilgenlestirme fiilin istemini toplamda -2 oraninda diistirmesi beklenirken
sonucun ¢cogunlukla boyle omadigy, fiilin isteminin korundugu goriiliir.

h. Cift edilgenligin ancak -(x)n- ile tegkil edilmis birinci edilgenligin tizerine kuruldugu
bunun aksi oldugunda cift edilgenlestirmenin kisitlandig1 anlasilmistir.
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i. Ikinci edilgenligin-(x)n- doniisliiliik bicimbirimiyle teskil edilmis ve sozliikselmis fiil
tabanlarina da geldigi goriliir. Ancak burada artik cift edilgenlestirmeden s6z
edilemez.

j. Edilgenlik bicimbirimiyle teskil edilen fiil sekillerinin edilgenlik anlami disinda farkh
anlamsal kategorileri ifade ettigi, 6zellikle sadece genis zaman cekimiyle ve bir
ekelentiyle edilgenlestirilebilen fiillerin cogunlukla prototip edilgenlik anlami
disinda kullanildigy goriiliir.
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