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Ortaokul Ogrencilerinin Dede Korkut Algilari:

Metaforlar
Secondary School Students' Perceptions Of Dede Korkut: Metaphors

Zekerya BATUR®
Halil Ziya OZCAN*

Oz

Bu arastirma, ortaokul 6grencilerinin “Dede Korkut” algilarin1 metaforlar aracilig: ile tespit
etmeyi amaclamaktadir. Bu arastirma, nitel bir calisma olup yontem olarak olgubilim modeli
kullamilmistir. Calisma grubunu, Usak ili merkezinde yer alan bir ortaokulda 6grenim goren
toplam 252 ortaokul &grencisi olusturmaktadir. Ortaokul 6grencilerinin “Dede Korkut”
algilarinin tespitine yonelik ortaokul ogrencilerinden “Dede Korkut... gibidir. Ctinkii...”
ctimlesini tamamlamalari istenmistir. Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgeleri tek
tek gozden gecirilmis olup metafor ve gerekce uyumsuzlugu olan calisma kagitlar
degerlendirme disina alinmistir. Daha sonra degerlendirmeye dahil edilecek olan metaforlar
gerekgeleri ile birlikte bilgisayar ortamina aktarilmistir. Bu ham veriler birka¢ kez okunmus
olup ortak anlam iceren metaforlar birlestirilmistir. Degerlendirmeye alinan metafor ve
gerekceleri birka¢ kez okunduktan sonra alan uzmanlari araciligiyla ortak temalar
belirlenmistir. Calismadan elde edilen bulgulardan hareketle su sonuclar elde edilmistir;
Degerlendirmeye dahil edilen 225 6grenci toplam 107 farkli metafor gelistirmistir. Gelistirilen
metaforlar 6 farkli temada toplanmustir. En fazla “Bilge” (f: 42), ikinci olarak “Kitap” (f: 31),
tigtincl olarak “Dedem” (f: 12) metaforu gelistirilmistir. Ayrica en fazla metafor “Bilge Olarak
Dede Korkut” temasi altinda toplanmustir.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut, Algi, Metafor, Ortaokul.

Abstract

This study aims to determine the perception of Dede Korkut of secondary school students by
means of metaphors. This research is a qualitative study and the phenomenology model is
used as a method. The study group consisted of 252 secondary school students who attend in
a secondary school in Usak Provience. They were asked to complete the sentence “Dede
Korkut is like.................. because.................. ” to determine the perceptions of secondary

* Dog.Dr., Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Usak-Ttirkiye. Elmek: zekerya.batur@usak.edu.tr

ORCID: https:/ /orcid.org/ 0000-0002-7918-5305

“Doktora Ogrencisi, Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Usak-Tiirkiye. Elmek: halilziyaozcan@gmail.com
ORCID: https:/ /orcid.org/ 0000-0003-3868-0972


mailto:zekerya.batur@usak.edu.tr
https://orcid.org/
mailto:halilziyaozcan@gmail.com
https://orcid.org/

84 | Ortaokul Ogrencilerinin Dede Korkut Algilari: Metaforlar

school students about Dede Korkut. The metaphors developed by the students and their
reasons were reviewed one by one, and the worksheets with metaphor and justification
mismatch were excluded. The metaphors to be included in the evaluation were then
transferred to the computer with their justifications. These raw data were read several times
and metaphors with common meaning were combined. After reading the metaphors and
reasons for the evaluation several times, common themes were determined through field
experts. Based on the findings of the study, the following results were obtained; 225 students
included in the assessment developed a total of 107 different metaphors. The metaphors
developed were collected in 6 different themes. The most repeated metaphor was developed
as “Wise Person” (f: 42), secondly “Book” (f: 31) and thirdly “Grandfather” (f: 12). Also, the
most metaphor was gathered under the theme “Dede Korkut as the Wise”.

Keywords: Dede Korkut, Perception, Metaphors, Secondary School.

Giris

Gergek ad1 “Kitab-1 Dede Korkut ala Lisan-1 Taife-i Oguzan” olan giiniimiizdeki
hali ile Dede Korkut Hikayeleri, Tiirk tarihine bir¢ok boyuttan 1sik tutan en 6nemli
eserlerden biridir. Eser on iki hikdye ve bir mukaddimeden olusur. Guinimizde
“Vatikan” ve “Dresden” yazmasi olmak tizere bilinen iki niishas1 bulunmaktadir.
Bunlardan Dresden Kral Kiitiiphanesinde bulunani asil niishadir (Binyazar, 1996: 32).
[talyan bilgini Ettore Rossi de Dede Korkut kitabinin yeni bir yazmasmi Vatikan
kitapliginda bulmus “Un nuovo monoscritto del kitab-i Dede Qorqut” adl1 yazisinda bu
onemli bulusundan s6z agmis ve yazmay1 tamitmistir (Binyazar, 1996: 34).

Dede Korkut Hikayelerinin yaziya aktarildigi zaman dilimi tam olarak
bilinmemektedir. Ancak bu zaman diliminin XV.yy oldugu tahmin edilmektedir.
Gokyay (1973) eserin icinde gegen hikayelere konu olan bolgenin ise Akkoyunlular
sahas1 oldugu konusunda genel bir kanaatin oldugunu belirtmektedir. Dede Korkut
Hikayelerinin yaziya aktarilmadan once sozlii kiltiirden de beslendigini Gokyay
eserinde su sekilde ifade etmektedir; “Bunlar muhtelif zamanlarda baska baska
ozanlarim eseri olarak halkin arasinda masal gibi soylenmis, ytizyillarca devam ede gelen
agizdan agza anlatilma sirasinda uzun, miirekkep ve tedrici bir isleme tabi olmuslardir.”

Eserde yer alan hikayelerde yol gosteren, bilge ve lider vasfiyla ortaya c¢ikan
Dede Korkut'un Oguzlarin Bayat boyundan oldugu bilinmektedir. Dede Korkut toplum
tarafindan sevilen, sayilan, soziine itimat edilen bir figiir oldugunu Ergin (2003) “in
“Dede Korkut Kitab1” adl1 eserinin giris boltimiinde su ctimleler ile ifade etmektedir;
“Oguz kavminun miigkiilini hall ider-idi. Her ne is olsa Korkut Ata’ya tanmismayinca
islemezler idi. Her ne ki buyursa kabul iderler idi. S6zin tutup tamam iderler idi.” Dede
Korkut'un hangi zaman diliminde yasadig1 net olarak bilinmemekle birlikte Ergin (2003)
ayni eserinde “Resul Aleyhisselam zamanina yakin Bayat boyundan Korkut Ata derler
bir er ortaya ¢ikt1.” ifadesi ile yasadigi zaman dilimine isaret etmektedir.

Dede Korkut Kitabmin Tiirk kiiltiirii, edebiyati, sosyal yasamu vb. gibi bircok
acgidan onemli bir eser oldugunu Fuat Kopriilii su ctimleleri ile 6zetlemektedir; “Biitiin
Turk edebiyatini terazinin bir goziine, Dede Korkut'u 6biir goziine koysaniz, yine Dede
Korkut agir basar” (Ergin, 2003, s. 3). Dede Korkut Hikayeleri egitim programlarinda
kilturel, edebi ve tarihi degerleri yansitan bir milli destan olup, 6zellikle 6rnek kisiler,
kahramanlar araciligiyla bircok kiiltiirel degerin aktarilmasinda kullamilabilecek
niteliktedir (Yalgin ve Sengiil, 2004). Dede Korkut Hikayelerinin gtiglii kiiltiirel yoni
dustintildtigtinde, Tiirk diinyasi icin 6nemi tartisilmazdir. Bu eserin gelecek nesillere
aktarilmasi ve her Tiirk cocugunun da Dede Korkut'tan haberdar olmas: gerekmektedir.
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Alan yazin incelendiginde, bircok yazar bu kiymetli eserin farkli yonlerini ortaya
koyan 6nemli calismalar; karakterler (Giinay, 1998; Eliuz, 2000; Yalgin ve Sengiil, 2004),
renkler (Karabas, 1996), mitolojik ogeler (Bayat, 2007), dil bilgisi (Basdas, 2008;
Balyemez, 2011), dua (Giizel, 2008), epitetler (Basgoz, 1998), so6z dizimi (Cemiloglu,
2001), soz kaliplar: (Giil, 2008), kadinin rolii (Kaplan, 1951), kadin ve cocuk egitimi (Ar1
ve Karateke, 2014), halk hukuku (Dursun, 2011), egitsel degerler (Batur ve Soyucok,
2015; Yaman, Bayburtlu, Tekir ve Kirman, 2015; Deveci, Belet, Tiire; 2013), deger
aktarimi (Ozbay ve Karakus Taysi, 2011; Ozkartal, 2009), kultiirel tirtinler (Saritas, 2008),
karakter tahlili (Guinay, 1998), cumhuriyet dénemi tiyatrosu (Sengtil, 2008), savasci
egitimi (Basar, 2012), toplumsal dgretiler (Ates, 2019), semboller (Cetinkaya, 2013), halk
edebiyat1 trtinleri (Harmanci, 2012), mizah (Giiveng, 2011), motivasyon (Batur ve
Soyucok, 2018), av kiilturt (Kaya, 2009) yapmustir.

Kilttir mirasimizin gelecek nesillere etkin ve dogru bir sekilde aktarilmasinda,
bireylere aktarim yapilan olgu ve kavrama yonelik alg1 ve tutumlarinin bilinmesi son
derece onemlidir. Ogrencilerin herhangi bir olgu ve kavrama yonelik algilarmi ve
tutumlarmi 6l¢mek icin gesitli yontemler bulunmaktadir. Bu yontemlerden biri de
benzetmeye dayali metafor yontemidir. Metafor bir cesit anlatim teknigidir ve kisaca
“benzetme, tesbih” anlamma gelmektedir. Metafor, iliskilendirme, karsilastirma ve
benzetmeyi birlikte ifade eden bir kavramdir (Ahkemoglu, 2011). Gizli, soyut, edebi ya
da spekiilatif varliklar1 anlamak ve ortaya cikarmak icin bireyin basvurdugu bir
yontemdir (Yob, 2003). Bir baska ifadeyle metafor, bir kavram veya durumu dilin
simgesel maksatli kullanimma bagl olarak baska bir kavram, bir durumla anlatma
bicimidir (Abrams, 1999).

Cok yonli bir kavram olan metafor insan diistincesi, algis1 ve bilincinin bir
parcasidir. Bilisselcilere gore diistinmenin kavramsal sekli ve gortintiisti ndronlarm
uyumlulugu da metafor olarak aciklanmaktadir. Dil kisinin algilayisinin anlatimidir ve
alg1 dil aracihigiyla meydana gelir. Dil ve 6grenme arasindaki baglantry1 aciklayan
metafor, edebiyat ve hitabet (retorik) ile iliskilidir. Bunun yaninda yazma ve konusma
becerisine gekicilik ve renk katan bir gesit sanat aract konumundadir. Dilin bir parcast
olan metafor giindelik yasamin da tam merkezindedir (Woollard, 2005). Ayrica metafor
bireyin kendini anlatmasina olanak saglayan bir dil unsurudur (Lu, 2017). Bir olay ya da
durumun anlasilmasinmi kolaylastiran, insanlarin giindelik yasaminda fark etmeden
oldukca yaygmn kullandig1 bir yontem olan metafor mecazi bir stirectir. Bu stiregte
bilissel yapi ile alakal1 fakat bilingsizce meydana gelen metaforlari insanlar iletisim aract
olarak kullanirlar (Lakoff ve Johnson, 1980).

Yasanilan yerin, kiiltiirtin ve durumun metaforlarin cesitlilik gostermesinde
etkisi vardir (Kiral ve Basdag, 2013). Bir kultiirtin gercek yansimasimin gorildiigii
metafor yonteminde bahsedilen kavramin belli 6zellikleri vurgulanirken birtakim
ozellikleri geri planda kalir (Tubin, 2005). Boylelikle anlatilmak istenen noktalar
tizerinde yogunlasilir. Kisinin olusturdugu metaforlarla vermek istedigi mesaj ve bakis
agist ayirt edilir. Ornegin eski Tiirklerin 6liim konusunda gelistirdigi metafor soyledir:
Insan 6liir ruhu bedeninden ayrilarak Gok Tanr1'ya ulasir. Bu yiikselis bir kus tiirti olan
“kergek” kusunun goge ugmasina benzetilmekte ve olimii “kergek bolmak” (kus olup
u¢mak) olarak anlatilmaktadir. Eski Tiirklerden bu yana giintimtizde de 6len birinin
ardindan “kus olup ugtu” ifadesi kullanilmaktadir (Tuna, 1957).

Metaforlar bilissel ve edebi alanlarin disinda egitimsel alanda da aktif olarak
kullanilmaktadir. Metafor kullanimi kisinin sezgileri ve duygusal gelisimine olumlu etki
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etmektedir (Fraser, 2000). Egitimde kullanilan metaforlar, kiside anlamay1 aktif hale
getiren bir 6grenme gerceklestirir. Bu 6grenme cesidinde 6grenci ilk 6nce 6n bilgileriyle
yeni 6grendikleri arasindaki benzerlikleri anlar, sonrasmnda yeni 6grenilen bilgi ile o
bilginin metaforu arasindaki farkli noktalar1 agiklayabilir (Arslan ve Bayrakgi, 2006).
Metaforlarin egitim alaninda; planlama, egitim programi gelistirme, Ogrenmeye
Ozendirme, yaratici ve elestirel diistinceyi gelistirme (Aydin ve Pehlivan, 2010),
karmasik kavram ve olgularin ifade edilmesinde kullanilan bir yontem oldugu ifade
edilmektedir (Semerci, 2007).

Bu baglamda bu calisma, ortaokul 6grencilerinin Dede Korkut algilarmni
metaforlar yolu ile tespitini amaglamaktadir. Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara
cevap aranmustir;

1. Ogrenciler Dede Korkut'a yonelik algilari hangi metaforlar ile agiklamaktadir?

2. Ogrencilerin Dede Korkut'a yonelik iirettikleri metaforlar hangi temalar altinda
toplanmaktadir?

Dede Korkut'a yonelik olusturulan temalarin sinif bazinda dagilimi nedir?
4. Dede Korkut’a yonelik olusturulan temalarmn cinsiyete gore dagilimi nedir?
1. Yontem

Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araci, veri
toplama stireci ve verilerin analizi ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.

1.1. Arastirmanin Modeli

Ortaokul 6grencilerinin, Dede Korkut'a iliskin algilarinin metaforlar araciligiyla
incelendigi bu calismada nitel arastirma yontemlerinden fenomenolojik (olgubilim)
desen kullanilmistir. Bu yontemde alg1 ve olaylar dogal ortaminda gercekgi ve biittinctil
bir sekilde ortaya konur (Yildirim ve Simsek, 2008). Yildirim ve Simsek’e (2008) gore,
metaforlar egitim arastirmalarinda iki genel amacla kullanilabilir. Birincisi var olan
durumu belirlemek, digeri ise var olan bir stireci iyilestirmektir. Bu arastirmada metafor
bir kesit tizerinde betimleme amaciyla kullanilmistir. Metaforlar betimleme amaciyla
kullanildiginda bir durum, olay ve olgu var oldugu haliyle betimlenir. Bu nedenle bu
arastirmada metaforlar araciligs ile veriler toplanmustir.

1.2. Calisma Grubu

Calisma grubunu, 2018-2019 egitim - 6gretim yilinda Usak ili merkez ilgesinde
yer alan bir devlet okulunda ogrenim goren toplam 252 ortaokul 6grencisi
olusturmaktadir. Calisma grubunda yer alan 6grencilerin tirettikleri metaforlarin hangi
katilimc1 tarafindan tretildigine iliskin bazi kisaltmalar kullanilmistir. 5. sinif erkek
ogrenciler (5E1,2,3,4...), kiz 6grenciler (5K1,2,3,4...), 6. stnuf erkek 6grenciler (6E1,2,3/4...),
kiz ogrenciler (6K1,234...), 7. smf erkek ogrenciler (7E1,2,3,4...), kiz 6grenciler
(7K1,2,3,4...), 8. smif erkek ogrenciler (8E1,2,3,4..), kiz 6grenciler ise (8K1,2,34...)
seklinde kodlanmuistir.

1.3. Veri Toplam Araci

llgili alan tarandiginda metafor yolu ile algi ve tutumun tespitini amaglayan
calismalarda veri toplama asamasinda “xxxx....... gibidir. Clinkd.......... ” ifadesinin
kullanildig1 gortilmistiir (Saban, 2008; Giiveli, 1pek ve Atasoy, 2011; Kalyoncu, 2012,
Goger, 2013; Akkaya, 2013; Fidan, 2014; Bektas, Okur ve Karadag, 2014; Giin, 2015; Boylu
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ve Isik, 2017; Tasgm, [leritiirk ve Kose, 2018;). Arastirmaya katilan 6grencilerin Dede
Korkut'a yonelik algilarin belirlemek icin her bir 6grenciden su ctimleyi; “Dede Korkut

...... gibidir. Ciinkii .......” tamamlamalar1 istenmistir. Elde edilen bu ctimleler
arastirmanin veri kaynagmi olusturmaktadir.

1.4. Veri Toplama Siireci

Veri toplama stirecinde ilk olarak ¢alisma grubu olusturulmustur. Calisma grubu
olusturulur iken arastirma yapilan okulda 6grenim goren tiim oOgrencilere calisma
hakkinda bilgi verilmis olup calismaya katilmayi isteyip istemedikleri sorulmustur. Bu
asamada 473 dgrenciden 252si goniillii olarak calismaya katilacagini ifade etmistir. Bir
sonraki hafta calisma grubunda bulunan 6grencilere ve uygulama esnasinda yardimei
olacak olan Ogretmenlere metafor yolu ile alginin nasil ifade edilebilecegine iliskin
aciklamalarda bulunulmustur. Ayni giin farkhi bir 6rnek {izerinden pilot uygulama
yapimistir. Daha sonra Dede Korkut algisinin tespitine yonelik olan esas uygulamanin
hangi giin yapilacagi 6grencilere ifade edilmistir. Esas uygulamanin yapildig giin
ogrencilere “Dede Korkut......gibidir. Ciinkii........” climlesini tamamlamalar1 istenmistir.
Ornek uygulamada 15 dakikanin yeterli oldugu goriildiigii icin 6grencilere bu ctimleyi
tamamlamalar1 i¢in 15 dakika stire verilmistir. Uygulama esnasinda 6grencilerin
yaninda yardimci 8gretmenler ve arastirmaci hazir bulunmustur. 15 dakikanin sonunda
ogrencilerden veri toplama araci olan ¢alisma kéagitlar1 toplanmistir. Bu islem ile veri
toplama asamasi sona ermistir.

1.5. Verilerin Analizi

Verilerin analiz edilmesi dort asamadan olusmaktadir: 1. Adlandirma asamasi 2.
Metaforlar1 eleme ve aritma asamasi 3. Metaforlar1 derleme ve tema olusturma asamasi
4. Gegerlilik ve giivenirliginin saglanmasi asamasi. Ogrencilerin kavramsal algilarmim
tespitine yonelik alanyazinda yer alan c¢alismalar incelendiginde benzer analiz
asamalarin izlendigi (Saban, 2008; Aydin ve Unalds, 2010; Akkaya, 2013 ve Boylu ve
Is1k,2017) gortilmektedir.

Adlandirma asamasinda 6grencilerden toplanan calisma kagitlarinda yazdiklar:
metaforlar ile gerekgcelerinin anlamli olup olmadigina bakilmustir.

Metaforlar1 eleme ve aritma asamasinda ogrencilerin yazdiklart metafor ile
gerekce uyumsuzlugu olan calisma kagitlar1 degerlendirme disina almmustir. Yapilan
incelemenin sonucunda 5K2, 5K7, 5K12, 5K19, 5E4, 5E24, 6K14, 6K18, 6E18, 6E24, 6E25,
6E26, 6K22, 7E11, 7E12, 7E13, 7E25, 7K11, 8K1, 8K11, 8K12, 8K26, 8K33, 8K38, 8E11, 8E20,
8E30 kodlu 27 6grencinin ya hi¢ metafor yazmadiklar1 ya da yazdiklar1 metafor ile
gerekce arasinda uyumsuzluk oldugu goriilmiistiir. Degerlendirme disina alman bazi
metafor ve gerekgeleri su sekildedir:

Dede Korkut Heidi’nin Dedesi gibidir. Ciinkii Heidi'nin dedesisin evi kasabadaydi ama
sonra ondan bazi kisiler ¢ekindigi icin o kasabadan ayrildi. (5K2)

Dede Korkut Bilgeli Bir Insan gibidir. Ciinkii Dede Korkut korkutucu bir insan degildir.
O insanlar1 korkutup kacmyor. (5K12)

Dede Korkut Aga gibidir. Ciinkii bizi giildiiriir. Fikralart vardir ¢ok giizeldir. Ok atar,
senlikleri cok giizel olur. (5E24)

Dede Korkut Su gibidir. Ciinkii susadigimda su icerim. (6K14)

Dede Korkut
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Dede Korkut Yazi Yazmak gibidir. Ciinkii yazi yazarken igimizden gelenleri
yazariz.(7K11)

Dede Korkut Kitap gibidir. Ciinkii Dede Korkut deyince aklima ilk gelen gsey
dededir.(8E11)

Dede Korkut Caligkan ve Sicakkanli Bir Insan gibidir. Ciinkii Dedem Korkut Tiirk
destanlarimin ilk anlaticisidir. Hikdyelerin de ulu bir kigi olarak ortaya ¢ikar.(8K26)

Metaforlarin derlenmesi ve temalarmn olusturulmas1 asamasinda 6grencilerin
Dede Korkut'a iligkin tirettikleri metaforlar ortak 6zellikler acisindan incelenmistir. 225
metafor ve gerekgesi tek tek incelenmistir. Incelemenin sonucunda 6 tema
olusturulmustur. Olusturulan temalar su sekildedir: “Bilge Olarak Dede Korkut”, “Bilgi
Kaynag1 Olarak Dede Korkut”, Kahraman / Koruyucu Unsur Olarak Dede Korkut”,
“Kisi Olarak Dede Korkut”, “Korku Unsuru Olarak Dede Korkut”, Sevgi Unsuru Olarak
Dede Korkut”.

Arastirmanin gecerlilik ve giivenilirliginin saglanmas1 asamasinda metaforlarin
altinda toplandig1 temalar: temsil edip etmedigini teyit etmek i¢cin uzmanlik alan1 Tiirkge
egitimi olan iki uzman goriistine basvurulmustur. Bu kapsamda metafor ve gerekgelerin
alfabetik sira ile siralandigy liste ve tema adlar1 uzmanlara sunulmustur. Uzmanlardan
tim metafor ve gerekgeleri temalar ile eslestirmesi istenmistir. Daha sonra uzman
kisiden gelen eslestirmeler ile arastirmacmin eslestirmeleri karsilastirilmistir. Bu
asamadan sonra “gortis birligi” ve “gortis ayriigl” sayilar1 tespit edilmistir.
Arastirmanin giivenirligi alan yazinda yapilan bazi calismalarda (Saban, 2008; Aydin ve
Unaldi, 2010; Giiveli, ipek ve Atasoy, 2011; Akkaya, 2013; ve Boylu ve Isik,2017)
kullanilan Miles ve Huberman'm (1994) formiilt (Giivenirlik = gortis birligi / gortis
birligi + gortis ayriligr X 100) kullanilarak hesaplanmistir. Alan uzmanlarinin metafor-
tema eslestirmesi ile arastirmacinin metafor-tema eslestirmesi arasinda 18 (Tipli
televizyon, Kitap, Ar1, Bulut, Gilines, Kahraman, Bir ermis, Lider, Akil kiipti, Beyin, Su
ytrekli biri, Su, Unlii biri, Ogretmen, Masal, Kitap, El lambasi, Harita) goriis ayrilig
olmustur. Alan uzmanindan alman geri dontitler cercevesinde gerekli diizeltmeler
yapilmistir. Ttim bu islemler sonucunda arastirmanin giivenirligi (207 / 207+18 X 100 =
%92) olarak hesaplanmustir. Bu degerin %90 ve tizeri oldugu durumlarda arastirmanin
glivenilirliginin saglandig: ifade edilmektedir.

2.Bulgular

Bu boliimde Dede Korkut kavramina iliskin ortaokul 6grencilerinin algilarimni
yansitan metaforlarin analizi yer almaktadir. Ogrenciler Dede Korkut'a yonelik toplam
107 farkli metafor gelistirmislerdir. Ogrencilerin tirettikleri metaforlar, olusturulan
temalar ve metaforlarin katilimci cinsiyeti ve sinif bazindaki dagilimi tablolar halinde
asagida sunulmustur.

2.1. Birinci alt probleme yonelik elde edilen bulgular

Aragtirmanin birinci alt problemi olan “Ogrenciler Dede Korkut'a yonelik
algilari hangi metaforlarla aciklamaktadir?” sorusuna yonelik elde edilen bulgular
Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin Dede Korkut’a Yonelik Gelistirdikleri Metaforlar
Metafor f % Metafor f %
1 Agabeyim 1 | 044 | 50 Gegmigimiz 1 0.44

Dede Korkut
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2 Agac 3 1.33 | 51 Gegmisin mesalesi 1 0.44
3 Aksakall1 bir bilge 2 ] 0.89 | 52 Google 1 0.44
4 Aksakalli dede 2 | 0.89 |53 Golge 1 0.44
5 Akl kiipii 1 | 044 | 54 | Giiglii bir kisi 1 0.44
6 Akall biri 2 | 0.89 | 55 | Giines 8 3.56
7 Anne 1 | 044 | 56 Giivenilir bir adam 1 0.44
8 Ansiklopedi 2 | 0.89 | 57 | Harita 1 0.44
9 Arn 1 0.44 | 58 Havug 1 0.44
10 | Arslan 1] 044 |59 Hayat 1 0.44
11 | Ay 1 | 044 | 60 | Hikaye 2 0.89
12 | Ay ve yildiz 1 ] 044 |61 Hikaye anlatan dede 1 0.44
13 Baba 2 | 0.89 | 62 Hikaye kitab1 1 0.44
14 | Balik 1 | 044 | 63 Isik 3 1.33
15 | Beyaz sakalli adam 1 ] 044 | 64 Insan 1 0.44
16 | Beyin 2 | 0.89 | 65 Internet 2 0.89
17 | Beyin gelistirici 1 | 044 | 66 | lyibirinsan 1 0.44
18 | Bilge 42 | 18.67 | 67 | Kahraman 1 0.44
19 | Bilgi kutusu 1 | 044 | 68 | Kalem 2 0.89
20 | Bilgilendirici 2 ] 0.89 |69 Kaplan 1 0.44
21 Bilgili ve diiriist 1] 044 |70 Kar 1 0.44
22 | Bir ermis 11044 |71 Kitap 31 13.78
23 | Bulut 1 | 044 | 72 | Korku filmi 1 0.44
24 Buz 1 | 044 |73 Korkung bir dede 1 0.44
25 | Biiyiikbaba 1| 044 | 74 Korkung biri 4 1.78
26 | Cami hocasi 1 | 044 | 75 | Korkusuz 1 0.44
27 | Cay 1 | 044 | 76 | Koti 1 0.44
28 | Cesmenin altindaki bardak 1 | 044 | 77 | Lider 2 0.89
29 | Cizgi film karakteri 1 ] 044 |78 Macera kitab1 1 0.44
30 Dag 4 | 1.78 |79 Masal 1 0.44
31 Dede 3 ] 1.33 |80 Masal kahramani 1 0.44
32 | Dedem 12| 533 | 81 Masal kurdu 1 0.44
33 | Demir 1 | 044 | 82 | Melek 1 0.44
34 Deniz 1 | 044 | 83 Mesale 1 0.44
35 | Ders 1 ] 044 | 84 Mevsimler 1 0.44
36 | Dogru yolu gosteren 1 | 044 | 85 | Niloya’nin dedesi 1 0.44
37 | Doktor 1 ] 044 |8 | Ozan 1 0.44
38 | Efsane 2 | 0.89 [ 87 | Ogretmen 2 0.89
39 | Einstein 1 | 044 | 88 | Oriimcek adam 1 | 044
40 El feneri 1 | 044 | 89 Papatya tarlast 1 0.44
41 El lambasi 1 | 044 |90 Yagam kogu 1 0.44
42 | Elif’in dedesi 1 | 044 | 91 | Riizgar 1 0.44
43 Elma 1 0.44 | 92 Savasci 2 0.89
44 | Enistem 1] 044 |93 Sevgi ve cigek 1 0.44
45 | Eskiden kalan yadigar 1] 044 | 94 Sozliik 1 0.44
46 | Evliya 1| 044 |95 Su 3 1.33
47 | Fala 1| 044 | 96 Su yiirekli biri 1 0.44
48 Flag bellek 1 | 044 |97 Simsek 1 0.44
49 Gegmisge 151k 1 | 044 | 98 Tarih¢i 1 0.44
99 | Tecriibe 1 | 0.44 | 104 | Yash korkung bir adam 1 0.44
100 | Tiiplii televizyon 1 | 0.44 | 105 | Yesil dev adam Hulk 1 0.44
101 | Tiirkce 6gretmeni 1 | 044 | 106 | Zeki 1 0.44
102 | Unlii biri 1 | 0.44 | 107 | Zeki adam 1 0.44
103 | Yash bir bilgin 1| 044
Dede Korkut
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Tablo 1'de arastirmaya katilan ortaokul 6grencisinin Dede Korkuta iliskin
tirettikleri metaforlarin frekans ve ytizdeleri goriilmektedir. Tablo 1 incelendiginde 225
ortaokul 6grencisinin toplam 107 farkli metafor tirettigi ve en fazla tekrar edilen
metaforun “Bilge” (f:42) oldugu goriilmektedir. Tkinci olarak “Kitap” (f:31), tigtincti
olarak “Dedem” (f:12) metaforlarm tirettikleri goriilmektedir. Ayrica “Gtines” (f:8),
“Dag” (f:4) ve “Korkung biri” (f:4) sayica diger metaforlara gore daha cok tekrar edilen
metaforlardir. Bu metaforlarin disinda kalan metaforlar ise bir veya iki ogrenci
tarafindan gelistirilmistir.

2.2. Ikinci Alt Probleme Yonelik Elde Edilen Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt problemi olan “Ogrencilerin Dede Korkut'a yonelik
urettikleri metaforlar hangi temalar altinda toplanmaktadir?” sorusuna yonelik elde
edilen bulgular Tablo 2’'de gosterilmistir.

Tablo 2. Dede Korkut’a Yonelik Olusturulan Temalar Ve Metaforlar

Temalar Metafor (Frekans) Metafor Toplam %
Sayisi Metafor
Frekansi

Agag (1), Aksakall1 bir bilge (2), Akill1 biri
(2), Ansiklopedi (1), Ar1 (1), Baba (1), Beyin
(1), Bilge (37),Bilgilendirici (2), Bilgili ve
diiriist (1), Buz (1), Biiyiik baba (1), Deniz
(1),Cesmenin altindaki bardak (1), Dogru
yolu gosteren (1), El lambasi (1), Elif’in
dedesi (1), Enistem (1),Ge¢misimiz (1),
Bilge Olarak Giines (2), Harita (1), Hikaye (2), Hikaye
Dede Korkut anlatan dede (1), Hikaye kitabi1 (1), Hikaye ve 41 97 43.1
ogiit (1), Isik (1), internet (2), yi bir insan
(1), Kitap (14), Lider (2), Mesale (1),
Mevsimler (1), Ogretmen (1), Yasam kogu
(1), Riizgar (1), Savasei (1), Sozliik (1), Su
(1), Tecriibe (1), Tiirk¢e 6gretmeni (1), Zeki
(1), Zeki bir adam (1)

Agag (2), Akl kipii (1), Anne (1),
Ansiklopedi (1), Ay (1), Balik (1), Beyin
gelistirici (1), Bilge (4), Bilgi kutusu (1), Ders
o . . | (1), El feneri (1), Elma (1), Eskiden kalan
](s)lllgl fa)]’;laégl yadigar (1), Flas bellek (1), Gegmise 151k (1),

ara ede Gecemisin mesalesi (1), Google (1), Giines (4), 31 55 24 .4
Korkut Havue (1), Isik (1), Kalem (2), Kitap (17),
Macera kitabi (1), Masal kurdu (1), Su (1), Su
yiirekli biri (1), Tarihgi (1), Tiiplii televizyon
(1), Unlii biri (1), Yash bir bilgin (1), Zeki (1)

Aslan (1), Baba (1), Beyin (1), Cizgi film
karakteri (1), Dag (3), Doktor (1), Efsane (2),
Golge (1), Giglii bir kisi (1), Glines (1),
Kahraman/ Giivenilir bir adam (1), Hayat (1), Isik (1),
Koruyucu Kahraman (1), Kaplan (1), Korkusuz (1),
Unsur Olarak | Masal (1), Ogretmen (1), Oriimcek adam (1),
Dede Korkut Savase1 (1)

20 23 10.2

Dede Korkut
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Agabeyim (1), Ak sakalli dede (1), Ay ve
yildiz (1), Beyaz sakalli adam (1), Bilge (1),
Bir ermis (1), Cami hocasi (1), Dede (3),
Kisi  Olarak | Dedem (9), Demir (1), Einstein (1), Evliya (1), 21 31 13.7
Dede Korkut Falc1 (1), Insan (1), Kar (1), Masal kahramani
(1), Melek (1), Niloya’nin dedesi (1), Ozan
(1), Papatya tarlasi (1), Yesil dev adam Hulk
€))

Korku filmi (1), Korkung bir dede (1),
Korkung biri (4), Kotii (1), Simsek (1), Yagh
korkung bir adam (1) 6 9 3.7

Korku Unsuru
Olarak Dede
Korkut

Bulut (1), Cay (1), Dag (1), Dedem (3), Giines

Sevgi Unsuru (1), Sevgi ve ¢igek (1), Su (1)

Olarak Dede
Korkut

Tablo 2'de arastirmaya katilan ortaokul dgrencilerinin tirettikleri metaforlarmn
temalara ayrilmus hali goriilmektedir. Tablo 2 incelendiginde 6grencilerin tirettikleri
metaforlarin 6 temada toplandig1 ve bu temalar icinde en fazla metaforun “Bilge Olarak
Dede Korkut” (f: 97) temasinda tiretildigi gortilmektedir. Diger temalar ise “Bilgi
Kaynag1 Olarak Dede Korkut” (f: 55), “Kisi Olarak Dede Korkut” (f: 31), “Kahraman /
Koruyucu Unsur Olarak Dede Korkut” (f: 23), “Korku Unsuru Olarak Dede Korkut” (f:
10), “Sevgi Unsuru Olarak Dede Korkut” (f: 9) dur. Olusturulan temalara iliskin bazi
ornek metafor ve gerekceleri asagida verilmektedir:

Bilge Olarak Dede Korkut:
Dede Korkut Ar1 gibidir. Ciinkii onun gibi ¢caliskandir. (5E9)

Dede Korkut Lider gibidir. Ciinkii Dede Korkut'un milletine sahip ¢ikmast beni ¢ok
etkiledi. Dede Korkut lider gibidir. Halkina 6giit verir bilgisiyle. (6K6)

Dede Korkut Harita gibidir. Ciinkii cok bilgilidir, bilgisi ile insanlara dogruyu gosterir.
(7K22)

Dede Korkut Bilge gibidir. Ciinkii okudugum hikdyelerde, izledigim filmlere dayanarak
bilge bir insan oldugunu anliyorum. Ciinkii Dedem Korkut'un koyiinde ne sorun yasanirsa
yagansin hemen Dedem Korkut'a gidilir. (8K30)

Bilgi Kaynagi Olarak Dede Korkut:

Dede Korkut Kitap gibidir. Ciinkii her bilgiyi ¢ok iyi biliyor ve herkese yardim ediyor.
Her tiirlii bilgiye sahip. Bir sey merak ettigimizde ona sorariz kitap gibi. (5K37)

Dede Korkut USB Bellek gibidir. Ciinkii bir siirii dogru bilgiyi depolar ve halkina
anlatir. (6Eb)

Dede Korkut Gegmise Isik gibidir. Ciinkii hikdyelerinde yasanmus seyleri anlatirken
aym zamanda da bize gegmis hakkinda bilgi verir. (7K18)

Dede Korkut Google gibidir. Ciinkii aradiimiz bilgileri onda buluruz. (8E29)
Kisi Olarak Dede Korkut:

Dede Korkut Niloya’nin Dedesi gibidir. Ciinkii Niloya’nin dedesi gibi tonton bir
dededir. (5K6)

Dede Korkut
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Dede Korkut Papatya Tarlasy gibidir. Ciinkii Dede Korkut deyince aklima beyaz
sakallar: olan bir dede geliyor. Papatya gibi bembeyaz sakallar: olan bir dede. (6K12)

Dede Korkut Dedem gibidir. Ciinkii onun gibi giyinir. (7E7)
Dede Korkut Yesil Dev Adam Hulk gibidir. Ciinkii onun gibi giiclii biridir. (8E27)

Kahraman / Koruyucu Unsur Olarak Dede Korkut:

Dede Korkut Aslan gibidir. Ciinkii Dede Korkut giiclii, lider ve zeki, siirtisiine yani
obasina destek veren ve yardimeci olan bir lider ayni aslanlar gibi. (5E19)

Dede Korkut Efsane gibidir. Ciinkii bircok hikayeye konu olmustur. Bircok cocugun cok
sevdigi bir kahramandir. Ismini duydugumuzda korku kelimesi ¢agrisiyor fakat o gercekten bir
efsane ve kahramandir. (6K9)

Dede Korkut Giivenilir Bir Adam gibidir. Ciinkii Dedem Korkut deyince aklimda,
zihnimde boyle bir karakter olusuyor. Kahraman biridir. (7K10)

Dede Korkut Baba gibidir. Ciinkii herkesi evlad: gibi goriir, sever, sayar ve korur. (8K23)
Korkut Unsuru Olarak Dede Korkut:

Dede Korkut Korkung Biri gibidir. Ciinkii soyadr Korkut oldugu i¢in aklima ilk korkung
birisi gibi geldi. (5K36)

Dede Korkut Simsgek gibidir. Ciinkii gozleri simsek gibi ¢akiyor. Korkutuyor beni. (6K15)
Dede Korkut Kotii gibidir. Clinkii aklima ak sakallr kétii bir dede geliyor. (7E18)

Dede Korkut Korku Filmi gibidir. Ciinkii ismini duydugumda aklima ilk dnce sakalls,
korkung bir dedenin oynadig1 korku filmi geliyor. (8K39)

Sevgi Unsuru Olarak Dede Korkut:

Dede Korkut Giines gibidir. Ciinkii cok gtizel birisidir. Hikdyesini ¢ok seviyorum.
Filmindeki ¢ocuklari da seviyorum. Giines gibi seviyorum onu. (5E27)

Dede Korkut Cay gibidir. Dede Korkut'u severim ¢ay: sevdigim gibi. (6E7)

7. ve 8. smif Ogrencilerinin urettikleri metaforlar analiz edildiginde “Sevgi
Unsuru Dede Korkut” temal1 herhangi bir metafor tiretmedikleri gortilmiisttr.

2.3. Ugiincii alt probleme yonelik elde edilen bulgular

Arastirmanin {ictincti alt problemi olan “Dede Korkut'a yonelik olusturulan
temalarin sinif bazinda dagilimi nedir?” sorusuna yonelik elde edilen bulgular Tablo 3'te
gosterilmistir.

Tablo 3. Dede Korkut'a Yonelik Olusturulan Temalarin Simif Bazindaki Dagilimi
Temalar 5. Simf 6. Stmf 7. Sif 8. Simf
f Y% f Y% f Y% f Y%

34 353 16 16.4 16 16.4 31 31.9

Bilge Olarak Dede Korkut

Bilgi Kaynagi Olarak Dede

6 109 | 20 | 363 | 13 | 236 | 16 | 292
Korkut
Kisi Olarak Dede Korkut 8 258 | 11 | 354 ] 7 | 225 5 | 161
Kah. / Kor.Unsur Olarak |, 173 ] 10 | 434 | 4 | 173 | 5 | 217

Dede Korkut

Dede Korkut
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Korku Unsuru Olarak

Dede Korkut 1 10 2 20 4 40 3 30
Sevgi Unsuru Olarak Dede 8 88 8 1 112 0 0 0 0
Korkut

Toplam 61 | 271 | 60 | 266 | 44 | 198 | 60 | 26.6

Tablo 3’'te Dede Korkut'a yonelik olusturulan temalarin smif bazinda dagilim
goriilmektedir. Tablo 3 incelendiginde “Bilge Olarak Dede Korkut” temas: altinda en
fazla 5. smif 6grencilerinin (f: 34) metafor trettigi, 8. sinif 6grencilerinin (f: 31), 6. ve 7.
smif 6grencilerinin ise (f: 16) metafor tirettikleri gortilmektedir. “Bilgi Kaynagi Olarak
Dede Korkut” temasi altinda en fazla 6. smif 6grencilerinin (f: 20), 8. sinif 6grencilerinin
(f: 16), 7. siuf 6grencilerinin (f: 13), 5. sif 6grencilerinin ise (f: 6) metafor trettigi
gortlmektedir. “Kisi Olarak Dede Korkut” temasi altinda en fazla 6. sinif 6grencilerinin
(f: 11), 5. smaf dgrencilerinin (f: 8), 7. siif 6grencilerinin (f: 7), 8. siif 6grencilerinin ise
(f: 5) metafor trettikleri gortilmektedir. “Kahraman / Koruyucu Unsur Olarak Dede
Korkut” temasi altinda en fazla 6. sinif 6grencilerinin (f: 10), 8. sinif 6grencilerinin (f: 5),
5. ve 6. smif 6grencilerinin ise (f: 4) metafor trettikleri goriilmektedir. “Korku Unsuru
Olarak Dede Korkut” temasi altinda en fazla 7. siif dgrencilerinin (f: 4), 8. siuf
dgrencilerinin (f: 3), 6. stif 6grencilerinin (f: 2), 5. smif 6grencilerinin ise (f: 1) metafor
rettikleri goriilmektedir. “Sevgi Unsuru Olarak Dede Korkut” temasi altinda en fazla
5. smif 6grencilerinin (f: 8), 6. sif 6grencilerinin (f: 1), 7. ve 8. smif 6grencilerinin ise
herhangi bir metafor tiretmedikleri goriilmektedir.

2.4. Dordiincii Alt Probleme Yonelik Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt problemi olan “Dede Korkut'a yonelik olusturulan
temalarin 6grenci cinsiyet bazinda dagilimi nedir?” sorusuna yonelik elde edilen
bulgular Tablo 4'te gosterilmistir.

Tablo 4. Dede Korkut'a Yonelik Olugturulan Temalarin Ogrenci Cinsiyet Bazindaki Dagilim

Kadimn Erkek
Temalar f

f Y% f %
Bilge Olarak Dede Korkut 97 56 57.7 41 42.3
Bilgi Kaynagi Olarak Dede Korkut 55 25 45.4 30 54.6
Kisi Olarak Dede Korkut 31 12 38.7 19 61.3
Kah. / Kor. Unsur Olarak Dede Korkut 23 13 56.5 10 43.5
Korku Unsuru Olarak Dede Korkut 10 7 70 3 30
Sevgi Unsuru Olarak Dede Korkut 9 6 66.6 3 334
Toplam 225 119 52.8 106 47.2

Tablo 4'te Dede Korkut'a yonelik olusturulan temalarin arastirma grubunda yer
alan ogrencilerin cinsiyetine gore dagilimi goriilmektedir. Tablo 4 incelendiginde,
temalarin altinda yer alan metafor sayilarinda 6grencilerin cinsiyet degiskeni agisindan
belirgin bir farkin olmadig1 goriilmektedir. Hem kadin hem de erkek 6grenciler birbirine
yakin sayida metafor tiretmistir.

Dede Korkut
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Sonug ve Tartisma

Aragtirmada, ortaokul ogrencilerinin Dede Korkut’a yonelik algilar1 ve bu
algilarmm ifade ettikleri metaforlar yer almaktadir. ilgili alan tarandiginda, bireylerin
Dede Korkut’a yonelik alg1 ve tutumunu metaforlar araciligiyla tespit etmeyi amaglayan
herhangi bir calismaya rastlanmamustir. Bu agidan bakildiginda bu calismadan elde
edilen sonuglar sonraki calismalara kaynak teskil etmesi acisindan 6nem arz etmektedir.
Ortaokul 6grencilerinin Dede Korkut algilarinin tespitini amaglayan bu arastirmadan su
sonuglara elde edilmistir:

Arastirmaya toplam 252 ortaokul 6grencisi katilmistir. Ancak degerlendirmeye
alman o6grenci sayist 225’tir. Bu 6grenciler toplam 107 farkli metafor gelistirmislerdir.
Gelistirilen bu metaforlar 6 tema altinda toplanmistir. Bu temalar su sekildedir: “Bilge
Olarak Dede Korkut”, “Bilgi Kaynag1 Olarak Dede Korkut”, “Kahraman / Koruyucu
Unsur Olarak Dede Korkut”, “Kisi Olarak Dede Korkut”, “Korku Unsuru Olarak Dede
Korkut”, “Sevgi Unsuru Olarak Dede Korkut”.

Arastirmanin birinci alt problemine yonelik elde edilen sonuglar incelendiginde,
225 ogrencinin toplam 107 farkli metafor gelistirdikleri gortilmektedir. Gelistirilen bu
107 metafor icinde en fazla tekrar edilen metaforun %18.67 (f: 42) ile “Bilge” oldugu
goriilmektedir. Ayrica %13.78 (f: 31) ile “Kitap”, %5.33 (f: 12) ile “Dedem”, %3.56 (f: 8)
ile “Guines”, %1.78 (f: 4) ile “Korkung biri”, %1.33 (f: 3) ile “Agac”, “Dede”, “Isik” ve
“Su” sirasi ile en fazla tekrar edilen metafor olmustur. Geri kalan metaforlar ise bir veya
iki kez tekrar edilmistir. Dede Korkut hikayelerinde 6n plana cikan unsur Dede
Korkut'un bilgili, s6zii dinlenen, tecriibeli, icinde yasadig1 topluma yol gosteren bir
sahsiyet olusudur. Hikayeleri okuyan 6grencilerin Dede Korkutu “Bilge” ve “Kitap”
olarak algilamasi normal bir sonug olarak degerlendirilebilir.

Arastirmanin ikinci alt problemine yonelik elde edilen sonuglar incelendiginde,
metaforlarin %43.1i (f: 41) “Bilge Olarak Dede Korkut” temas: altinda toplandigi
gortilmektedir. Geri kalan metaforlarm %24,4't (f: 31) “Bilgi Kaynag1 Olarak Dede
Korkut”, %13.7’si (f: 21) “Kisi Olarak Dede Korkut”, %10.2’si (f: 20) “Kahraman /
Koruyucu Unsur Olarak Dede Korkut”, %41 (f: 7) “Korku Unsuru Olarak Dede Korkut”
ve “Sevgi Unsuru Olarak Dede Korkut” tur. Dede Korkut'un sahsinda toplanmis olan
bilgelik, erdemlik, liderlik vasiflarindan dolay1 6grencilerin biiyiik bir ¢cogunlugunun
gelistirdigi metaforlar “Bilge Olarak Dede Korkut” ve “Bilgi Kaynag Olarak Dede
Korkut” temas: altinda toplamistir. Dede Korkut ile 6zdeslesmis bu hasletler
ogrencilerin Dede Korkut'u “Bilge” ve “Bilgi Kaynag1” olarak algilamasinda etkili
oldugu soylenebilir.

Arastirmanin tictincii alt problemine yonelik elde edilen sonuglar incelendiginde,
“Bilge Olarak Dede Korkut” temasi altinda en fazla metaforu %35.3 (f: 34) ile besinci sinif
ogrencilerinin gelistirdigi gortilmektedir. “Bilgi Kaynag1 Olarak Dede Korkut” temasi
altinda en fazla metaforu %36.3 (f: 20) ile altinc1 siniflar gelistirmistir. “Kisi Olarak Dede
Korkut” temas: altinda en fazla metaforu %35.4 (f: 11) ile altinc1 siniflar gelistirmistir.
“Kahraman / Koruyucu Unsur Olarak Dede Korkut” temasi altinda en fazla metaforu
%43.4 (f: 10) ile altinci sinuflar gelistirmistir. “Korku Unsuru Olarak Dede Korkut” temast
altinda en fazla metaforu %40 (f: 4) ile yedinci smuflar gelistirmistir. “Sevgi Unsuru
Olarak Dede Korkut” temasi altinda ise en fazla metaforu %88.8 (f: 8) ile besinci siniflar
gelistirmistir. Dede Korkut'un “Korku veya Sevgi” unsuru olarak algilanmasinda
ogrencilerin yas araliklarinin etkili oldugu soylenebilir. Bu agidan bakildiginda yedinci

Dede Korkut
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smiflarm icinde bulunduklar: yas araliginda cocuklar cevrelerinde bulunan nesnelere
veya kisilere yonelik algilari besinci siuf 6grencilerine gore daha gercekcidir.
Dolayisiyla yedinci smif 6grencileri Dede Korkut'u adindan ve dede figiirtinden
kaynaklanan sebeplerden dolayr “Korku” unsuru olarak gormektedir. Diger taraftan
besinci sinif 6grencileri ise icinde bulunduklar1 donemsel yas 6zelliklerinden dolay1
Dede Korkut'u “Sevgi” unsuru olarak gormektedir.

Arastirmanin  dordiincti  alt problemine yonelik elde edilen sonuclar
incelendiginde, “Bilge Olarak Dede Korkut” temas: altinda kiz 6grencilerin erkek
ogrencilere oranla daha fazla metafor gelistirdigi gortilmektedir. Cocuklarin dilsel
gelisim ozellikleri goz ontinde bulunduruldugunda kiz 6grenciler erkek &grencilere
oranla daha fazla kelime dagarcigina sahip oldugu bilinen bir gercektir. Konusma
becerileri ve iletisim becerileri daha gelismistir. Bu noktadan hareketle kiz 6grencilerin
erkek ogrencilere oranla daha fazla metafor gelistirmis olmalar1 dogal bir sonugtur.
Ayrica kiz ¢ocuklarinin belli donemlerde gevrelerinde bulunan “Baba, Amca, Day1 veya
Dede” figtirlerine yonelik olumlu izlenimleri “Bilge Olarak Dede Korkut” temas1 altinda
kiz 6grencilerin erkek ogrencilere oranla daha fazla metafor gelistirmelerinde etkili
oldugu soylenebilir. Diger temalarda énemli oranda bir farklilasma bulunmamaktadir.
Ogrenciler birbirlerine yakin sayida metafor iiretmislerdir.

Dede Korkut'un i¢inde yasadig1 topluluk tarafindan sevilen, sayilan bir kisi
olmasi, basi dertte olan kisilere yardimci olmasi, topluma liderlik yapmasi vb. gibi bircok
sebepten dolay1 calismaya katilan 6grencilerin %96’sinin “Dede Korkut” a yonelik
olumlu bir algiya sahip oldugu soylenebilir. Olumsuz algiya sahip 6grenci orani sadece
%4  tir. Dede Korkut'a yonelik olumsuz alg1 iginde olan &grencilerin metafor ve
gerekeeleri incelendiginde, bu 6grencilerin Dede Korkut'un adinin ¢agristirdig: korku
unsurundan dolay1 olumsuz algiya sahip olduklarimni ifade ettikleri goriilmektedir.
Ayrica olumsuz algiya sahip Ogrencilerin cevrelerindeki “Dede” figiirlerinin
olusturdugu korkunun, Dede Korkut’a yonelik olumsuz algiya sebep oldugu
soylenebilir.

Dede Korkut’a yonelik algilar tespit eden bir calismaya rastlanmamuistir. Ancak
Turk kilttirtinde yer edinmis onemli sahsiyetlere yonelik algilarin tespitini amaclayan
calismalara rastlanmustir. Bu ¢alismalarda, mevcut arastirmadan elde edilen sonuclara
benzer sonuglarm elde edildigi goriilmiistiir. Ornegin; Tanyildiz1 (2011) galismasinda,
Firat Universitesinde 6grenim goéren 500 {iniversite dgrencisine “Haci Bektasi Veli,
Mevlana ve Yunus Emre sizin igin ne ifade ediyor?” seklinde bir soru yoneltmis ve
ogrencilerin %5.6"s1 (f: 28) Hac1 Bektasi Veli'yi, %2.8'i (f: 14) Mevlana'y1, %2.4'ti (f: 12) ise
Yunus Emre’yi “Bilge” olarak gordiiglinii ifade etmistir. Elmas (2007) 60 ilkogretim
ogrencisinin katildig1 arastirmasinda, ilkogretim 6grencilerinin Atattirk algisini tespit
etmeyi amaglamigtir. Ogrencilere yoneltilen “Atatiirk sizce nasil biridir?” sorusuna
ogrencilerin %30'u (f: 18) Atatiirk’ti “Zeki ve Akilli” olarak gordiigiinti ifade etmistir.
Okur’'un (2012) calisma grubunu 567 {iniversite 1. sif 6grencisinin olusturdugu
arastirmasinda, ogrencilerin %86.9'u (f:493) Hac1 Bektas-1 Veli'yi “Diistintir” olarak
algilamaktadir. Isik vd. (2010) tarafindan 21 ilde 1067 kisi tizerinde yapilan arastirmada,
katilimcilarin %77.7’si (f: 829) Hac1 Bektas-1 Veli isminin zihinlerinde olumlu cagrisim
yaptigin belirtmistir. Katilimcilari %37.6’s1 (f: 401) Hac1 Bektas-1 Veli'yi “alim” olarak
algiladiklarini ifade etmistir.

Egitimin her asamasinda degerler egitimi 6nemli bir yere sahiptir. Cocuklara
yasadiklar1 toplumun degerleri, kiiltiirti, 6rf ve adetleri mutlaka anlatilmalidir. Ayrica
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Turk kilttirtintin gelismesinde ve giintimiize kadar gelmesinde katkis1 bulunan énemli
sahsiyetler hakkinda bilgi sahibi olmalar1 hayati nem tasimaktadir. Yukarida belirtilen
arastirmalardan hareketle Tiirk biiytiklerinin 6grencilerin zihninde ¢cogunlukla olumlu
birer simge olarak algilandigini sdylemek muimkiindiir.
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