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Anatomopolitika ve Biyoiktidar Kiskacinda
Maarifname’'nin Soylemi

Discourse Of The Maarifname In The Grip Of Anatomopolitics And
Biopower

Inan GUMUS*

Oz

15. yiizyilin 6nde gelen devlet adamu ve yazarlarindan olan Sinan Pasa, sanatli nesir dilinin
kurucusu olmasi 6zelligiyle tamnur. Bu baglamda 6ne ¢ikan ve daha ¢ok bilinen eseri
Tazarruname’dir. Sinan Pasa’min Tazarruname disinda Maarifname ve Tezkiretii'-Evliya adl1
iki eseri daha vardir. Bunlar icerisinden Maarifname, konu cesitliligi ve bircok bilgiyi
barindirmasi bakimindan ayri bir 6neme sahiptir. Genel ahlak kitaplar1 igerisinde
degerlendirilebilecek olan eseri, toplumsal ve siyasal alana yonelik belirlemeleri dolayisiyla
Tiirk siyasi dustincesinin gelisim ¢izgisinde ele almak miimkiindiir. Bu ¢alismada eserin
siyasi yontii, Fransiz diistintir Michel Foucault'nun iktidar alanina yonelik ortaya koydugu
anatomopolitika ve biyoiktidar kavramsallastirmalarinin 1siginda  degerlendirilmeye
calisilmistir. Bu baglamda Foucault'nun 17. yiizyil sonrast Bat1 toplumlarini merkeze alarak
sistemlestirdigi bu iktidar bi¢imlerinin, Maarifname 6zelinde Ttirk kilttirtindeki yansima
alanini belirlemek amaglanmaktadir. Burada anatomopolitika kavramiyla, iktidarmn baskici
ve disipline edici yont; biyoiktidar kavramiyla ise diizenleyici yonu kastedilmektedir.
Iktidarm insan bedeni tizerinden gerceklestirmeye calistigt bir tabiiyeti iceren bu
kavramsallastirmalarin Maarifname’deki gortintimleri; Foucault'nun belirlemeleriyle olan
benzesimleri, ayrimlari, uyusmalar: ya da catismalar: cercevesinde ele almmustir. Dénem ve
kilttir bakimindan Foucault' nun inceleme alaniyla farkl bir dairede yer alan Maarifname'nin
soyleminden yansiyan ve insan bedeninin siyasetini olusturan disipline etme, 6ldiirme,
oltime birakma, yasatma, cinsellik gibi birtakim olgular 6zne ve iktidar iliskileri bakimindan
incelenmistir.

Anahtar Sozciikler: anatomopolitika, biyoiktidar, Maarifname, siyasi diistince, sdylem
¢6ziimlemesi.
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Abstract

Sinan Pasha, one of the leading statesmen and writers of the 15th century, is known for being
the founder of the artistic prose language. Tazarruname is his most well-known work in this
context. Besides Tazarruname, Sinan Pasha has two other works, Maarifname and Tezkiretii'l-
Evliya. Among these, Maarifname has a special importance in terms of diversity of subjects
and includind a lot of information. It is possible to consider the work which can be evaluated
in the general moral books in line with the development of Turkish political thought due to
its determination in the social and political field. In this study, the political aspect of the work
is tried to be evaluated in the light of the conceptions of anatomopolitics and biopower
introduced by the French thinker Michel Foucault. In this context, it is aimed to determine the
reflection area of these forms of power, specific to Maarifname in Turkish culture which
Foucault systematized after the 17th century, by centralizing Western societies in Turkish
culture. Here, oppressive and disciplining aspect of power is intended with the concept of
anatomopolitics; as to the term biopower, the regulatory aspect is intended. The appearances
of these conceptualizations in the Maarifname, which include a nationality that power is
trying to realize through the human body; have been discussed within the frame of analogies,
distinctions, harmony and conflicts that occur with Foucault's determinations. Reflected from
the discourse of Maarifname, which is located in a different circle with Foucault's field of
study in terms of period and culture, a number of phenomena such as discipline, killing,
letting go to death, survival, sexuality, which form the politics of the human body, were
examined in terms of subject and power relations.

Keywords: Anatomopolitics, biopower, Maarifname, political thought, discourse analysis.

Giris

Sinan Pasa (1440-1486), 15. yuzyiin o©nde gelen devlet adami ve
yazarlarindandir. Sanath nesrin onciilerinden olan Sinan Pasa, Istanbul kadisi Hizir
Bey’in ogludur. Babasmin gorev yeri olan Bursa’da dogmus ve ilk tahsilini babasindan
almistir. Istanbul’a geldikten sonra anne tarafindan dedesi Molla Yegan'm bilim
cevresinde bulunmustur. Burada dedesinin meclislerine devam eden Molla Hiisrev,
Molla Giuirani, Semseddin Fenari, Molla Kirimi gibi {inlti alimlerden dersler almistir.
Fatih Sultan Mehmed doneminde cesitli medreselerde miiderrislik yaptiktan sonra
veziriazamliga kadar ytikselmistir. Kisa stirede veziriazamliktan azledilen Sinan Pasa,
bir stire hapis yatmis ve II. Bayezid doneminde tekrar vezirlige getirilerek Edirne’ye
miiderris olarak gonderilmistir. Eserlerini de énemli 6lgtide bu donemde olusturmustur
(Ertaylan, 1961: 3-6; Banarli, 1971: 490; Akar, 2005: 284). Sinan Pasa’nin vezaretten kendi
istegi ile gekildigi dogrultusunda goruisler de bulunmaktadir. Latifi tarafindan da dile
getirilen bu goriise Mertol Tulum kars1 ¢tkmakta ve Sinan Pasa’nin padisah tarafindan
azledildigi gortstinii savunmaktadir. Bu duruma delil olarak da Maarifname’de
sultanla ilgili kisimlarda (zemm-i hizmeti’s-sultan, men’i’z-zulm ve nasihat-i selatin vb.
bolumlerde) gegen sert ifadelerini gostermektedir (2001: 4).

Sinan Pasa’y1 kuskusuz Tiirk dili ve edebiyat: tarihi icerisindeki yeriyle ve Ttirk
kilturtine yapmis oldugu katkilarla anmak gerekir. Edebiyat tarihi agisindan nesir
tislubunun kurucusu sayilan Sinan Pasa, Tiirk dili tarihi agisindan ise Baglangi¢ Devri
Osmanli Tiirkgesi (Ozkan, 2000: 42-43) ya da (Klasik) Osmanli Tiirkcesine Gegis Dénemi
(Akar, 2005: 283-284; Korkmaz, 2013: 110) olarak adlandirilan doénemin onemli
yazarlarindan biridir. Eserlerinde her ne kadar Arapca ve Farsca tgelere yer verse de
Sinan Pasanin kullanmis oldugu Tiirkgeyi agir ve anlasilmaz olarak degerlendirmek
dogru olmaz. Ozellikle Maarifname adli eseri, Tazarruname'ye gore daha sadedir.
Maarifname’de Tiirkce ifadelerin 6n planda oldugu ve yabanci sdzciiklerden olusan
uzun tamlamalara ¢ok fazla yer verilmedigi goriilmektedir.

Dede Korkut
‘ Uluslararas: Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalar: Dergisi
/ Cilt 8/ Say1 20/ ARALIK 2019



Inan GUMUS | 69

15. ytizyilin ikinci yarisinda Tiirk nesir dili Sinan Pasa ile birlikte edebi bir form
yakalamistir. Bu durum 16. yiizyildan itibaren degismis, daha stislii ve agir bir dil
kullanim1 kendisini gostermeye baslamistir (Korkmaz, 2013: 114). Sinan Pasa’nin
olusturdugu bu sanath nesir tislubu, 17. ytizyilda Veysi ve Nergisi gibi yazarlarin elinde
ifrat noktasina ulasmis (Horata, 2009: 24) ve yazi dili anlasilmaz bir hal almistir. Aslinda
Sinan Pasa, Tiirkce ifadelerle ve Tiirkge tlimce yapisiyla da sanath bir dilin
olusturulabilecegini ortaya koymustu. Turkge sonraki nasirlerin, ozellikle saray
cevresinde yer edinen / edinmeye calisan yazarlarin elinde anlasilmaz bir yapiya
biiriinmiistiir. Iste tiim bu nedenlerle Sinan Pasa’nin eserleri hem icerik olarak hem de
dil kullanimi bakimindan bugiin dahi 6nemini korumaktadir.

Sinan Pasa’nin Tazarruname, Maarifname ve Tezikeretii'l-Evliya adlarinda tig
Turkge eseri vardir. Bir yakaris kitab1 olan ve sanatl nesir tislubunun tam anlamiyla
ortaya ciktigi Tazarruname ve Feridiiddin Attar'in tezkiresinin 6zgiin bir gevirisi
(Tulum, 2001: 21) konumundaki Tezkiretii'l-Evliya adli eserlerinin yaninda bircok
konuda bilgi barindiran ve ansiklopedik nitelige sahip olan Maarifname adli eserinin
ayr1 bir yeri oldugu belirtilebilir. Her ne kadar Sinan Pasa’nin en ¢nemli eseri olarak
Tazarruname gosterilse de Maarifname de icerik bakimindan ve Ttirk kiltiir tarihine
sundugu katk: bakimindan yadsinamaz bir 6neme sahiptir.

Sinan Pasa, eserine bir ad vermemis, kitabin yazilis sebebinin anlatildig1 boliimde
gecen “ne olur ki birkag giin dahi indyet-i Hakk’a i'timad edip sa’y & himmet edem;
ahlak babinda, nasihat-name stiretinde bir kitaba dahi azimet edem (...)” (Tulum, 2013:
64) ttimcelerinden ahlak konusunda ve nasihatname suretinde bir kitap yazdigimi dile
getirmistir. Dolayisiyla eser de yukaridaki ifadelere ve igerigine bagh olarak cesitli
kaynaklarda ve kataloglarda Nasthatndme, Madrif, Ahldkndme, Risdle-i Ahldk (Banarli,
1971: 494), Ma’drif-i Sinan Pasa, Haze'l-Kitab Ma'drif-ndme-i Sinan Paga, Tehzibii’'l-Ahlak
(Tulum, 2001: 20) gibi adlarla anilagelmistir.

Maarifname’de bir¢ok konu yer almaktadir. Bu konulardan biri de siyasettir.
Hatta siyasetle ilgili basliklar bir araya getirildiginde eserin bir siyasetname
gorintmiine kavustugunu belirtmek yanlis olmaz. Zemmii Hizmetii's-Sultan (Sultana
Hizmet Etmenin Kotiilenmesi), Zemmii'l-Meliki'z-Zalim (Haksizlik Eden Yoneticileri
Kotiileme), Nasthat-i Selatin (Sultanlara Ogiit), Men'u’z-Zulm ve Tahsiru’l-Adl (Zulme
Yol Vermeme ve Adalete Ozendirme), Medhu’s-Seha fi's-Selatin (Sultanlarda
Comertlige Ovgii), Isaret-i Semme-i Saltanat1 Huda-y1 Selatin (Allah Teala’nin
Saltanatina Birkagc Sozle Isaret), Et-Tenfiru mine’l-Katl bi-Kaderi ma-Yiimkin (Can
Almaktan Mimkiin Oldukca Kagindirma), Isaretii Hakikati ila Adabi’s-Selatin
(Sultanlarmn Tutum ve Davramslarinin I¢ Yiiziine Isaret), Isaret-i Riayet-i Ctind (Askeri
Gortip Gozetme Uzerine), Isaret-i Ahlak-1 Viizera (Vezirlerin Ahlaki Uzerine), Zemmii
Veziri'l-Miifsid (Ortalik Karistiric1 Veziri Kottileme), Zemmdi Stiati’s-Selatin (Sultanlarin
Kovcularini Kétiileme) gibi boltimler (Tulum, 2013: XII-XV) bir siyasetname olusturacak
hacme sahiptir. Bu noktada Maarifname’yi, siyasetname tiirtinti de iceren bir eser olarak
degerlendirmek gerekmektedir.

Agah Sirr1 Levend’in belirlemesine gore genel ahlak kitaplari; siyasetnameler,
nasihatnameler, mevize yollu eserler, ahlaki giizel sozler, fiitlivvetnameler, Kabusname
cevirileri, Kelile ve Dimne cevirileri vb. alt basliklardan meydana gelmektedir.
Siyasetnameler de genel ahlak kitaplarindan olmakla birlikte zamanla ayr1 bir ttir olarak
gelismistir (2015: 122). Maarifname, tam da bu belirlemeye uygun bir gériinim arz
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etmektedir. Bu baglamda eseri genel ahlak kitab1 ve icerisinde cesitli 6gtitlerin ve 6zlii
sozlerin bulundugu ansiklopedik bir eser olarak degerlendirmek miimkiindiir.
Genellikle dini-tasavvufi dgtitlerin yer aldig1 eserin 6nemli bir boliimiini de toplumsal
ve siyasal alana yonelik belirlemeler olusturmaktadir. Bu yoniiyle eseri, Tiirk siyasi
diistincesinin bir halkasini olusturmasi bakimindan da ele alabiliriz. Bilindigi gibi Tiirk
kilturtinde Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig’iyle baslayan siyasetname gelenegi, Bat1
Turkgesinin baslangic doneminde Seyhoglu Mustafa tarafindan kaleme alinan Kenzii'l-
Kubera ve Mehekkii'l-Ulema adli siyasetnameyle devam etmistir. Dogrudan bir
siyasetname olmamakla birlikte Tursun Bey’in Tarih-i Ebu’l-Feth’inin girisinde bulunan
sultanlarla ilgili kuramsal bilgiler ve Sinan Pasa’min ansiklopedik nitelikli bir ahlak ve
nasihat kitab1 olan Maarifname’sindeki yoneticilerle ilgili boltimler ve adalet temasinin
islendigi kisimlar da siyasi diistince bakimmdan ¢nemli goriilmektedir. Sinan Pasa,
toplum ve siyaset alanina giren belirlemelerinde elbette ilim ve devlet adama kisiliginin
verdigi deneyimlerden yararlanmistir. Bunun yaninda onun akli stirekli 6n planda tutan
mizaci, bu boliimlerde etkisini hissettirmektedir. Ozellikle devlet yonetiminde
yoneticilere diisen gorevler ve yoneticilerde aranan 6zellikler siralanirken ve adaletle
ilgili belirlemeler yapilirken oldukca keskin ifadelere basvuruldugu goze carpar. Bu
durumun olusmasinda, genglik doneminde felsefeye egilim gosteren Sinan Pasa’nin,
stipheciligi hayatinin merkezine yerlestirmesinin (Tulum, 2001: 7; Ertaylan, 1961: 7) ve
her ne kadar olgunluk doneminde tasavvufa yonelse de akla birinci derecede yer
vermesinin (Tulum, 2001: 7) genis yer tuttugu ileri siirtilebilir. Fuad Kopriilu tarafindan
ahlak-1 silfiyaneye ait bir eser (2009: 383) olarak nitelendirilen Maarifname’de Sinan
Pasa’nin akli 6n planda tutan yaklasiminim izlerini bulmak mtimkiindiir.

Genellikle Tazarruname ile karistirllan Maarifname iizerine icerik bakimindan
yeterli calismalarin yapilmadig1 goze carpmaktadir. Bu durumun olusmasina, Sinan
Pasa’nin Tazarruname adli eseriyle {ine kavusmasi ve dolayisiyla 6teki eserlerinin ikinci
plana atilmasi neden olmustur denebilir. [smail Hikmet Ertaylan’in, eserin tipkibasimini
yapmasi, Mertol Tulum’un ise asil metinle birlikte gtintimtiz Tiirkcesine aktarmasi esere
belirli bir ilginin olusmasmi saglamistir. Ozellikle eser {izerinde Tiirk nesir dilinin
gelisimi baglaminda galismalar yapilmis, Tazarruname ile Maarifname’nin tslubu
karsilastirilmistir. Bu galismada ise eserin siyaset alanina yonelik igerigi merkeze
almarak iktidar felsefesinin verileri 1s181nda eserdeki biyoiktidar kurgusuna dayali
isletimler ortaya cikarilmaya calisilacaktir. Bu baglamda oncelikle Fransiz diistince
tarihgisi Michel Foucault'nun gortisleri cercevesinde biyoiktidar kavramsallastirmasi ve
bu kavramsallastirmanin soykiitiiksel seyri hakkinda bilgi verilerek incelemenin
yontemi somutlastirilmaya calisilacaktir.

1. Yontem
1.1. Biyoiktidarin Soykiitiigii ya da Anatomopolitikadan Biyoiktidara

Foucault iktidar kavramina yonelik belirlemelerinde her ne kadar bir kuram
olusturma niyetinin olmadigni belirtse de onun iktidar anlayisinin belirli bir
soykiitiiksel c¢izgiye sahip oldugu ifade edilebilir. Bu baglamda baskici iktidar
anlayisindan {iretken iktidara dogru giden bir yapi goze carpar. Elbette bu yapinin
olusumu birden gerceklesmis degildir. Ozellikle arsiv olarak degerlendirilen tarihsel
malzemelerin incelenmesi sonucunda saptanan birtakim iktidar / yOnetim
anlayisindaki degisiklikler, Foucault'nun iktidara yonelik analizlerinde de degisimler
yasanmasina olanak tanimistir.

Dede Korkut
‘ Uluslararas: Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalar: Dergisi
/ Cilt 8/ Say1 20/ ARALIK 2019



Inan GUMUS | 71

Foucault, biittin bir Orta Cag’1 adalet devleti cercevesinde degerlendirdikten
sonra 15. ve 16. ytlizyillarda idari devlet anlayisinin egemen oldugunu ve sonunda
yonetim devleti olarak adlandirilan ve yonetimsellik ilkelerince belirlenen dénemin
basladigini savunur (2011: 282). Bu doniisim ayni zamanda iktidarin, insan bedenine
olan bakisindaki degisimin de bir tarihgesini vermektedir. Iktidar mekanizmasimin insan
bedeni tizerindeki tasarrufu; baskilama, oldiirme, Olmeye birakma, yasatma gibi
birtakim pratikler cercevesinde degerlendirilmektedir. Bu pratikler de ana hatlariyla
anatomopolitika ve biyoiktidar (biyopolitika) olarak kavramsallastirilmaktadir.

Insan bedeni tizerinden iktidar saglamanin onciilii olarak degerlendirilebilecek
anatomopolitika, Foucault'nun Hapishane’nin Dogusu adli kitabinda 6ne ¢ikarilan iktidar
pratigidir. Burada normallestirmenin, bireyin bedeni tizerinden disipline edici bir
iktidar teknikleriyle gerceklestirildigini (Kolos, 2015: 268-273) savunan Foucault, bireyi
tekil olarak ele alir ve anatomopolitikay1 bireyin bedeni tizerinde dontistim saglamay1
amaglayan disiplinci iktidar mekaniginin en genel adi (Ozmakas, 2019: 125) olarak
degerlendirir. Bu iktidar pratiginin ana cercevesini ise sdyle ¢izer:

“Kutuplardan biri ve anlasildigina gore ilk olusani, bir makine olarak ele alinan
bedeni merkez almistir: Bu bedenin terbiyesi, yeteneklerinin artirilmasi,
gliclerinin ortaya ¢ikarilmasi, yararliligiyla itaatkarhgimn kosut gelismesi, etkili
ve ekonomik denetim sistemleriyle biitiinlesmesi, biittin bunlar disiplinleri
sekillendiren iktidar yontemleriyle saglanmistir: insan bedeninin anatomo-
politikas:.” (Foucault, 2007: 102).

Anatomopolitikadan sonra Foucaultnun insan bedeni tzerinden iktidar
belirlemesinde ikinci asamay1 biyoiktidar! olusturmaktadir. Cinselligin Tarihi adh
eserinde kavramsal ¢ergevesi cizilen biyoiktidar, Foucault'nun takip eden eserlerinde ve
Collége de France’'ta verdigi derslerde iyiden iyiye islenme olanag: bulur. Foucault,
biyoiktidarin temelinin 18. yiizyilda atildigini ve bu ytizyildan sonra insan tiirtintin
biyopolitigi olarak adlandiracagi bir seyin ortaya ciktigim (2015: 248) belirtir ve
biyopolitikay1 soyle agiklar:

“Biraz daha geg, yani XVIIL yiizyil ortasinda olusan ikinci kutup, tiir-bedeni,
canli varligin mekaniginin etkisinde olan ve biyolojik stireglerin dayanagimi
olusturan bedeni merkez almistir: Bollasma, dogum ve olim oranlari, saglik
diizeyi, yasam stiresi ve bunlar1 etkileyebilecek tiim kosullar 6nem kazanmuistir;
bunlarin sorumlulugunun ytiklenilmesi bir dizi miidahale ve diizenleyici denetim
yoluyla gerceklesir: Iste bu da niifusun biyo-politikasidir. Beden disiplinleri ve
niifus diizenlemeleri, yasam tizerindeki iktidarin gevrelerinde orgiitlendigi iki
kutbu olusturur.” (2007: 102-103).

Foucault, anatomopolitika anlayisindan biyoiktidar anlayisina gegisiyle birlikte
iktidari; baskici, kapatici, dislayict ve olumsuz niteliklerini bir kenara birakarak tiretken
bir yap1 igerisinde degerlendirme siirecine girer (Ozmakas, 2014: 59).
Anatomopolitikada oldugu gibi, biyoiktidarda da ©ne ¢kan temel amag,
normallestirmedir. Iki iktidar pratiginin amaci ayni olsa da uygulanan yontemler
birbirinden farkhdir. Bu farklilik anatomopolitika ile biyoiktidarin birbirine taban

1 Foucault, biyopolitika kavramina ilk kez 1974 yilinda Rio de Janerio Devlet Universitesinde halk saglig iizerine
verdigi lic konugmadan ikincisi olan Toplumsal Tibbin Dogusu (Diger konusmalar: Tibbin Krizi ya da Karsi-tibbin
Krizi, Hastanenin Modern Teknolojiyle Birlesmesi) baslikli konusmasinda yer verir (Ozmakas, 2019: 119) ve sonraki
¢alismalarinda biyopolitika ve biyoiktidar kavramlarini ¢ogu kez ayni anlamda kullanir (Lemke, 2016a: 55).
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tabana karsit oldugu ya da birbirlerinden kesin ve keskin sinirlarla ayrildig: anlamini
tasimamaktadir. Foucault, biyoiktidarin “disiplinci teknigi dislamayan, ama onu icine
alan, onu kismen degistiren ve Ozellikle, bir bicimde onun igine yerleserek onu
kullanacak olan bir iktidar teknolojisi” (2015: 248) oldugunu belirtir.

Dtizenleyici iktidar olarak kavramsallastirilan bu yeni iktidar teknigi, dogrudan
insan bedeniyle ilgilenen disiplinden farkli olarak insanlarin yasamlarini merkeze
almaktadir. Bu noktada insan, bedensel bir varlik olmaktan gok yasayan insan, canli varlik
insan, hatta tiir olarak insan biciminde tarif edilmektedir (Foucault, 2015: 248). Gozetleme,
egitilme, kullanilma ve cezalandirma gibi yollarla insanlarin ¢oklugunu yonetmeye
calisan disiplinden farkli olarak bu yeni teknoloji, insanlarla bedensel bir varlik olduklar:
icin degil, “yasama 6zgii ve dogum, oliim, tiretim, hastalik vesaire gibi stirecler olan
toplu stireglerden etkilenen, global bir kitle” (Foucault, 2015: 248) olusturdugu icin
ilgilenir. Bu noktada biyoiktidarda; disipline etmenin yerini diizenleme, 6ldiirmenin
yerini yasatma ve ¢liime birakma teknikleri almaktadir. Biyoiktidar, tek tek bireylerden
hareketle toplumsal / kitlesel olanin pesinden gitmektedir. Insanin yasamasi /
yasatilmas: tizerine kurulu bir anlayistan yola c¢ikan biyoiktidarda asil amaclanan,
toplumsal olandir. Bu noktada biyoiktidarin, insan bedeninin disipliniyle ilgilenen ve
bir biitiin olarak toplumsal biinyenin saghigina hitap eden (Bernauer, 2005: 222) olmak
tizere iki boyutunun oldugu belirtilebilir.

Foucault, iktidar c¢oztimlemelerinde 18. yiizyil sonrasi igin kullandig:
yonetimsellik kavramma ve bu kavram cergevesinde degerlendirdigi biyoiktidar
anlayisma birden wulasmis degildir. Yonetimselligin “arkaik Hiristiyan pastoral
modelinden ve Westphalia Antlasmasi'yla Avrupa capinda miikemmellestirilmis bir
diplomatik-askeri teknikten dogdugunu” (2011: 283) ileri stiren Foucault, olaylar1 bir
tiggen bigiminde degerlendirme yoluna gider: hiiktimranhk-disiplin-yonetim. Bu
tigliintin asil hedefinin niifus, temel mekanizmasmin ise giivenlik aygitlar1 (2011: 281)
oldugu, Foucault tarafindan belirtilir. Foucault'nun bu ¢izgiselligi yakalamasinda, daha
dogrusu baskic1 iktidardan denge tizerine olan bir yonetim anlayisina gegisinde Yunan-
Roma metinlerini ve gtinah c¢ikarma pratikleri tizerine yazili metinleri okumasinimn
(Gtiveng Salgirli ve Yardimei, 2011: 13) pay1 buytiktiir. Bu noktada biitiin bir 6zne ve
iktidar iliskilerinde oldugu gibi biyoiktidarda da bir soykiitiik arayisinda olan
Foucault'nun, kendi galisma disiplininin de belli bir soykiitiiksel ¢izgiye sahip oldugu
dile getirilebilir.

Yukaridaki cercevelendirmeden hareketle Foucault, biyoiktidar: Batili toplumlar
dolayiminda ele alir ve biyoiktidarin temel amacinin, “modern Batili toplumlarin 18.
ytizyildan itibaren, insanin bir insan tiirii teskil ettigi yontindeki temel biyolojik olguyu
nasil hesaba katmaya basladiklarini incelemek” (2013: 3) oldugunu bildirir. Burada
biyoiktidar fenomeninin, “insan tiirtintin temel biyolojik 6zelliklerini olusturan seylerin
bir politikaya, bir politik stratejiye dahil olmalarini saglayan mekanizmalar” (2013: 3)
olarak degerlendirildigi gortilir.

Foucault, biyoiktidar: bir iktidar teknolojisi biciminde yorumlama egilimindedir.
Teknoloji denmesinde, iktidarin bilgiyi pratige dokerek insanlar {izerinde bir dizi
tasarruflarda bulunmasi ve birtakim tekniklerle insanlarin iktidara tabi kilmmasi
anlayisinin pay1 vardir. Biyoiktidar teknolojisi, insan1 canli varlik olarak degerlendirerek
niifusun tizerinde bir “yasatma iktidar: olan stirekli, cok bilgili bir iktidar” (2015: 248)
anlayisina olanak tanimaktadur. Iktidar ile bilgi arasindaki bagdasiklik; “psikoloji, tip ve
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demografi gibi beseri bilimlerin toplumsal ilgi ve yonetsel manevranin bir nesnesi olarak
‘itiraf edilen” beden” (Merquior, 1986: 160) {izerindeki tasarrufuyla agiga cikar. Bat
siyaseti icin stratejik degere sahip olan biyoiktidarin, “siyasallasan tibbi séylemden de
yararlanarak beden tizerinden insanin temel yasam olanaklarini bilgiye dayali olarak
dtizenleme” (Aydemir, 2017: 100) isleviyle hareket ettigi bilinmektedir. Boylelikle
biyoiktidarin, bir iktidar teknolojisini de igerdigi ve bireyleri bu dogrultuda tabi kildig:
anlasilmaktadir.

1.1.1. Yasam Hakki Tanima / Yasatma Stratejisi ve Yasam Hakkinin
Sonlandirilmasi

Hiiktimranhigin oldiirme ve hayatta birakma anlayisinin tersine biyoiktidarda
yasatmak ve oliime birakmaktan ibaret bir ayarlama iktidar1 (Foucault, 2015: 248) s6z
konusudur. Bu ayarlama “aymi zamanda norm toplumu, saglik toplumu,
normallestirme toplumu, tip toplumu olarak da” (Kolos, 2015: 268) kendisini
gostermektedir. Tum bunlar biyoiktidarin, biitiin ugras alanmin “hem bilimsel hem de
siyasal bir sorun ya da hem biyolojik hem de bir iktidar sorunu olarak niifus” (Urhan,
2013: 316) oldugunu imlemektedir. Bireyin yasamasi / yasatilmasmin somut gostergesi
ve toplumun bir aradalig1 olarak niifus, biyoiktidarin temel amacidir.

Foucault, egemen iktidar ile yeni iktidar teknigi arasindaki temel ayrimi,
oldiirme ve yasatma tizerinden yapar. Her iki iktidar biciminde de bireylerin edilgen bir
konumda oldugu gozlenmektedir. Bireyin etken gibi goriilditigii yeni iktidar tekniginde
dahi belli sinirlarin oldugu ve disiplinci iktidar mekaniginin izlerinin stirdtrtldtigii
belirtilebilir. Bir anlamda nesnelesen 6znelerin ya da cizilen smirlar igerisinde
ozgurlesen bireylerin ortaya cikardig1 paradoksal bir yap1 s6z konusudur. Elbette bu
ozne ve iktidar iliskisinde karsilikli rizanmin oldugunu unutmamak gerekir. Iktidar ve
yonetimi altindaki bireylerin oncelikle ¢ekismeyle baslayan ve daha sonra miizakereyle
sonuglanan sdylemsel stiregleri, Foucault'nun sdylem ve iktidar kavramsallastirmasinda
siklikla karsilasilan pratiklerdendir. Yasatma ya da o6ltime birakma pratigine de bu
agidan yaklasildiginda biyoiktidarin isleyisi de anlasilmis olacaktir. Biyoiktidar
kurgusunda yasam, “iktidar onu kendi istenci uyarinca egip biiktiik¢e yenilikler
getirdigi” (Revel, 2014: 18) bir alan olarak belirir. Buradaki yenilik anlayisi, egemen
iktidarin simgeledigi eski 6ldiirme giictiniin yerini bedenlerin yonetimine birakmasi ve
yasamin hesapgi bir bicimde isletilmesi (Foucault, 2007: 103) tizerine kuruludur. Iste
yasamin bu hesapgqi isletimi, biyoiktidar ad1 verilen ve “bedenlerin boyun egmesini ve
niifuslarin denetimini saglamak {izere cesitli ve c¢ok sayida teknigin pitrak gibi
bitmesine” (Foucault, 2007: 103) imkan vermistir.

Biyoiktidarda oltimiin tizerindeki iktidarin yerini yasamin tizerindeki iktidar,
hukuksal 6zne olarak insanin yerini de canli varlik olarak insan almistir (Lemke, 2016b:
196-197). “Iste can almakla sergilenen bir iktidar ile hayati besleyerek uygulanan bir
iktidar arasindaki bu fark, modernlik ¢6ncesi ve modernlik arasindaki smira isaret
ediyordu.” (Bernauer, 2005: 222). Bu baglamda biyoiktidar, “niifusu temel alarak
‘vasam’ igerisinde belirleyici nitelige sahip olan bir dizi stirece iliskin bilginin
denetlenmesine ve agirlikli olarak diizenleyici 6nlemler alinmasina dayanan miidahale
teknikleri” (Ozmakas, 2019: 123) olarak belirmektedir.

Biyoiktidarda niifusun bir arada tutulmasi, gtivenli bir sekilde korunmas: 6nem
kazanmaktadir. Birbirine siki iliskiler agiyla bagh olan niifus ve gtivenligin dogurdugu
sorunsal, biyoiktidarin diizenleyici ve miidahale edici teknikleriyle asilabilmektedir.
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Tum bu teknikler sonucunda toplumun normallesme siirecine girmesi beklenir. Tersi
durumda, diizenin aksamasina ya da normlarin isletilememesine neden olabilecek
durumlarda “6liim sahnenin diizenleyicisi haline gelir.” (Ozmakas, 2014: 69). Burada
olum, normallesmeyi ve diizenin islemesini saglayan bir faktor olarak belirir.
“Yonetimsellik normlarina uymayan yasam ‘risk faktorii” olarak goriiliir ve “gtivenlik’in
‘tehlike’ye atilmamasi adina ‘yasam’ hakki elinden almir.” (Ozmakas, 2014: 69).

Biyoiktidarda yasama egemenlik gibi disaridan miidahale edilmez ve yasam
kisitlanmaz. Kanun ve gii¢ kullanimi miimkiin oldukca en aza indirgenir. Egemenlik
siyasetinin merkezinde yer alan 6liim, biyoiktidar kurgusunda da sahneden gekilmez.
Yasam eger ‘turtn’ stirekliligine tehdit olusturuyorsa ya iflah edilmeli ya da yok
edilmelidir (Calkivik, 2011: 24). Bu noktada yasatma tizerine kurulu biyoiktidarda cliim
cezasi, smirl ve kosula bagli olarak uygulama alani bulur. Foucault'nun genel sdéylem
kavramsallastirmasina uygun olarak gii¢ kullanimina, baskilamaya, cezalandirmaya ve
yok etmeye mimkiin oldukca basvurulmamas: gerektigi diistincesi, biyoiktidar
baglaminda da isletilmektedir.

1.1.2. Tehlike / Korku Kiiltiirii ve Giivenlik

Toplumun denetim altina alinmasi, niifusun canli tutulmasi, iktidarin temel
yonelimlerindendir. Bu amacin gerceklestirilmesi adina iktidarin tirettigi tekniklerden
biri de tehlike kiiltiiriidir. Gtivenlik aygitinin bir {iretimi olarak tehlike kuiltiirtiniin gesitli
yonleriyle canli tutulmast toplumu da denetim altina alan bir séylem (Ozmakas, 2014:
68) olarak belirmektedir. Bunun yaninda “yasatmay1 kendine diistur edinen, biyolojik
ozelliklere indirgenerek kodlanan ‘yasam’i tehdit eden tehlikelere karsi korkuyu
siyasalin kurucu duygusu yapan modern biyopolitika, bu nedenle 6ziinde bir giivenlik
siyasetidir.” (Calkivik, 2011: 24). Boylelikle tehlike ve korku, biyoiktidarin yasatma
merkezli siyasetinin temelini olusturan gtivenlik kiiltiirtintin yaslandig1 ve birbirine
eklemlenen ogeler olarak anlam kazanmaktadir. Tehlike ve beraberinde korku
kilturtintin stirekli canli tutulmasi ve buna bagl olarak gelistirilen bir giivenlik siyaseti,
genelde iktidar mekanizmasinin, o©zelde ise biyoiktidarin paradoksal yapisini
yansitmaktadir.

Kavramsal cercevesini ¢izmeye calistigimiz iktidar kurgusuyla (disiplinci
iktidar-dtizenleyici iktidar; anatomopolitika-biyoiktidar), birebir ayni olmamakla
birlikte, Tiirk kiiltiir evreninin yazilh tirtinlerinde de karsilagilabilmektedir. Ozellikle
adalet cercevesinde ve Tanr1 korkusu nedeniyle bireylerin yasatimas: ya da
olabildigince yasam hakkinin elinden alinmamas1 anlayisi hakim olabilmektedir. Ozne
ve iktidar iliskileri agisindan 6nemli goriilen bu beden siyasetinin, Osmanl Tiirkgesinin
kurulus donemi eserlerinden olan ve igeriginde bircok bilgiyi barindirmasiyla
ansiklopedik bir nitelik tastyan Maarifname’deki isletim bigimi, hem Ttirk yonetim /
siyaset sanat1 ve iktidar anlayisini hem de bu anlayisin Bati toplumlariyla olan farkini
ortaya koymas: bakimimndan ¢nemlidir. Bat1 toplumlar1 merkeze alinarak olusturulan
biyoiktidar kurgusunun, Turk kiiltiirtindeki gortintimlerini (uyusan, benzerlik gosteren
ya da ayrisan / gelisen yonlerini) belirlemek, soylem ve iktidar calismalarina da katk:
sunabilecektir.

2. Bulgular

Yukarida Foucault'nun goriisleri merkezde olmak tizere iktidar felsefesinin
verileri 1511nda insan yasamina odaklanan beden tizerinden siyasetin ana cizgileri
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belirlenmeye calisildi. Bu boltiimden itibaren ise Maarifname’deki iktidar kurgusunun
nitelikleri biyoiktidara giden bir yapida ¢oztimlenme cabasi icerisinde olunacaktir.

Maarifname’de oncelikli olarak karsimiza cikan iktidar pratigi, zulme ve
haksizliga basvurmamanin gerekliligidir. Yoneticilerin zulim ve haksizliga
basvurmalar1 hélinde, bir iktidardan soz edilemeyecegi diistincesi keskin bir bigimde
dile getirilmistir. Bu dile getiris dinsel bir soylemle desteklenmis ve boylelikle
yonetimden / iktidardan ne anlasilmas: gerektigi vurgulanmaya calisilmistir2:

“i’tibar su valiye ki gasim [haksizlik eden] ola;
egerci Al-i Hasim ola.

Melik ki milketinde [yonettigi tilkede] zalim ola;
Ona benzer bir fasik [sapkin] alim ola.” (s. 498-499).

Hz. Muhammed’in mensup oldugu Hasimogullar siilalesinden (Sarigam ve Oz, 1997:
403) olsa dahi haksizlik eden yoneticinin itibarinin olmayacagy, bir baska deyisle zulmiin
oldugu yerde iktidardan s6z edilemeyecegi diistincesi Maarifname’de yansima alani
bulmustur. Ayni zamanda zalim olan bir hiikiimdarin da sapkinlikla vasiflandirilmas,
konunun daha carpici héle getirilmesine olanak tanimistir. Ayrica iktidar sahiplerinin
zulme basvurmalar1 durumunda iktidarlarmi kaybedecekleri ya da iktidar
mekanizmasinin islevsizlesecegi, “Zulm ile sahlik dahi olmaz, / ve eger olursa dahi cok
durmaz.” (s. 498-499) ifadelerinde kendisini gostermektedir. Foucault'nun iktidar
kavramsallastirmasinda karsilasilan; iktidarin zor kullanma, baskilama, kapatma gibi
tekniklerden arindirilmas: gerektigi diistincesi, Maarifname’de de kuramsal yonitiyle
isletim alan1 bulmustur.

Maarifname’de iktidara yonelik belirlemelerde, bu dinyanin geciciligi
diistincesinin de egemen oldugunu belirtmek gerekir. Bir hiikiimdarin elinde
bulundurdugu ya da elde etmek istedigi iktidar olanaklari; sinirsiz bir kullanima sahip
olmadig icin ve iktidar sahibi de olsa her insanin bu diinyada yapip ettiklerinden &teki
diinyada sorumlu olacag1 inanisindan dolay: bir hirs 6gesi olarak gortilmemis ve tistelik
degersizlestirilmistir. Boylelikle Tanri’min buyruklart dogrultusunda adalet ilkesine
bagh kalinarak bu diinyaya yonelik bir iktidar kurma arayisiin yaninda 6teki diinya
diistincesi baglamimnda Tanri’nin rizasini kazanma arzusuyla da hareket edilmesi
gerektigi goriiliir. Konuya ilkesel olarak bakildiginda iktidarin / yonetimin hiikiimdara
Tanr tarafindan verildigi ve bu yetkilerin sinirsiz olmadig1 ve gerektigi durumlarda
verilen bu payelerin geri alinacag: inanisi, iktidarin keyfi hareket etmesini 6nleyici bir
oge olarak konumlanmaktadir. Burada yine dinsel gondermelerle, iktidarin smrsiz
olmadig1 ve keyfi uygulamalarin olmamasi gerektigi diistincesini yerlestirmek, bunun
yaninda giicli bir iktidar kurgusu olusturmak amaci gudiildugt anlasilmaktadir.
Asagida aktarilan sdzce, bu durumun somut gostereni niteligindedir:

“Su melik ki sahlik nisdn1 onun cebininde [alninda] konulmustur,

ve su padisah ki devlet indm1 [gii¢ dizgini] onun yeminine [eline] sunulmustur,
onu bilir ki:

sahlik bir hulledir [giysidir] ki Hak -Tebéreke ve teala- kendi lutfu ile egnine
[tistiine] geyirmistir,

2 Metinden yapilan alintilarda su ¢alisma esas alinmistir: TULUM, Mertol (Haz.) (2013). Sinan Pasa - Madrif-ndme -
OzIii Sézler ve Ogiitler Kitabi. Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari. Yapilan metin alintilari ayrag icerisinde yalnizca
sayfa numarasi verilerek gosterilmistir.
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eger dilerse bu giin yine hal’ eder [¢eker alir]

ve devlet bir devhadir [ulu agactir] ki Huda -Azze ve cel- viicudu giilseninde
[bahgesinde] dikmistir,

eger isterse us bu saat kal” eder [soker atar].

Hakikatte milki [hitkmetme giiciinii] o verdi, o alir;

cahildir o kisi ki onu esbabdan [-bagka- sebeplerden] bilir. ” (s. 500-501).

Maarifname’den alintilanan bu stzce ayni zamanda gii¢ ve iktidar ayrimini
icermesi bakimindan da anlam kazanmaktadir. Iktidarin, giicti de barindiran ancak giig
kullanim1 konusunda sabirli ve gekingen davranan bir yapida oldugu imlenmektedir.
Tanr tarafindan padisahin eline sunulan gii¢ dizgininin ve padisaha giydirilen sahlik
giysisinin kotiiye ya da asir1 kullanimi durumunda bu 6gelerin yine Tanr1 tarafindan
cekilip alinmasi, iktidar yapisinin smirlariin belirlenmesi agisindan kayda degerdir.
Burada dinsel yaptirimlar araciligiyla smirlanmak istenen bir iktidardan soz edildigi
agiktir. Bu durum, ileriki 6rneklerde de goriilecegi tizere Foucault'nun yonetimsellik
cercevesinde  degerlendirdigi  biyoiktidar =~ kurgusundan  farkhlasmaktadir.
Maarifname’de yer yer dinsel savlarla ve 6teki diinya inanis1 gergevesinde bicimlenen
bir iktidar anlayigmin hakim oldugunu belirtmek gerekir. Ozellikle maneviyat anlayist
cercevesinde iktidarin bir amactan ¢ok aract icerimledigi diistincesi, iktidarin sinirlarimin
belirlenmesi ve 6zneyle olan iliskisinin konumlandirilmas: acisindan dikkat cekicidir.
Maarifname’de sozii edilen kurguya dayali olarak bircok isletimle karsilasilmaktadar:

“Melik [hiikiimdar] hakim olucak [bilge olunca] beyligine inanmaz [giivenmez];
devlet [giic] ehline diisticek devletine [giictine] aldanmaz;

diinya neydigin bilip hi¢ i'tibara saymaz [kiymet vermez]

ve yedi iklimi goziinde bir gubara [toz kadar] saymaz.

Onu bilir ki bekéas1 [kalicilig1] olmayan nesne i'tind olmaz [umursanmaz]

ve ariyeti mal [6diing mal] ile kisiye gina [zenginlik] olmaz.” (s. 498-501).

Yukarida alintilanan sozcede beylige giivenilmemesi, gtice aldanilmamasi, yedi
iklimin toz kadar sayilmasi, esyanin / metanin umursanmamas: durumu, iktidarin
ddiing mal olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim 6diing alman bir 6genin
keyfi ya da sinirsiz kullaniminin s6z konusu olamayacagi agiktir. Keyfi ya da sinirsiz giig
kullanimimnin bas gostermesiyle, iktidar mekanizmasinin isleyisinde bir aksama
meydana gelebilecegi ve iktidarin stirekliliginin ortadan kalkacag: diistincesi hakimdir.
Bu noktada Maarifname, smirsiz glic kullaniminin, baskilamanin, kapatmanin,
zorlamanin, zulmetmenin bulundugu yerde iktidardan da soz edilemeyecegi
diistincesinin keskin bicimde dile getirildigi bir eser olarak tne ¢ikar. Maarifname’de
tiziksel siddetin ve dislamanin olumsuzlandig: ifadelere 6rnek olarak asagidaki sozce
aktarilabilir:

“Kisi diinya sevketine [giictine] aldanip guriir etmek olmaz,

ve beden kuvvetine inanip stirtr [sirretlik] etmek olmaz.

Ahmaktir o vali ki méa-diina [emrinde olan kisiye] nazar-1 sezri [6fke ile bakmasi]
olur;

onu bilmez ki her meddin [kabarmanin] elbette cezri [inmesi] olur.

Bu giin a’lam [sancaklar1] mensur [agik] ise, erte [yarin] dirtilir

ve bu giin ctintidu [askerleri] mahstr [toplu] ise, yarin dagilir.” (s. 500-501).

Yonetimi altindakilere, tebaaya karsi ¢fke ile bakmanin dahi olumsuzlanmasi,
Maarifname’nin gtiglii iktidar kurgusunun tezahtirti olarak belirmektedir. Giice
basvurmanin, 6fkelenmenin, kabarmanin sonucunda iktidardan s6z edilememesi, acilan
sancaklarin daha sonra diirtilmesi ve toplanan askerlerin dagilmasi bigiminde
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metaforlastiriimustir. Tktidarin alameti olarak goriilen sancagin ve iktidarin siirekliligi
agisindan vazgecilmez 6ge konumundaki asker / ordu yapisinin, yukarida deginilen
olumsuz durumlar1 biinyesinde barindiran bir iktidar kurgusunda stireklilik
gosteremeyecegi ve zaman icerisinde islevini yitirecegi vurgulanarak kuramsal anlamda
ozne ve iktidar iliskisinin boyutu cizilmektedir.

Maarifname’de, olumsuzlanan iktidar anlayismin yaninda olumlanan ve tilkiisel
bir iktidar kurgusunun da smirlarmin cizilmeye calisildigl gortilmektedir. Burada
zulmiin karsisina adalet; sinirsiz gii¢c kullanimi ve baskilamanin karsisina da bagislama
ve esirgeme ilkeleri gikarilmaktadir. Oncelikli olarak halkina adaletli davranan /
zulmetmeyen padisahin, kendisinin de esenlik iginde olacagi, dolayisiyla iktidar
mekanizmasmin tesisi ve isleyisinin de eksiksiz saglanacagi diistincesi bas
gostermektedir:

“[Adalet] bunca kulibiin hiisn-i istirahatine [giiven duyarak dinlenmelerine]
sebeb ola,
ve bunca niiftistin huzur ile taatine [itaat etmesine] sebeb ola;” (s. 668-669).

Ozne ve iktidar iliskilerini diizenleyici bir mekanizma olarak beliren adalet ilkesi,
ayni zamanda bedene dayali bir siyaset anlayisi da yansitmas: bakimindan kayda
degerdir. Tek tek bireyler 6zelinde degil, toplumu merkeze alan bir niifus yapisi
icerisinde ve bedenlerin huzurunu onceleyen bir anlayis cercevesinde biyoiktidara
dayali bir isletim saglanmistir. Yalniz burada Foucault'nun maddi bedene dayali
¢oztimlemesinin tersine manevi tatmin ve giivenin de devreye girdigi, kalplerin
istirahati yani gtiven icerisinde dinlenmeleri {izerine kurulu bir diizenleme s6z
konusudur. Dolayisiyla Maarifname’de insan bedeninin salt maddi yonti degil, manevi
yonii tizerinde de durulmasiyla, Tuirk ve Bat1 kiiltiirtindeki temel felsefi ayrimlardan biri
ortaya ¢ikmis olmaktadir. Insan1 merkeze alarak olusturulan siyaset anlayisinin bu
goruntmii, Maarifname’nin geneline yayilan bir yapida karsimiza ¢ikmaktadar:

“Su melik ki nas elinden salim olur, seldmet onun,
ve su padisah ki halka taaddi eder [bask: yapip haksizlik eder], nedamet onun.”
(s. 668-669).

Yukarida alintiladigimiz sdzce, belirtilen savin kaniti niteligindedir. insan bedeni
tizerinden gerceklestirilen siyasetin, iktidarin stirekliligi baglaminda islev gordugti ifade
edilebilir. Bu baglamda insan bedeni tizerinde uygulanacak bir baski ve fiziksel siddet,
buna bagli olarak olusacak bir manevi huzursuzluk, iktidarin da sonunu getirebilecek
etkiye sahiptir.

Maarifname, gti¢ kullanim1 ve gazap durumlarinda iktidarin yeniden tesisinin
de yolunu gostermektedir. Gii¢ kullanma durumlar1 igin aciyip esirgeme, ofkelenme
durumlari icin de yumusaklik yoluyla tabiiyeti altindakileri yeniden 6zne ve iktidarin
karsilikli r1za ve iknaya dayali sistemine déhil etme siirecine girildigi belirtilebilir. Bu
durum Maarifname’de soyle ifade edilmistir:

“kahr ettigi [gii¢ kulland181] yere rahmui [ac1y1p esirgeme] dahi gerek,
ve gazab ettigi [ofkelendigi] yere hilmi [yavaslik, yumusaklik] dahi gerek;” (s.
710-711).

Elinde gti¢ kullanma ve kétiiliikk yapma olanaklar1 varken bunlar: kullanmama
ya da olabildigince kullanmaktan kaginma yoluyla, iktidarin {lkusellestirildigi
gortilmektedir. Boylece gtig ve iktidar iliskileri de bir denge tizerine oturmus olmaktadir.
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Maarifname’de bagislama ve giti¢ yetirme, liituf ve siddet, ihsan ve cezalandirma
biciminde kavramsallastirilan uygulamalarin bir denge {izerine oturmasiyla isleyecegi
acikca belirtilmistir:

“Muhsinin ihsani su dem makbul olur ki isdete [kotiiltik yapmaya] dahi kudreti
biline;

ve kerimin [bagislayicinin] ikrdmi [bagislayiciligi] su vakit mu’teber olur ki
etmemege dahi istitaati [takat getirmek, giicli yeter olmak] biline;

o sebeptendir ki selatinde lutuf gerekse, siddet dahi gerek,

ve ihsan gerekse, satvet [cezalandiric1 davranis] dahi gerek;” (s. 712-713).

Yukarida sozii edilen dengenin; padisaha kafa tutma ya da iktidara direnme
durumlarinda ve kotti davranislar karsisinda bozulabilecegi de vurgulanmistir. Burada
anatomopolitikanin ~ dogrudan  kapatma, cezalandirma  pratikleri yoluyla
normallestirmesinden ziyade, biyoiktidarin ditizenleme yoluyla tabiiyeti saglama
cabasinin etkili oldugu dile getirilebilir. S6z konusu durum Maarifname’de su sdzce
tizerinden aktarilmastir:

“Afv su kadar gerekmez ki sebeb ola padisaha ciir’et etmege [kafa tutmaya],

ve rahmet [esirgeme] su denli hacet degil ki bais ola isdet etmege [kotil
davranmaya yol acacak sekilde].

Adem iki kisim olur,

ve her kismina bir tiirlii resm olur.

Afv etmek olmaz su kisiye ki miistevcib-i ukubet [cezaya layik] ola;

ukubet etmek [cezalandirmak] olmaz su kisiye ki miistehikk-i mestbet [iyi
davranisi hak etmis] ola.” (s. 688-689).

Cezalandirma ve bagislama dengesi tizerine kurulu iktidar anlayisi, Platon’dan
taniklanarak ifade edilmeye calisiimistir. Maarifname’de aktarildigina gore Platon;
saltanatin ti¢ donemi oldugunu, genglik caginda hosgoriisiiz davranmanin ve
cezalandirmanin yargilamaktan ve bagislamaktan baskin oldugunu, orta yas caginda
dengenin bulundugunu, yashlik caginda ise esirgeyicilik ve hosgorunin stiin
oldugunu ve ideal bir yonetimin / iktidarin da tiim bu 6zelliklerin dengede tutulmasi
durumunda gergeklesebilecegini (s. 690-691) belirtmistir. Bir anlamda insan bedeni
tizerinden gerceklestirilecek bir iktidar kurgusunun da soykiitiiksel gelisimini veren bu
cercevelendirme, Foucault'nun hiiktimranlik-disiplin-yonetim tiggeninde
gerceklestirmis oldugu ¢oztimlemeye uygun bir gortiniim arz etmektedir.

Maarifname, o¢ldtirmekten ¢ok vyasatmaya dayali bir iktidar kurgusunu
oncelemektedir. Burada ¢ldiirme ya da yasatma arasinda ince bir ¢izginin bulundugunu
da belirtmek gerekir. Bu ¢izgi, toplum diizeni ve din hiikiimlerine kars1 islenmis suglar
olarak belirlenmistir. Bu ¢izginin asilmasi durumlarinda, iktidarin stirekliligi acisindan
yasamin sona erdirilmesi bigiminde gerceklestirilecek bir cezaya basvurulmasi soz
konusu olmaktadr:

“Miimkiin oldukga nefislerini komayalar ki katl-i nefse irtikab ede [can almaktan
miimkiin oldukca kendilerini alikoysunlar],
ma-dam ki siyaset-i miilk @i din icab etmeye, ictinab ede [¢ekine].” (s. 706-707).

Burada gerceklestirilen islem, Foucault'nun anatomopolitika
kavramsallastirmasindan izler tasisa da asil olarak biyoiktidar kurgusuna karsilik
gelmektedir. Toplumsal diizenin saglanmasmna ve norm toplumunun olusmasina
hizmet eden biyoiktidar kurgusunda her ne kadar yasatma oncelikli olsa da diizene ve
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norma aykir1 durumlarda, ¢zellikle giivenligin tehdit altinda olmasi ve niifusun
birlikteliginin bozulmas: durumlarinda yasama son verme yoluyla bir cezalandirmaya
gidilebilecegi belirtilir. Bu baglamda egemenlik siyasetinin merkezinde yer alan 6lim
cezasina, ‘turiin’ stirekliligine tehdit olusturulmas: durumlarinda biyoiktidarin smirlar:
icerisinde de basvurulabilmektedir (Calkivik, 2011: 24). Maarifname’de bu durum
detayli olarak soyle dile getirilmistir:

“Fi'l-cimle padisahlara 1dzim olur kim gazablari re’ylerine [goriislerine] muvafik
olmayinca amel etmeyeler;

kanun-1 saltanatta [diizeni koruma adma] tamam vacib olmayinca [tam
anlamiyla gerekli olmadikga] hi¢ kimseyi katl etmeyeler;

taksir etmeyeler sabirda [sabirli olmalilar];

ve ta’cil etmeyeler kahirda [ceza uygulamada acele etmemeliler];” (s. 710-711).

Yukaridaki ifadelerden, iktidarin gazap (6fke), o©ldurme, kahretme gibi
ozellikleri biinyesinde barindirdig: anlasilsa da bunlara basvurulmasmin bir dizi kosula
baglandigi da vurgulanmaktadir. Bu kosullar Foucaultnun genel iktidar
kavramsallastirmasina uygun olarak sinirsiz bir iktidar yapisinin 6ntinti kapatmaktadir.
Maarifname’ye gore padisahlarin gazap, kahir ve dldiirme tizerine kurulu eylemleri bir
iktidar gostergesi degildir. Padisahlarin, kendilerinde bulunmasi gerektigi belirtilen bu
ogelerin kullanimi konusunda sabirli davranmalar1 ve acele etmemeleri, iktidar
kurgusunun tamamlanmasina yardimci olan davranislardir. Bu dogrultuda sinirsiz giig
kullanimina olanak tanimayan ve o¢ldiirmenin oniine gegen, yasatmaya dayali bir
biyoiktidar kurgusundan soz edilebilir. Boylelikle iktidar, 6zneler {izerindeki etki
alanin1 genisletebilecek ve tabiiyeti daha kolay saglayabilecektir. Bu da iktidarin varlik
alan1 ve nedenini olusturan 6znelerin birlikteligine ve niifusun canli tutulmasina olanak
taniyabilecektir.

Maarifname’deki iktidar kurgusunun vyasatma tizerine kurulu oldugu
diistincesinin bir¢ok tamigi bulunmaktadir. Daha once de isaret edildigi gibi, hicbir
sekilde olim cezasimin ongoriilmedigini belirtmek de yanlis olur. Ancak bunun
uygulanmas: konusundaki sabirli ve aceleci olmayan davranis bicimine fikreylemek
eyleminin de eklemlendigini bildirmek gerekecektir. Bu baglamda olum cezasi
uygulanmadan once daha hafif goriilebilecek hapis cezasina basvurulmasi ve hapis
cezasi sirasinda belli bir diistinme stirecinden sonra karara varilmasi gerekliligi acik bir
sekilde vurgulanmuistur:

“eger bir kisiyi isteseler ki 6ldiireler;

o saatte oldiirmeyip habs ettireler;

bir zaman dahi onu fikr eyleyeler,

ve ondan sonra nice bilirlerse isleyeler.

Eflattn’un kelimatinda gelir ki:

‘Eger bir padisah bir kisiyi habs eyleyip sonra 1tlak ede [salarsa],

o kisiye mertebesinden [hak ettiginden] ziyade ihsan u infak ede.” “ (s. 710-711).

Bu durumda Maarifname, insanin yasamasi ve zorda kalmmadig: siirece
oldiirtilmemesi tizerine kurulu bir anlayisi icerimlemektedir. Zorda kalma durumu da
dinsel ve toplumsal nedenlere baglhdir. Dinsel nedenler Tanr1'nin buyruguna; toplumsal
nedenler ise diizenin bozulmasi ve toplumu tehlike altina atabilecek davranislarin
ortaya c¢ikmasma bagh olarak gelisim gostermektedir. Bu baglamda hem
anatomopolitikada hem de biyoiktidarda oncelenen norm toplumu yaratmak istegi,
Maarifname 6zelinde de isletim alani bulmus olmaktadar.
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Maarifname’de, biyoiktidarin bir baska boyutunu olusturan ve bedensel hazlar
/ cinsellik tzerinden gergeklestirilen bir iktidar kurgusuyla karsilasiimamaktadir.
Aslinda eserde cinsellik meselesi tizerinde durulmus ve konuya diiskiinliik ve asirilik
baglaminda olumsuzlayici bir tutumla yaklasilmistir.

“Kesret-i cimd’ [fazla cinsel iliski] dahi muz'if [zayif] olur ebdamn [bedenleri],
ve miihlik olur insani1 [insan 6liime stiriikler];

naks verir 6mriine [6mrii kisaltir];

hiffet verir kadrina [degerini diistiriir];

sehvani kilar zatiny;

hayvani kilar sifatiny;

hécib olur aklini [aklina perde geker];

satir olur fazlini [erdemini gizler];” (s. 670-673).

“Glintimtizde maddi temeller tizerine insa edilen ideal evren kurgusu igerisinde
ozellikle bedensel hazlara tesvik edilerek iktidara tabi kilinan birey” (Aydemir, 2017:
101) Maarifname’nin kurgusunda yer bulamamaistir. Bedensel hazlar bakimindan asiriya
gidilmesi durumunda; oliim, omriin kisalmasi, deger diistikliigi, insani 6zelliklerin
yitirilmesi, akla perde ¢ekilmesi ve erdemin ortadan kalkmasi gibi bircok olumsuzlugun
meydana gelecegi belirtilmistir. Modern biyoiktidardan farkli bir isleyis olarak
karsimiza ¢ikan bu durum, ilimlilik dairesinde isletilmistir. Bu noktada, kendi icerisinde
farkli bir biyoiktidar isletimi olarak degerlendirebilecegimiz cinsellik soyleminin,
insanin maddi ve manevi varhigini saghkl bir sekilde konumlandirabilmesi i¢in bir arag
olarak goriildiigiinti soylemek olanaklidir. Beden tizerinden gergeklestirilen siyasetin
bir gortinimiinti olusturan cinsellik, Maarifname’de insanin canli varlik olarak
surekliligini ve manevi varlik yonii dolayisiyla da degerini ortaya koyan bir sdyleme
yaslanmakta ve tabiiyet bu soylem tizerinden saglanmaya ¢alisiimaktadir.

Buraya kadar yapilan degerlendirmeler, Foucaultnun kavramsallastirdig:
anatomopolitika ve biyoiktidar pratikleri ile Maarifname’nin 6nceledigi insan bedeni
tizerine konumlanan siyaset anlayismin ortiisen ve ayrisan taraflarinin oldugunu
gosterdi. Donem ve kiilttir bakimindan farkli bir dairede yer alan Maarifname’nin
kendine has kimi gortintimlerinin olmast da dogaldir. Bu baglamda disipline etme,
oldiirme, slime birakma, yasatma, cinsellik gibi birtakim olgular tizerinden bicimlenen
ve insan bedeninin siyasetini olusturan kimi pratiklerin Maarifname’deki isletimlerini
bir sonug altinda toplamak yararl olacaktur.

Sonug¢

Foucault'nun iktidar tarihini belirlemede yapmis oldugu adalet devleti, idari
devlet ve yonetimsellik evrelerinin birebir Tiirk-Islam kiiltiir cevresi igin gecerli oldugu
soylenemez. Ozellikle Orta Cag igin yapilan adalet devleti belirlemesinin, Osmanh-Tiirk
kilturtinde daha genis bir perspektifte ytiriirlitkte oldugunu ve 6zellikle siyasetname
yazarlarinca siklikla isletildigini bildirmekte yarar var. Bu noktada Foucault'nun
yonetimsellik olarak kategorilestirdigi 18. ytizyil sonrasi iktidar anlayisinn, birebir aym
olmasa da Tiirk siyasetname geleneginde de viicut buldugu ifade edilebilir.
Machiavelli'yle bir dontistim yasayan Bat1 siyaset felsefesi, iktidara daha ¢ok disipline
edici ve baskilayici bir figiir olarak yaklasmistir. Benzer donemlerde yazilan Tiirk
siyasetnamelerine bakildiginda durumun farkhh oldugu gozlenmektedir. Konuya
Maarifname o©zelinde yaklasildiginda ise iktidara smirsiz bir yetki kullaniminin

Dede Korkut
‘ Uluslararas: Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalar: Dergisi
/ Cilt 8/ Say1 20/ ARALIK 2019



Inan GUMUS | 81

verilmedigini, bireylere yasam hakkinin tanindigini ve 6zellikle yasamlarin giivence
altina alindigin1 gozlemlemekteyiz. Bu da yine Foucault'nun, iktidar1 hem denetleyen
hem de denetlenen bir mekanizma olarak goren yaklagimiyla izah edilebilir. Iktidar ve
tebaa birbirlerini var eden siirecler olarak goriildtigtinden iktidarin tebaa tizerindeki
sinirsiz giic kullanimi, baskilayici, dislayic ya da yok edici tavri, Foucault'nun iktidar
belirlemesiyle uyusmamaktadir. Tam da bu noktada Maarifname gibi tarihsel metinler,
iktidarin varlik alaninin belirlendigi, iktidar ve tebaa iliskilerinin nasil oldugu / olmasi
gerektigi konusunda kuramsal boyutuyla bilgi veren soylemsel isletimler olarak tne
gkmaktadir.

Foucault'nun, liberalizm baglaminda ve yonetimsellik dedigi iktidar alani
icerisinde degerlendirdigi biyoiktidar kavramsallastirmasinda yasam algis1t maddi ve
somut bir beden tizerinden degerlendirilmistir. Maarifname’de ise birey salt maddi ve
somut bir varlik olarak goriilmemis, bireylerin yasamina maneviyata dayali ve vicdan
odakli bir bakis da getirilmeye ¢alisiimistir. Bu da Bat1 siyaset felsefesiyle Tiirk siyaset
felsefesinin temel ayrim noktalarindan birini olusturmaktadir.

Maarifname’de modern biyoiktidar kurgusundan farkli olarak yasatma,
dogrudan padisah tarafindan tebaasina bahsedilen bir lituf olarak sunulmustur. Burada
Foucault'nun 6nceledigi anlamda bir tip toplumu, salgin ve yaygin hastaliklara kars: bir
koruma / gtivenlik altina alma anlaminda bir saglik toplumu anlayisindan ok
padisahin 6fke, kahir, 6ldtirme gibi cezalandirma yollarina basvurmayarak bagislama
ve esirgeme yoluyla yasatma ve dolayisiyla 6ltime birakma uygulamalar1 s6z konusu
olmustur. Foucault'nun biyoiktidar kurgusunda kapitalizm baglaminda “bedenlerin
denetimli bir bigimde tretim aygitina sokulmas: ve niifus olaylarinin ekonomik
stireclere gore ayarlanmasiyla giivence altina” (2007: 103) alinmas1 s6z konusudur. Bu
noktada “Sermayenin miilkiyet iktidarmna odakhh Marx'm analiziyle tezat olusturan
Foucaultnun analizi (...) niifusu koruyarak, boylece yiikselmekte olan bolgesel
tesekkiillerin ekonomik ve kiiltiirel ahengini yaratan kurumlarin islerligini saglama
alarak, insanlarin yasamlarini korudugunu iddia etmektedir.” (Bidet, 2016: 93-94). Sonug
olarak insanlarin yasamlarmin giivence altina alinmalarinda pratik bir yararcilik s6z
konusu oldugu goriilmektedir. Maarifname’de ise giicti elinde bulunduran hiikiimdar,
bu gticti kullanmayisiyla one cikarilir. Bagislama ve esirgeme yoluyla insanlarin
yasamlarin1 giivence altina alir. Ancak burada hiikimdarin o6ldiirme hakkinin
bulundugu da stirekli olarak animsatilir. Bir anlamda egemenlik iktidar1 olarak
gortilebilecek bu durum, ldiirme hakkmin sinirsiz ve keyfi kullaniminin sz konusu
olmadiginin vurgulanmasiyla biyoiktidar kurgusuna yaklasir. Dinsel ya da toplumsal
kurallara aykir1 davranis sergilenmesi durumlarinda eyleme gegirilebilecek olan bu
hakkin kullanimi1 konusunda dahi sabirli olunmasi, aceleci davranilmamasi ve iyice
duistintilerek karar verilmesi dogrultusunda saliklar verilerek insanin canh bir varlik
olarak iktidar tarafindan tabi kilinmaya calisildigina isaret edilir. Maarifname'nin bu
yaklasimi, 6teki Osmanli siyasetnamelerinde de gortilen ve mutlak iktidara dayali
despotik bir yonetim anlayisinin kuramsal cergevede isletilmediginin (Gumis, 2019:
290-291; 296-297) bir gostergesidir.
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