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Siirde Dil Sapmasinin Anlama Tesiri:

Bulutu Kacan Agac

The Effect of Language Deviation in the Poetry Meaning:
Bulutu Kagan Agag

Oz

Gegmisten bugiine edebi metinleri degerlendirmek i¢in kullanilan yontemlere
bakildiginda devirlerin diistince birikimine paralel olarak farklilastig1 ve kurallara
baghiligin giderek zayifladigi gortilur. Tirlerin tipik 6zelliklerini belirleyen dil
tasarrufunun 6znenin diinyasina dogru c¢ekilmesi, metin tahliline yonelik
yaklasimlarda bazi hususlar1 sabit biraksa da yeni bir bakisa olan ihtiyaci beraberinde
getirir. Cagdas Tiirk edebiyatinda sizofren diinyanin kurgusuyla gercek diinyanin
degerlerinin gostergesi kabul edilen dilin bir araya getirilerek yeni bir anlamin
metinde insa edilmesi deneyimi okuru mevcut anlama diziliminin disma ¢itkmaya
zorlar. Yakin okuma ilkelerini talep eden bu egilimin siirdeki goriintiisti, tiirtintin
sozctiklerle iligkisi dikkate alindiginda girift bir manzara olusturur. ‘Dis-linguistik’
seklinde tanmmlanarak dilin dizilim mantiginin disma ¢ikan bu anlayista,
kavramlardaki anlam igeriginin aym yonelisle ele alinmasi farkl: bir tecriibe sahast
olusturur. Murat Ustiibal'in “Bulutu Kagan Agac” siirinde yeni bir diisiinme alar
olusturmak {tizere dilin dizgesinden ¢ikarilmas: deneyimlenir. Bu calismada, bahsi
edilen siirde, kavramlarin birikimleri olmaksizin yeni bir anlam olusturma cabasi
tahlil edilecektir.

Anahtar kelimeler: Siirde dis-lingtiistik yap1, anlamda bagimsizlik, Murat Ustiibal,
Bulutu Kagan Agac.

Abstract

Looking at the methods used to evaluate literary texts from past to present, it is seen
these methods changed in relation to the accumulation of thought, and that the
adherence to the rules gradually weakened. As individualization has become more
prominent in the modern world, the typical features of literary genres have changed
as these features are no longer being determined by society. In modern Turkish
literature, the language used to illustrate the values of the real world has become one
with the schizophrenic language, causing the reader to experience a new way of
reading, that is completely different to the experience the reader was used to. These
types of texts require “close-reading”, this process can be challenging even while
reading prose, however, this can take on a whole other level of challenge when applied
to poetry. The process of both changing the syntax of the language, and disregarding
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the commonly known meanings of words is called “dis-linguistic”. The “dis-
linguistic” process can be observed in Murat Ustiibal's poem "Bulutu Kagan Agag". In
this study, an independent approach to finding meaning will be evaluated outside the
sequence logic of language/poetry and in the light of the accumulation of concepts,
but also without them.

Keywords: Dis-linguistic structure in the poem, independence meaning in the text,
Murat Ustiibal, Bulutu Kagan Agag.

Giris

Edebi metinleri degerlendirmek icin kullanilan yontemlerin devirlerin diisiince
birikimine paralel olarak farklilastig1 ve kurallara baghligin giderek zayifladig: goriiliir.
Tur cercevesi daraltilarak, siir baslig1 altinda tekrar ayni egilim diistintldiigiinde bazi
metinler icin sair ve okur ufkunun bulusmasinin disinda baska bir yol kalmamais gibi
gortintir. Jacques Derrida’nin Hegel ve Nietzche nin bilgi, dogru ve kimlige dair anahtar
kavramlarindan hareketle olusturdugu yaklasimla beslenen anlamin bagimsizlastirmasi
deneyimi, yapisalciligin edebi tiirleri birlestirmek istedigi biiyiik resimden ayr1 bir yerde
durmak ister. Ann B. Dobie, hiimanistlerin yapisckiimii, edebiyat ve yasam arasinda bir
kama gibi gordiiklerini ve hatta yapisokimiin gerektirdigi karmasik kuramsallastirma
uygulama sahasinin siradan okuyucular1 disarida biraktigini belirtir (2012: 158). Yeni
Elestiri icin kullanilan, “Metne nasil bir birikimle yaklasilacak? Metin nasil bir yontemle
okunacak? Anlam ve edebi deger konusunda bir anlasmaya varilacak m1? Varilacaksa
bu nasil olacak?” (Parla, 1990:9) seklindeki sorular bir metnin birden fazla anlaminin
olabilecegi ve her birisinin makul gerekcelerle kendisini destekleyebilecegi diistincesi
yine okurun niteligine dikkat geker. Ihab Hassan'm modernizm ve postmodernizm
olgularina yonelik hazirladig1 tablonun da isaret ettigi {izere romantik/sembolist ve
biittinlesik dil anlayisindan patafizik/dadaist ve ayristiran, antiform bir yapiya dogru
geciste sairin/yazarin niyetinin yerini oyunun almasiyla metnin anlami duraganliktan
iyice uzaklasir (Ercan, 2020:211).

Sairin/yazarin tercih ettigi dil ile anlamin okurda bagimsiz bir sekilde insa
edilmesi diistincesi 6zellikle II. Diinya Savasi'nin tesiriyle onem kazanir ve kuramlara
yonelik mevcut birikimler felsefenin bakis acisia yaklastirilir. Adorno, edebiyat yoluyla
etnik kokeni veya ideolojiyi etiketleyici tarihsel bakis agisinin kirilabilecegine dair
tespitleriyle metinlere yeni bir merkezden bakilmasmin yolunu acar. Filozof,
kapitalizmin kiiresel boyuttaki tahrip gtictine karsi bireysel bir kars1: durusun edebiyatta
insa edildigine dair gortisleriyle dilin 6znellige kayisin1 anlamay1 olanakli kilar. Adorno,
Samuel Beckett'in oyunlarinda fonksiyonel bir 6zellige sahip olan sessizlik duraklari,
Kafka'nin tarihle baglanti kurmayan fakat bireyin diinyasindan sisteme karsi duran
tislubu ve Sartre’in varolusqu yaklasimu ile edebiyattaki 6znel yaklasima dair fikirlerini
ornekler (Bowie, 2006:197). Alman filozofun edebi eserdeki dilin, okurun aliskanliklarini
beslemesi ve mevcut 6nyargilar: giiclendirmemesine dair yaklasimi Jacques Derrida ve
Gill Deleuze’tin katkilariyla farkli bir boyuta tasmir. Felsefe ve edebiyat sahasinda yer
alan calismalar kadar dilbilimcilerin de metnin anlamina dair yaklasimlar: tahlil
yontemlerindeki ¢oklu bakis agisin1 zenginlestirir. Samuel Levin ve Geoffrey Leech’in
arastirmalar1 6zellikle siir dilindeki yapisal degisimi kavramak ve degerlendirmek icin
onemli birer referans kaynagma dontisiir. Unsal Oziinlii, siir dilindeki sapmalar
Geoffrey Leech’in eserinden hareketle yazimsal, sesbilimsel, sozctiksel, dilbilgisel,
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anlamsal, lehgesel, kesimsel ile tarihsel bagliklarini Tiirk siirinden 6rneklerle agiklayarak
arastirmacinin yaklasimini somutlastirir (1982:78).Dilin yeni bir imge alanina tasinmasi
arzusu Ozellikle II. Yeni sairlerinden ilhan Berk’in siirlerinde dil sapmalar1 seklinde
kendisini gosterir (Cobanoglu, 2017).

Sairin sempati duydugu diinyaya okuru yaklastirmak gayesini glitmeyen, aksine
anlami notr bir noktaya ¢cekmeye calisan yeni tavir, daha ziyade diyalektik diistinme
prensiplerine yakindir. Siirde/metinde yeni bir diustinme ve Ogrenme imkani
olusturmaya calisan bu ugrasinin deneysel bir ¢aba oldugunun belirtilmesi yeterince
tanimlayic1 degildir. Kendisini “ticra- siir” noktasinda konumlandiran bu bakis
acisinda, “gercek estetik sorunsallara, 6zellikle siirin dilsel ve imgesel dinamiklerine
yonelme” ihtiyact icinde olundugu agikga belirtilir (Ustiibal, 2010: 10-11).

Edebiyatin hemen her subesinde baslayan dilin toplumun degerlerinden degil,
oznenin kendisinden hareketle olusturulmasi tercihi, okuru metnin anlammin tespitinde
daha aktif kildig1 gibi toplumu temsil eden hiyerarsik diisinmeyi gagristiran tim
yapilar1 dislayan bir olusumun kurulmasinda miiessir olur. Siir dilinde somutlasan bu
yoneliste Ahmet Hasim’in siirin anlasilmak tizere degil, duyulmak i¢in yazildig:
gorusiintin aksi yoniinde bir niyet vardir. Fakat bu arzunun bilimsel bir diistince veya
estetigi referans almaya dair bir yonelisi de bulunmaz. Sanat1 zinde tutan estetik
olanaklara metafizik kopus estetigi ve bu kopusun kara delikleri i¢cinden ulasmay1
hedefleyen bu egilim, siir dilini “sizofrenik dil veya dilin deliligi”"ne tasimak ister. Bu
siirin sairi, “Verili bilginin tim dayatmalarma ragmen ortaya ¢ikan parcali, degisken ve
ucucu bilgi, bilimsel bilginin kanit {iretim 6zelligine direnir. Direncini de stirekli
merkezini degistirerek, farkli sentezlere ulasarak, biresim ve ayrisimi mutlaklastirarak
daim kilar.” (Ustiibal 2010:51). Bilingsiz bir sizofrenik dil ile cogu kez bilingliligin
birbirinden ayirt edilemeyen bir karisiklik icinde kullanilmasmmu ileri stiren bu tercihte
dille ilgili her tiir metaforun veya dizgenin yikilmasi esastir. Varligini Deleuze ve
Guattari'nin Antonin Artaud’dan 6diing aldig1 organsiz beden nitelemesiyle yersiz
yurtsuz, akiskan ve parcali bir beden seklinde konumlandiran bu siir anlayisi, kendisini
metin iginde ikili karsithklar: yikan bir yapibozumu kurmak seklinde tanimlar (Ustiibal,
2010:50). Bu siir, olusturmaya calistig1 yeni ifade alaniyla kendisinden énce kurulmus
politik ve estetik yap1iy1 hatirlatir fakat ona dahil olmayarak yeni bir ifade alan1 kurmaya
calisir.  Etiketlenmis dtistince kaliplarinin yinelenme yoluyla genellestirme
temaytiltinden uzaklasmak isteyen bu tecriibede “tekrar ve fark” ayrimi hatirlanir.
Delleuze, tekrar etmenin belli bir davranis: sergilemek ve bunu biricik bir seye iliskin
olarak tanimlarken ilk 6rnegin “basa alinamaz” durumunun altini gizer: “Iyilik bize
tekrarin, basarili tekrarin ve tekrarin maneviliginin imkanini verir, ¢tinkii artik dogaya
iliskin olan ve ayn1 zamanda, ahlaki varliklar olarak, yasa koruyucusu olmadan 6znesi
olmayacagimiz bir yasaya baghdir.” (2005: 23)

Merkezsiz bir siirin edebiyatta yer almasi dustincesi Hilmi Yavuz'un
metinlerinde agik ve anlasilir bir dil tecriibesiyle 6rneklenir. Sairin bazi siirlerinde
belirgin bir ton olan anlamin kendisinden 6nceki tarihsel/dinsel/kiilttirel kodlarindan
bagimsiz bir diizleme tasinma ugrasisi gecmisle karsithk cercevesinde islenir. Yavuz,
Tanpmar'in “Bursa’da Zaman”a gonderge yaparak yazdigi “zaman ve bursa”sinda,
eski ve yeninin mana olarak zamana ytikledigi zitliklar1 islerken tarihteki kopuslarin
olusturdugu zihinsel etiketlemeleri bir araya getirir:
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“Zaman yoldadir o siirde
s0z'lin yesili dilin mavisi
diizyazinin en harelisi geliyor,
her yerde zakkumlar vardi
kar ezgileri duyuldu,
ya da evvel zaman kadlar1 balad...” (1989:104-105)

Gortldtgi tizere bu siirin dili igerik olarak ¢agrisimi zengin bir 6zellik arz eder.
Okurun zihnindeki hazir kaliplardan istifade ederek anlam acisindan miiracaat
edilebilecek kaynaklari acikca isaret eder. Biilent Kegeli ise soze uzanan yolu artstiremli
degil, esstiremli bir imge penceresinden goriir. Kegeli'nin alinti yapilan siirindeki
tecriibe, Yavuz'un dilinden daha kapalidir:

“kelimeyi neden hizdigimi biliyorum
onun tasini nasil parcaladinsa dyle topla
bu kalacak m1 dedigim siirim bir de
bence efektif degil” (Kegeli, 2008:2)

Ustiibal, yeni bir anlama agilmak isteyen siir dilindeki bu temayiilii sanatin
sinirlarii yoklama olarak degerlendirir:

“Ve siire yedirilen anlam, kendisine bigilen kefeni yirtmak zorundadir. Ustelik
dinamize olmus insanin kendisine sair tarafindan dayatilan degil de kendi inisiyatifinde
olan yeni anlamlar kesfetme ayricaligina sahip olmasi gerekir. Ve kesfettigi her anlamin
ansal degisimini, diger baglamlarla olan iligkilerini ve kesfin sonsuzlugunu
kaniksayarak.” (2010:20)

Siirin anlik degisimlerden beslenerek kesfin sonsuzluguna uzanan yolculugunun
metin diizeyindeki gortintistiniin toplum bellegine hitap etmedigi aciktir. Imge &tesi
“temsil edilemeyen”e yonelen bu siiri temsil eden sairlerin sayis1 ise az degildir:

“

71t

uysalin

cene kaslar1 yontinden:

herkes herkese parmaklariyla caddebostan

tekil

sekil

ve asal istah

yontinden

herkes herkese ayaklar1 karninda burnuyla selam” (Erken, 2008:20)

Ikinci Yeni'nin ¢oksesliligini hatirlatan fakat onlardan &teye gitmek isteyen bu
yeni siirin kendisini anlatma c¢abasi dergiciligin dinamizminde ve kitaplasan
poetikalariyla sessizce devam etmektedir. Bu siir dilinde, herhangi bir diistince
merkezini temsil eden ve 6nyarg1 iceren etiketlemeler veya kelimeler metne tasinarak
goriilmeleri saglanir. Oteki olarak alimlanmayi isaret eden, her tiir siir1 diglayan bu
yaklasimin postkolonyalizm ve ona reaksiyon olarak olusturulmus oksidentalizmi ilk
bakista diistindiirmesi olasidir. Fakat siir dilinde tercih edilen planla merkezsizligi
cagristirmadaki 1srar bu izlenimi giderek zayiflatir. Siir dilinin kendisine has
soyleyisinin disinda dil bilgisi ve sentaks yapisimt da dislayan bu siirde, fikri yonden
hiyerarsiyi cagristiracak terminoloji referans olarak degil, gonderge seklinde islenir.
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Paradigmadan kopusu siirde hissettiren ilk isaret ise dil bilgisine dair kurallarin disarida
birakilmasidir. Diistince kaliplar1 gibi siirsel soyleyis yapilarimin da algi agisindan
aliskanlik olusturduguna dair isaret, metinde sizofrenik bir dil ifadesinin
olusturulmasimi gerekgelendirir. “Sizofren ve deli olarak nitelenen bir dil ve bilingli
olarak kullanilan sizofrenik dil yan yana yol alirlar bu amacgla. Anormal olarak
goriilen’in yeniden mesrulastirilmasi, en azindan, ontolojik yapilarmin ortaya konmasi
adma bilingli ve bilingsiz deliler, sistemin garklarmi gevsetmek igin dil oyunlarina
basvururlar” (Ustiibal, 2010:50).

Soyutlamanin en st seviyesi olarak yerin reddedilmesi ya da yersizlik, kiiresel
modernligin en belirgin 6zelliklerinden biri olarak mekansal tartismalarin merkezine
konumlanir (Talu, 2010:148). ikili karsithgin sokiilen ve ayrisan tiim yapilart ortak yer
ozelligini kaybederek, teselli verici, bliytili ve diiz iitopyalarin mekanmi yitirerek
“tiirdes olmayan yerler” alanina goc ederler ve yersiz yurtsuzlagirlar. Ustiibal,
Foucalt'dan alintilayarak yersiz yurtsuz siir dilini, sentaks bozucu, “dis-lingtiistik ve dis-
lirik” yapilarin dahil edildigi, kisitlayici yapilardan kurtulmus estetik ve felsefede cagdas
bir “kod agim1” olarak tamimlar (Ustl'ibal, 2010, s.54).

Foucaultnun {itopyanin temsil ettigi ortak yer fikrinin imkansizligina dair
gorusi icin kulland1g1 mekéandaki estetik kopus, heterotopya kavramy, siir dilinde de
benzer bir tesir olusturur. “Insanhigin geleneksel zamandan bir tiir mutlak kopus
noktasimna vardiginda tam kapasite calisir heterotopya.” (Foucault, 1988:12) Toplumsal
hayat1 diizenleyen ve devam ettiren zaman birliginin dagilmasi olarak da gortilebilecek
heterotopyanin temsilinde “gemi” metaforu 6nemlidir. Zira “Gemisiz uygarliklarda
rityalar solar, maceranin yerini casusluk, korsanlarin yerini polisler alir.” (Foucault,
1988:15) Bu kavram, pozitivist ve temsili paradigmanin yikilisini anlattig1 gibi imlenen
ve isaret edilen olarak harf ya da sozctiklerin kirilabilmesi veya deforme edilebilmesine
imkan saglar (Usttibal, 2010:58-59).

Murat Ustiibal, siirinde sézctiklere dayali bir edebi yaratimdan ziyade kavramsal
yapilar1 bozuma ugratmay1 bir yaraticilik olarak goriir. Dilin lingtistik yapisindaki
kuralli kullanim1 da dislayan tercihiyle sozctikleri yersiz yurtsuz bir diizleme tasima
egilimi belirgindir. Bu calismada, sairin “Bulutu Kacan Agac” bashkli siiri dis-linguistik
bir sentaks ile hiyerarsiyi temsil eden tarih ve din anlatilarinin yapibozuma ugratilmasi
acisindan incelenecek ve bu sekilde yazilmis metinlerin tahliline yonelik bir teklif
sunulacaktir.

Bulutu Kacan Agac
- Melih Cevdet Anday’a -

dahas1 yoktu. dal dal is, sise karismis yanginda gesnisi. seker sekmez,
cakar cakmaz diistii yildirimi balaris1 ordusunun kovanina. cat(kapi)layan
dizim yanlisi; us golgeleyen yankiy1 es ritminde yanilsar.

cuha golgesi mavi cadir1 yikar bash-basina. barisik basikliginda
barut dolu in-san. bulutu yoktu dinlence dindarliginda. eglence egiminde
kof surat akan deli irmak hizinda.

karsilig1 yoktu. tiftirtikten tireyen atis talimi ekibine goz stirerken altini.
deger eksilmis; egerlenmis terki giiya. ki, ritya degerdi paralelliginde uyanisin.
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kalp asan duyargasina kadirga serininde dayanmis kalp-azan.

derisi kabuk baglamuis tarih sayar ¢izgisi. kabaca koklenir kok boyasi
cenkinde capcanl. dibini kazar kurtulur derisik dere-beyligi.

cam goz olmus camiasina cami avlusu 6gretisi. gri sakinligi geri sayimda
glirleyen riizgarin eritmis.

ha deyince olmuyor; ah deyince eksiliyor ya.
birak unutsun dutunu biilbiiliinii.” (Ustiibal, 2008: 30)

Metnin bashigini olusturan ilk kelime -Bulut- hari¢ “Bulutu Kagan Agac¢” bizzat
kendisine ithaf edilen Melih Cevdet Anday’n “Rahati Kacan Agac¢” siirini ve
icerigindeki huzursuzluk yaratan bilgiyi gonderge olarak kullanir. Agac, Samuel
Beckett'in Godot'yu Beklerken oyununda dekorda yer alan kuru agaci ve ¢corak dogay1
da okura hatirlatir (Beckett, 2006: 16-17). Bulut kelimesi ise baska bir bilgi merkezini
dolayli yoldan siire ekler. Dogrudan ve dolayl tercih edilen iki merkeze ait terminoloji
once ayri, daha sonra birlikte metinde konumlandirilirlar. Bulut, héali hazirda bir
golgeye sahip olan agacin koklerinden yasamini stirdiirecek yagmuru da akla getirir.
Agacta temsil edilen gegmis ve giincel birlikteligininin miisebbibi bulut, Hz.
Muhammet'in Islam’a dair peygamberliginin gostergelerinden birisini, ¢6l glinesinde
kendisine eslik edisini -metindeki diger tasarruflar dikkate alinarak - dogrudan
dustindiirtir. Siir boyunca, dinin agacin dallarindaki giincel goriintiisti metindeki
karsithgimn bir ucunu olusturur. Diger bir merkez ise Anday’in siirinde agacin dogasinda
var olan kendiliginden bilme edimini degisime ugratan kitabi bilgi/yazmin otoritesini
temsil ettigi gibi somutlastirilmasi tarih tizerinden yapilir:

“Omna bir kitap verecegim

Rahatin1 kacirmak icin

Bir 6grenegorsiin aski

Agac1 o vakit seyredin.” (Anday,1996, s.33)

Sekli unsurlar cercevesinde Ustiibalm “Bulutu Kagan Agag” metnine
bakildiginda dizeler hélinde yazilmis olmasmin disinda siir 6zelliklerinden uzakta
oldugu gibi dilin kullanilis tecriibesi acisindan sairin belirttigi dis-lingtiistik yapiy1 bir
gostergeye dontstirdtgii gortliir. Metindeki dile dair kullanilan yapilarin, anlam
dizgesi olusturan sentaksin, bozularak metne tasmnmasi ve okurun da bu noktada
tutulmak istendigi yine metnin ilk okuma girisiminde belirgindir. Bu sekilde yazilmis
metinleri yorumlamanin baslangic yollarindan birisi metindeki karsitliklar1 bulmaya
yonelik bazi sorular1 harekete gecirmek olabilir:

“*Metindeki ana karsitliklar nelerdir?
*Hangi karsitliga ayricalik verilmis ya da verilmemis?
*Hangi kelime, yap1 veya kullanim bu ayricalig1 destekliyor?
*Metinde hiyerarsiyi temsil eden hangi unsurlar (dil, kavram veya olay)
karsitlik olusturuyor?
*Geriye doniik olarak kullanilan karsitliklar metinde niyet edilen anlami nasil
bozuyor/sokiiyor?” (Dobie, 2012: 164-165)

Su halde siirin kelime hazinesini iki merkezi temsil etmek {izere ayirma yoluna
gidebiliriz. Siirin bashiginda baslayan iki merkezi (din ve tarih) diistindiiren kelimeler
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metin boyunca devam eder. Bu iki merkez birbirinin karsiti olarak degil, kendi
gecmisleri ve giincelde temsil ettiklerinin olusturduklar: geliski yontinden siire tasinir.
Sairin her iki merkeze dair metin boyunca kullandig1 kelime veya sozciik gruplarmin
tespit edilmesiyle incelemenin ilk asamas: tamamlanmuis olur.

“Bulutu Kacan Agac¢”in hentiz girisinde y1ldirimin balaris1 kovanina diismesiyle
olusmus bir yangindan tizerinde isleri kalmis, is kokusunun bastirdigi, artik cinsinin
bilinemeyen bir aga¢ bulunmaktadar:

“dahas1 yoktu. dal dal is, sise karismis yanginda ¢esnisi. seker sekmez,
cakar ¢akmaz dustti yildirimi balaris1 ordusunun kovanina. cat(kapi)layan
dizim yanlisi; us golgeleyen yankiy1 es ritminde yanilsar.”

Birden ¢akan yildirim, balarisi1 kovanindaki faydali eylemi bitirdigi gibi agac1 da
yakar. Yanan agac kok olarak (din, tarih, bilim) kalsa dahi tiirtinti gosterme ve temsil
etme kabiliyetini yitirir. Agac1 yanmis bir kok canliligl beslemekten yeni bir duruma
gecer. Anday’in siirinde agacin rahatini kagiran kitabi bilginin/ yazinin/ tarihin otoritesi
yangmnla ortadan kaldirilir ve govdeyi yasatan suyun kaynagi bulut da bu durumda
fonksiyonsuz kalir. Agaca/bilgiye gortintirliik, canlilik veya gti¢ kazandiran kokleri
yangimn metaforuyla islevsizlesir. Agaci tanimaya yarayan yaprak dokusu ve ciissesi gibi
hususiyetlerin bu eylemle ortadan kaldirilmasi onun faydali olduguna dair toptan
olumlamay1 da siler. Bu agimlama, diistince aliskanligindaki dizimleri bozar ve bu
durum akli unsurlarin galisma prensibi olan ditizenleyerek/siralayarak anlama
mekanizmasmda bir susma/es ritmini yaratir. Bozulan bir makinenin bir anda
sessizlesmesine benzer bir sessizliktir yasanan:

“dizim yanlisi; us golgeleyen yankiy1 es ritminde yanilsar.”

Aklin kendisini golgeleyen yankisi susarken bashktaki bulut kelimesi dolayl
yoldan golgede varligmmi devam ettirir. Akil, bilgiyi mukayese edecegi merkezi
yitirmesiyle siirin ikinci parcasinda yer alan rasyonalist bilginin giiven olusturan yapis1
da dagilmaya baslar:

“cuha golgesi mavi ¢adir1 yikar basli-basina. barisik basikliginda”

Somut bir gostergeye biirtinmiis dal ve govdeden miitesekkil bilgi agacinin yok
olmasiyla kavramsallastirma ve algisal genellemeleri olusturan “tekrar”in fonksiyonu
da devre dis1 kalir. Susma any, bir diger merkez ilahi diinya bilgisini de yanina alarak
giincelin hizinda var olabilir mi? Bu sorunun cevabi zaman kiplerindeki tercihle ortaya
konur:

“barut dolu in-san. bulutu yoktu dinlence dindarliginda. eglence egiminde
kof surat akan deli irmak hizinda.”

Oznenin "kendi" arzusunu tanimasi, benligini bilmesi ge¢misteki dizime
eklenebilmesiyle ilgilidir; bu nedenle ge¢mis zamani kullanimiyla birlestirici sentezin
s0zdizimi "Demek ki ne idiyse odur!" (Holland, 2013, s.79) yorumuyla birlesir. Genis
zamanin gecerli prensiplerine -evrensel dogrulara- ancak ge¢mis zaman kipinin -tarihin-
destegiyle kavusulur. Fiil zamanlarmin bu 6zellikleri dikkate alinirsa sairin gegmis
zaman kipiyle tarih ve onun tanimlariyla siirin ilk iki boliimtinde karsitliklar1 kurdugu
gordliir.

Dede Korkut
The Journal of International Turkish Language & Literature Research

/ Volume 9 Issue 23 December 2020 p. 279-288



Siirde Dil Sapmasinin Anlama Tesiri: Bulutu Kagan Agag m

Diistince dizilerinin yikilmasiyla dindarlik eglence egiliminde goriiliir ki bunun,
basmin tistiine bulutla golgelik verilen Hz. Muhammet’in miicadelesiyle benzerligi
yoktur. Kolay1 diistinme ve yasama aliskanlig1 insanin tercihidir. Samimiyeti silen
kolaylik, ytizleri kof birer surat nehrine dontisttirmuistiir:

“karsilig1 yoktu. tftirtikten tireyen atis talimi ekibine goz stirerken altini.
deger eksilmis; egerlenmis terki giiya. ki, riiya degerdi paralelliginde uyanisimn.
kalp asan duyargasina kadirga serininde dayanmais kalp-azan.”

Siirde tarih, “dftirtikten tireyen atis talimi ekibi” haline gelmis ayricaliklilarin
otoritesinin goz stizmesinden ibaret bir durumdadir. Yiiz stirmek yerine goz stirmenin
tercih edilmesi goziin korlestirilmesini diistindiirtir. Bu durumda deger olarak goriilen
terki terk etmek, giiya edatinin yanina yaklastirilir ki riiya bu paralellikte hakikati isaret
eden degerini eksiltir. Eksile eksile gelinen ge¢gmisten bugtine kalbi kurtaran eylemler
dizisi kalp-azanlhiga dontstir. Siirde kalbi kurtaran inanma ediminin kalp-azanlhk
seklinde nitelendirilebilmesi koklerinden kesilen agactan yapilan bir kadirga ile
mumkiin olabilir. Heterotopyanin gemi metaforu, kadirga ile bu siirde islev kazanir.
Denizin serininde bir savas gemisinin denizde sallanan govdesinin kokle
baglantisizligina benzer bir girisimle yeni bir diistinceye ulasilabilir:

“derisi kabuk baglamis tarih sayar ¢izgisi. kabaca koklenir kok boyasi
cenkinde capcanli.dibini kazar kurtulur derisik dere-beyligi.

Cam goz olmus camiasina cami avlusu ogretisi. gri sakinligi geri sayimda
Giirleyen rtizgarin eritmis.”

Tarih, bilgisini saya saya koklenir ve cengini capcanl tutarken kabuk baglamis
derebeyligini yok etmis gibi gortintir. Ayn1 egilim cami avlusu 6gretisinde gri (resmi)
sakinliginde geriye dogru bir bakisla ilerleyememis ve giirleyen rtizgarmi eritmistir.
Tarihin ve dinin birikimini hangi zamanla veya hangi degere dayanarak yorumlamali
sorusu metnin geldigi notr alandir.

“ha deyince olmuyor; ah deyince eksiliyor ya.
birak unutsun dutunu bilbiiltint.”

Yukaridaki siirin son dizesi ise anlaticinin durdugu es noktasini temsil eder.
Burada dis-lingtiistik soylemin terk edilmis olmas1 ve emir kipinin tercih edilmesi siirin
buradan 6nceki yapisiyla gelisik bir goriintii arz eder. $izoid bir distinme eylemine tabi
tutulan gecmisin iki kokiiniin -tarih ve din- gelecege gayretle tastnamamasi, ge¢cmisi
kaybetmenin iztintiistiyle de canli tutulamamas: “ha deyince olmuyor; ah deyince
eksiliyor ya” dizesiyle somutlasir. Bu durumda sair us diziliminin disindaki
diistntistiyle sessizlige gomiiliir ve diisinme deneyimini okurun heterotopyasina
teslim eder. Kadirga serinine kaburgalarmi dayayarak koklerden bagimsiz diisinme
ugrasist anlaticinin tarafsizhigini belirginlestirir. Eylemsizlik olarak goriilebilecek bu
durum bilbuliin dut yemis halindeki suskunlugunun imgesine dontistir.

Sonug¢
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Murat Ustiibal'm “Bulutu Kagan Agac¢” siirinde goriildiigii tizere dilin anlam
dizilerini bozan {tislubu soyutluga kacisin degil, anlama dair yeni bir teklifin
acimlanmasi olarak kullanilmak istenir. Sairin bu siirine benzer yazilmis metinlerin
fazlasiyla 6znel oldugu iddias1 Tiirk¢enin imkanlarini gorebilmek acisindan simirlayici
bir diistincedir. Felsefenin diistince igin yola ¢ikisini 6rnek alarak yazilmis bu tiir siirlerin
iceriginin matematiksel bir diizenlemeye tabi tutuldugu bariz bir sekilde goriiliir.
Bashigindan itibaren siirde anlam karsithgimi ortaya gikaracak merkezler belli olup
biittinliikli bir resim metne gizlenmistir.

“Bulutu Kagan Agac”ta, dilbilgisine ait ozellikler ve kavramsal diistinmeyi
harekete gecirecek kelimeler veya sozciik gruplart kolaylastirilmis anlam
diizeneklerinin disina ¢ikarilmistir. Zaman kiplerinin fonksiyonel bir unsura dontistigi
bu siirde; gecmis zaman, genis zaman ve emir kipi anlaticinin bakis agismnin altin gizer.
Tarih ve dine dair gecmis bilgisiyle giinceldeki goriintiisti arasmda bulunan celisik
durum ise toplumsal hafizaya gondermede bulunur.

Bu siirdeki yanmis ve kokstiz aga¢ metaforuyla anlam hiyerarsisindeki
etiketlemeler yeniden dusiiniilmek istenir. Agacin govdesinden yapilmis bir kadirganin
hareketli durusuyla anlama dair yeni bir kod acilim1 deneyimlenir. Ustiibal'in siirindeki
bu tecriibe emir kipiyle biitiinleserek timitsiz bir netice dogurmus olsa da dilin
dizgesinin bozularak yeni bir anlama dogru yol alma girisimi agisindan okura yeni
firsatlar sunar.
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