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Eski Tiirkce tapanin Kékeni Uzerine
On the Etymology of the Old Turkish tapa

0z
“+A, +A dogru, karsl” seklinde tanimlanan Eski Turkce tapa morfemi tzerine dile getirilen goruslerin
neredeyse tamami, tap-a = (fiil-zarf-fiil eki) eklesmesinde aranan bir koken aciklamasina

dayanmaktadir. Ayni goris bu eklesmedeki morfemlerin “bul-mak igin/mak Gizere” anlami karsiliginda
tapayl meydana getirdigini savunmaktadir. Ulasabildigimiz kadariyla bu gérisi elestiren ancak hitkme
baglamayan tek degerlendirme Hamilton (1998) tarafindan dile getirilmistir. Tapanin kokeni olarak
kabul edilen eklesmeyle bu eklesmenin temelde sahip oldugu anlam arasindaki uyumsuzluk eldeki
yazinin ¢ikis noktasidir. Eski Tirkge metinlerde tapa bigimiyle anlatiimak istenen ‘yer/yén” anlami ‘bul-
" fiilinden hareketle karsilanmaya elverisli degildir. “Yer/yon’, aranarak ‘bul’'unmasi gereken bir sey ise
de bu dogrudan yaplyl yansitmayan ancak yorum yoluyla kurulabilecek bir anlam iliskisidir. Bu
problemin ¢ézimiine yonelik arayisimiz bizi ‘yer/yén’ anlamina zemin hazirlayacak bir tap ismini (ve
onun anlamlarini) arastirmaya yonlendirmistir. Bu arastirmanin sonucunda tapa bigimi igin isim
koklne dayali bir koken agiklamasi yapilarak kelimenin ileri strecegimiz kékinin ayni anlam
dairesindeki diger Uyeleriyle iliskisi izerinde durulacaktir. Boylelikle problemin ¢ézim igin tap+a =
(isim+hal eki) eklesmesine dayanan bir koken agiklamasi yapiimis ve bu agiklamada ana rolu Ustlenen
tap+ morfemi, ait oldugu anlam ailesindeki diger tyelerle iligkisi kurularak ‘alt/taban > yan > ragmen’
anlamlarina baglanmistir. Bu dogrultuda ozellikle tap morfeminin Cuvascadaki dengi olan pat ile
metatez olayina dayanan baglantisi glindeme getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Eski Turkge, koken bilgisi, tapa, tap.

Abstract

Old Turkic morpheme tapa, almost in all of the discussions, has been defined as “towards, against”,
and it is etymological development has been explained through the morphological process of tap-a
(verb-converb). The same explanation argues that the morphemes in this development formed tapa
with the meaning of “to find”. As far as | could follow, the only explanation that criticizes this view,
without drawing a conclusion, was expressed by Hamilton (1998). The incompatibility between the
formation of tapa, which is accepted as the etymological development of it, and its essential meaning,
is the starting point of this paper. For the sake of the solution of the above-mentioned problem, an
etymological explanation based on the formation as tap+a = (noun+case suffix) has been proposed
and the tap+ morpheme, which plays the main role in this explanation, has been combined with the
meanings of ‘bottom/base > side > against’ by establishing its relation with other members of the
semantic field to which it belongs. Accordingly, the relation of tap with its Chuvash equivalent pat,
which based on metathesis, has been emphasized.
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Giris

Eski Tiirkge tapaya bir sekilde deginen ya da bu morfemin yapisiyla ilgili goriis
bildiren kaynaklarda su sekilde bir yaklasim egemendir: tapa, “bulmak” anlamindaki
tap- fiiline dayanur, -a ise zarffiil ekidir (Bang, 1996: 78; ED 435b; Hacieminoglu, 1974: 86,
Kononov, 1980: 202; Gabain, 1988: 94; Gronbech, 1995: 36; Tekin, 2003: 88, Erdal, 2004:
333; Li, 2004: 442; Eraslan, 2012: 309).

Konuyu edat/sontaki ulamiyla simirlandiran calismalar arasinda Duran’in
makalesi (1956) ilk o6rneklerdendir. Bu makalede “cihet gosteren son-cekim edatlar1”
arasinda sayilan morfemin tarihi metinlerde ve Kazan sivesinde gecen 6rneklerine yer
verilmistir. Hacieminoglu da (1974) tapay1 “cekim edatlar1” baslig1 altinda degerlendirir.
Alkaya (2002) calismasinda edat olarak siniflandirdigr morfemin varyantlariyla birlikte
kuzey grubu Tiirk lehcelerindeki kullanimlarini incelemistir. Li de (2004) sontakilar
arasinda saydig1 morfemin tarihi ve cagdas lehcelerden derledigi ¢rneklerini bir araya
getirir. Son olarak Yildirim'in (2020), Eski Tiirk yazitlarindan ¢agdas Tiirk lehgelerine
kadar tapanin yazili metinlerdeki kullanimlarini bir araya getiren yazis1 yayimlanmaistir.
Biitin bu calismalar arastirmacilarin konuyla ilgili ©6rnek ihtiyacim1 fazlasiyla
karsilamaktadir. Ayrica morfemi gramer zemininde ele alan monografiler (Kononov,
1980; Gabain, 1988; Gronbech, 1995; Tekin, 2003; Erdal, 2004; Eraslan, 2012) ve sozliikler
de (Vambery, 1878; Clauson, 1972; DTS, 1969) konuyla ilgilenenler i¢in genel olarak bir
cerceve cizmektedir.

Isbu kaynaklarda karsiligi cogunlukla “+A, +A dogru” seklinde gosterilen tapa
morfemiyle “bulmak”! anlami arasindaki bagi kurmak hi¢ de kolay degildir.2 Genel
olarak benimsendigi goriilen bu koken agiklamasiyla ‘bul-mak icin’3 gibi bir baslangic
anlamindan “+A dogru”ya gecildigi ima edilmektedir. Bu yaklasimdan anlasildigina
gore tapaya kaynaklik edebilecek bigim igin tap- fiili bicim bakimindan ilk akla gelen kok
olmus ama bu fiile dayanan koken agiklamasinda ortaya cikan semantik baglanti
eksikligi tizerinde neredeyse hi¢ durulmamistir; ta ki Eski Uygurca “Iyi ve Kotii Prens
Oykiisti"néi  yaymlayan Hamilton'un (1998: 214) eserin sozlilk boliimiindeki
sorgulamasina kadar. Hamilton'a gore “bulmak ya da kazanmak” ve “hizmet etmek «
cok sevmek, tapmak” anlamlarmdaki tap- fiilinin “istenilen, uygun olan, hosnut eden”
anlamindaki taptan kaynaklanip kaynaklanmadig1 sorgulanmalidir. Diistincesini sonug
niteligindeki bir hiitkme baglamamissa da Hamilton"un hareket noktasini dikkate deger
bulmaktayiz. Nitekim “istenilen, uygun olan, hosnut eden” anlamindaki tapin tapaya
koken olamayacagmna ama tapanin kokeniyle semantik ilgisinin kurulabilecegine
inaniyoruz.

Eski Tiirkce metinlerde tapa bicimiyle anlatilmak istenen “yer/yon” anlami “bul-’
fiillinden hareketle karsilanmaya elverisli degildir. “Yer/yon’, aranarak ‘bul’unmasi
gereken bir sey ise de bu dogrudan yapiyr yansitmayan ancak yorum yoluyla
kurulabilecek bir anlam iligkisidir. Bu noktadaki arayisimiz bizi ‘yer/y6n’ anlamina
zemin hazirlayacak bir fap ismini (ve onun anlamlarini) arastirmaya yonlendirmistir. Bu

1 Kaynaklarin ¢ogunda sadece “bulmak” anlamiyla karsilanan fiili Bang (1996: 55) birden ¢ok anlamla (bulunmak,
yakalamak, isabet etmek, rast gelmek, tutmak, aramak, bulup getirmek) isaretlemistir. Bizce bu anlamlar da fap-tan tapaya
gecisi aciklamak i¢gin yeterli degildir.

2 User (2009: 120) bu durumu “kok fiil anlaminin sezilememesi” ile agiklar.

3 Thomsen “karsisinda” (1896: 24) anlamini verdigi morfemin tam anlami “bulmak icin, karsilamak igin” seklinde
gostermistir (1896: 159).
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yazida tapa bigimi icin isim kokiine dayal1 bir koken agiklamasi yapilarak kelimenin ileri
stirecegimiz kokiintin ayni anlam dairesindeki diger tiyeleriyle iligkisi tizerinde
durulacaktir. Bu sekilde atilacak anlam temeli tizerine tap+a — (isim+hal eki) eklesmesi
one cikarilacaktir. Bu amagla oncelikle tap isminin Eski Ttirkcedeki anlamlarma bakmak
yerinde olur.

1. tap: Sozliiklerimizde tap isminin Eski Tiirkcedeki su anlamlari belirtilmistir:

a) “memnuniyet, yeterlilik; tatmin edici, yeterli; uygun, uyumlu” (Rasanen, 1969:
462; DTS 533; ED 434a; Ercilasun vd., 2014: 139).

b) “yaradan veya dayaktan deride kalan iz” (Rasanen, 1969: 462; Sevortyan, 1980:
112; Ercilasun vd., 2014: 407).4

¢) “vurma, vurma sesinin yansimas1” (Rasanen, 1969: 462; DTS 533).
d) “aniden, bir anda, bir ¢cirpida” (DTS 533).

Yukaridaki anlamlara kaynak gosterirken Vambery’'yi (1787) ozellikle disarida
biraktik. Clinkti Vambery (1787: 156) gercekten dikkate deger bir yaklasimla tapin koken
bakimindan bi¢im ortaklig1 gosteren varyantlarmi iceren bir kiime etrafinda kavram
alani olusturmustur. Vambery, sozltigtinde tap, tab, tep, teb, tip, tib, tiib bicimlerini bir aile
gibi kurgulayarak bunlarin anlamlarini su sekilde birbirine ilistirmistir: “Asagida, alt
kisim, zemin, toprak, taban, iz ve bununla ilgili her eylem: ayaklarimizla tekmelemek, bir
ize adim atmak, takip etmek, aramak, bulmak, kendini asagilamak, hizmet etmek, ibadet
etmek, onurlandirmak, saygi duymak gibi”.

Vambery’nin bu degerlendirmesini tapanin kokeninde var olduguna inandigimiz
isim ulamindaki tap i¢in dayanak yapacagiz. Bu dogrultuda, yukarida fap ismi igin
siralanan anlamlarm birbiriyle ilintisini soyle kurabiliriz. Ilk olarak tap insan bedeninin
(6ncelikle ayak altindan) ytiizeyle temasini simgeliyor olmalidir. Bu temasin ‘alt’taki
karsilig1 taptir.> Bu temas bir baska bedene veya ytizeye yonelik ‘ani bir hamle’yle (d)
gerceklestiginde ‘carpma’ ve bu garpmanin belirtisi olan ‘ses’ (c); sonrasinda bu
hamlenin geride biraktig1 ‘iz’ (b) ortaya g¢ikmaktadir. “Yeterli, tatmin, uygun’ (a)
anlamlarindaki tap ise ‘alt/dip/taban” anlamindan soyutlama yoluyla elde edilmistir.
Soyle ki Turk kavrayisinda bir seyin eksikligi yatay diizlemdeki bir bosluk olarak
algilantyor olmalidir. O boslugun doldurulmasi ise ‘tabanin/ytizeyin’ yekviicut
olmasini saglar ve boylece ‘yeterli/uygun/diizgiin’ olana erisilir, dolayisiyla “tatmin’
saglayan ‘doygunluk’ beraberinde gelir. Bunu viicut dilimizle de iliskilendirebiliriz.
Eger bir eylemi icra eden muhatabimizin eylemi bizim igin “yeterli’ noktaya gelmis ise
bunun haberini kendisine, avcumuz asag1 bakar vaziyette iken (hangi elimizi
kullaniyorsak o yone dogru) elimizi stirmek seklinde gosteririz. Boylece “yeter/doyum’
diizeyine erisildiginin mesaji kars: tarafa iletilmis olur. Aslinda yapilan hareketle
eksiklerden ya da artiklardan arindirilmis ‘taban’in smuri ¢izilmis olur. Yine
muhatabimizin eylemi yeterli olanin {izerinde bir seviyeye ulasmissa elimizi aymn

4 Clauson (1972: 434a) bu anlamu karsilayan bicimin uzun tinlilii ve son tinstizii 6ttimli ta:b oldugu kanaatindedir.
DLT’de bu kelimenin imlasinda elif yazilmis oldugu icin Clauson’un bu kanaate vardigimi saniyoruz. Ancak bu yaklasim
baska bilginlerce benimsenmemistir.

5 Bu, diger anlamlara zemin hazirlayacak baslangic anlami1 veya ona en yakin anlamdir. Bu noktadan itibaren sik sik fap
ile 6zellikle semantik evrimi acisindan onun Tiirkiye Tiirkcesindeki dengi gibi goriinen dip morfemleri arasinda biri

digerine gondermeli yorumlarda bulunacagiz.
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vaziyetteyken tekraren yukaridan asagi dogru bastiririz. Bu da asir1 olanin bizim igin
‘yeterli taban’a indirilmesini simgelemektedir. Boylece maddi ve manevi isteklerin
‘dtiz/yass’’ bir ‘taban’da tutulmasi asgari doyum noktasim1 gosterecek sekilde
simgelenmis olur.

Bu sekilde kurulacak bir semantik iliski ag1 {iizerinden tap1 diger diger
bicimdesleriyle birbirine baglayan koken bicimi icin *tVp ismini tasarlamak
miimkiindiir.e Boylece yukaridaki anlamlar arasindaki iliskiyi fonolojik olarak da
birbirine baglamak imkani dogar.” Bu noktada ozellikle tap ile tip morfemlerinin
‘alt/yassi/taban” kavram alanindaki iligkileri dikkat cekicidir.8 Yer bildiren tap
morfeminin anlami bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde kismen dip ile temsil edilmektedir. Soyle
ki dip oncelikle bir seyin bulundugu yerle bitistigi nokta anlaminda iken sonrasinda o
noktanin hemen yani basi veya ¢evresi anlamlarma da gelmektedir (TS 535; Ayverdi,
2010: 288). Ayrica dip dibe “yan yana sikismis olarak” (TS 535) anlamina gelir. Eski Tiirkge
sozliiklerde ‘alt/yassi/taban’ anlaminda bagimsiz bir fap bulunmasa da® bugiin
kelimenin ilgili kavram alanina ait farkli anlamlariyla karsilasmaktayiz ve bu ¢rnekler
tapadaki “alt/yass1/taban’ anlamli fapin kokensel varligina kanit olabilecek niteliktedir.

Ornek olarak Anadolu agizlarindaki su anlamlar Eski Tiirkg¢edeki birinci anlamin
devami mahiyetindedir: tap (IV) “uygun, oranli”; tap (VIII) “dogru” (DS 3822); tap dur-
“yetmek, tam gelmek” (DS 3824); tapli (I) “1. Dogru, 2. Diizgiin, 3. Uygun, yerinde,
yarasik”; tapl (111) “Ozenli, dikkatli” (DS 3827); tapsiz “1. Ozenerek is yapmayan, savruk,
dalgin, 4. Davranislar: kotii, uygunsuz olan kimse” (DS 3828).

Anadolu agizlarindaki tap (VII) “arka, art” anlamu icin verilen “Tapimu takip et!”
(DS 3822) tanigindaki tapin Eski Tiirkgedeki ikinci anlamla mukayesesi yapilirsa “arka,
art” anlamimnin ‘iz’den miilhem oldugu anlasilir.

Anadolu agizlarindaki tapina diigiir- [tapina getir-] “Bir seyi sirasina, zamanina
getirmek, punduna getirmek” (DS 3825) anlamui ise Eski Ttirkgedeki tiglincti ve dordiincii
anlamla ilintilidir.

Azerbaycan’in Oguz agzinda tap “alcak, yasti” (ADL 547) anlamindadir.
Anadolu agizlarinda taptan tiiremis tapta- (II) “toprag1 ayakla ya da baska bir aracla
basarak diizeltmek” (DS 3829) anlamindadir. Aynu fiil “kiymiklar: kesmek, diizlemek;
dovmek, ezmek” anlamlariyla cagdas Tiirk lehgelerinin bircogunda karsimiza ¢ikar
(EDAL 1420).

Turk lehgelerinde “+A dogru” karsihiginda siklikla tapa~taba yerine ayni
zamanda ‘ayak alt1” anlamma da gelen taban~taman kullanildig goralr (Yildirim, 2020:

¢ Bu bicim yukaridaki anlamlarin hepsine kaynaklik edebilecek bir temel anlami karsilamalidir.

7 Turk dilinde fono-semantik baskalasmayla meydana getirilmis bircok ornegin varligi eskiden beri bilinmektedir (Tuna,
1986; Kara, 2011).

8 Ozellikle ‘dip/yasst’ kavram alaninda anlam kazanan tap ve tip bigimleri, Tiirk dilinin Stimerceyle (diib: kil levha) olan
temasina delil sayilmak bir yana bir¢ok dilde anlam bulan ve evrensel bir koke indirgenebilen tiiremis varyantlariyla
[tipus, tabula (Latince); tipos (Yunanca); tipe (Fransizca); table (Ingilizce); tablinka (Rusca); taban, tamga, tabak, tava
(Ttirkge) vb.] Kazak bilgin Olcas Siileyman (1992: 228-230) tarafindan dikkatimize sunulmustur. Sevortyan (1980: 112)
Vambery ile aymu goriiste olmasa da bizce tiip ile tap arasinda bugiin de stirmekte olan tarihi anlam ilgisi bu baglantinn
kanitidar.

9 Bilindigi tizere Eski Tiirkcede bu anlamda kullanilan kelime tiptiir (DTS 598).
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275). Baz1 lehgelerde ise her iki gruptan bicimler birbirinin nobeti olabilmektedir.’® Bu
degisim, kokenindeki tap kelimesinin anlam bakimindan yerini alan tabanm, tapa ile ayni
islevi gostermesi bakimmdan manidardir. Nasil ki “alt/yassi” anlamindaki tap ‘“yan'!
anlamini da kazanarak “yer/yon” bildirmek tizere kullanilmissa onun yerini alan taban
da ayn1 amagla kullanilir olmustur.

Eski Tiirkce tapaya tap isminin kaynaklik ettigini gosteren en onemli kanit,
Cuvascada yasayan gociismiis pat bicimidir. Cuvasca pat kelimesinin sozliiklerde “kat”
(Yegorov, 1964: 144) kelimesine denk; “yan, yakimn, yakinlik” (Paasonen, 1950: 96;
Asmarin, 2000:125; Bayram, 2019: 461) anlamlarinda bir kelime oldugu belirtilmistir.

Cuvascanin sozliklerinde pat morfemi madde basi yapilmasma ragmen ¢ekim
eklerinden bagimsiz kullanimma taniklar arasinda ¢rnek verilmez. Patin yapim ekiyle
turetilmis bir bicimine de rastlanmaz. Cuvascanin dil bilgisi calismalarinda'? gecen tapla
ilgili taniklar ya hal ekli ya da iyelik ekli bigcimlerdir: pat+a'3, pat+ra'4, pat+ne'>, pad+ince'e.
Buna ragmen Cuvasca sozliik yazarlari, anlam ytiikiinii tizerinde tastyan morfemin pat
olduguna dair tereddiit tasimadiklarin: bildirircesine kelimeyi bu bicimiyle madde bas:
yapmuslardir. Kelime yapimi ulamina ait olmayan bu ekler bizi hep isim olan pat
bicimine gotiirmektedir. Cuvascadaki yonelme hali ekli pata~pada ise Eski Tiirkcedeki
tapanin karsiligini1 aynen vermektedir (Asmarin, 2000: 125).

2. tap+a

Tap tizerine kurulmus tapa bigimiyle Eski Ttirkcede kaliplasmis bir yapiya sahip
oldugu icin yapidaki ikinci unsurun tap- fiiline uygun gortlen zarf-fiil eki oldugu
sanilmistir; tapa ise bitiin olarak “+A dogru”yu karsilayan bir morfem olarak
yorumlanmistir  (Alyillmaz, 1994: 68). Bizce morfemin yapisinda bu islevi
karsilayabilecek bir kelime ve bir de ek vardir. Kelime yer bildirirken ek de yonelme
islevini gormektedir. Diger taraftan +A hal ekinin Eski Tiirkcede ancak smurli sayidaki
ornekte bulundugu da dile getirilmistir. Tekin’e gore Orhun Tiirkgesinde bu ek teklik
birinci ve ikinci kisi iyelik eklerinden sonra gelir (2003: 110). Bununla birlikte Tekin,
“addan ad tiireten ekler” arasinda saydig1 +A icin “eski verme-bulunma durumu eki”
diye soz etmistir. Burada, bizce tapa ile ayn ek iliskisine sahip, ziz+e'” (Tekin, 2003: 80)
kelimesine de yer verir. Gabain’e gore Eski Mogolca bu ek “iyelik eklerine, son sesi k
olan isimlere ve kitabelerde bazi yer bildiren isimlere gelir” (1988: 63). Ekin bu kadar

10 Tatarcada (Ahmetyanov, 2015: 194) ve Baskurtcada (Uraksin, 1996: 574) taba ve taban bicimleri nobetlese “+A dogru”
karsiliginda kullamlmaktadir.

11 Bu arada yan kelimesinin de “yan” anlamini, “kal¢a” anlamindan metaforla kazandigim hatirlatalim (ED 940a).

12 Oldukca kapsamli bir yazini derleyerek arastirmacilarin istifadesine sunan Durmus’un calismas: (2009) bu noktada
yararlandigimiz temel kaynak olmustur.

13 Dcmp Bapa BUCCEp Te BIpaH MpPXWHEe caKKdpa MaH IaTa ¢uTép. ‘Siz ticliniiz de yarm sabahtan benim yamima gelin’
(Durmus, 2009: 217).

14 Xurpe MHKe carvlax IMPEH MaTpa evikeleHce JlapaTh-Xa. ‘Hitre yenge oyle bizim yanmimizda cilvelenip oturuyor’
(Durmus, 2009: 194).

15 Atpdp rybepHarop naree! ‘Haydiyin, valinin yanina!” (Durmus, 2009: 507).

16 Capd cdpnd aydk HaTéH4Ye Kauddlia x€p TdHWHe Kypca-u scup? ‘Sar1 boyali kapmin yaninda delikanli ile kizin
durdugunu siz gormiis miistiniiz?” (Durmus, 2009: 429).

17 Tekin (1985) iizeyi isimden tiiremis bicim olarak aciklamistir. Ancak “addan ad tiireten ekler” bashginda
smiflandirmasina ragmen ilgili 6rnegi Tiirkiye Tiirkcesine verme-bulunma durumundaki yapiyla aktarmustir. Halbuki

kelime yapimi s6z konusuysa yeni bir anlamin ortaya ¢ikmasi beklenirdi.
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secici olmasi pek anlamli gortinmemektedir.’® Erdal ise Eski Tiirkcede yodnelme
fonksiyonlu +A ya da +yA olmadigmni; Mogolca’daki +A yonelme hali ekinin Bulgar
grubu bir Tirk dilinden kopyalandigini ifade eder (2004: 172). Bu hiikmii esas alirsak
patin bugitin Cuvascada farkli hal ekleriyle gekimlenebilir olmasi daha anlamli hale gelir.
Belki de tap+a Koktiirkcede bir tabaka malzemesi olarak bulunuyordu. Kaldi ki
Koktiirkcede eklendigi isimlerin fiille “y6n” bagim kuran bagka hal ekleri (+KA, +KArU,
+ArU, +rA) zaten vardi.

Tapa morfeminin Eski Tiuirkge metinlerde daima isim tamlamasmin tamlanan
tarafini temsil eden bir konumu vardir:

sogdak +@0+ O tap +J+a stiledimiz.
“sogdak tarafa ordu gonderdik” (KT-D31)

cik +d+ tap +J+a yoridim.
“cik tarafa ytrtidim” (SU-D7)

men +@ +ipy tap +OJ+J+a keldi.
“benim tarafa geldi.” (DLT 2014: 441)

biz +@ + ni tap +J+D+a kiiden (kelmis ertir).
“bizim tarafa misafir olarak gelmistir.” (M. 89, 29)

Yukaridaki yapisal iliski dizisi!® Eski Tiirkge tapanmin kdkenini aciklamak tizere
kurgulanmistir. Dolayisiyla tap morfemini bu yapiya kaynaklik ettigine inandigimiz
anlamiyla sozliikbirimi olarak isaretleyebilme olanagina hentiz sahip degiliz. Bununla
birlikte biittin anlam iliskisi ve Cuvasca pat ile kurulan denklik tapaya kaynaklik eden
bir tap ismine bizi yonlendirmektedir.

Sozliikte verilen karsiliklarma bakacak olursak tapa morfemi Eski Tiirkcede su
sekilde tanimlanmustir:

1. “ila (+A) yerini tutar (Ercilasun vd., 2014: 139).
2. “kars1, ragmen” (ED 436a, Ercilasun vd., 2014: 139).

Yukaridaki karsiliklariyla tapayi, kendisinden tiiredigi iddia edilen fap-a
baglamak yine miimkiin degildir. Oysa tap ismiyle bu iliski de kurulabilmektedir.
Burada anlam bakimindan taban > yan > kars: gelisimi s6z konusudur. ‘Alt/taban” ilk
anlamindan hemen yanda olana gecisin gtintimiiz Tiirkcesinde, tapla ayni aileden gelen
dip kelimesiyle izlenebildigini dile getirmistik. Bununla birlikte anlam bakimindan
hemen yanda olanla mesafe acildik¢a birbirine kars1 bir durus s6z konusu hale gelir.
Buradaki yer bakimindan “yakinlik’ iliskisi, bakis agis1 degisince birlesmeyi engelleyen
bir ‘kars1 durus’a dontstir. Boylece yandakinin varlig1 diger yandakine karst durusla
anlam bulmus olur. Bu durumu soyle sekle dokebiliriz:

18 Tuna (1957: 43) son sesi k olan isimlerle ilgili durumu, “mahrecleri ayni veya birbirine yakin seslerin tek bir isaretle
karsilanmas1” seklinde ortaya ¢ikan bir imla gelenegi olarak agiklamustir.

19 {1k iki 6rnekte “isim+teklik eki+sifatlama eki + isim+teklik eki+hal eki”; son iki 6rnekte “isim+teklik eki+tamlayan eki
+ isim+teklik eki+tamlanan eki+hal eki” seklinde isleyen bir yap1 vardir (Turan, 2018). Dolayisiyla aslinda tapadan onceki
kelimenin hangi eki aldig1 tapanin yapisiyla degil; s6z dizimindeki goreviyle ilgilidir.
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Sekil 1: “Yan’dan ‘Karsi'ya Anlam Geligimi

1. /tap/ 2. tap+a 3. tap+a
alt/taban yan+a (taraf+a) karsi/ragmen
([ ]

@ == [ ] I

Birinci asamadan ikinci asamaya gegiste tabani genisleterek orada bulunanla
yakinlik iligkisi kurulur. Ikinci asamadan ti¢lincii asamaya geciste ise artik yakinlik
degil, ona kars1 durus s6z konusudur ve kars: durulan sey tabanin ¢lgiilen sinirindadir.

Sonug¢

Eski Tiirkgenin gramerlerinde tamamen bir islev unsuru olarak tanimlanan tapa
morfemine yiiklenen ‘+A, A dogru” karsiligi koken bakimindan fap+a eklesmesinin
sadece ikinci unsuruna aittir. Bu eklesmede bagimsiz unsur konumundaki tap ismi
daima kendinden 6nceki isimle bir tamlama iligskisi kurar ve bu yapidaki tamlayan
unsurun yerine isaret eden bir kelime konumundadir. Bu isaretleme ‘alt/taban > yan
>kars’’ anlam genislemesiyle yan anlamlar kazanan tap+ morfemi marifetiyle dile
dokiilmiistiir.

Eski Ttirkce tapaya koken olarak ileri stirdtigtimiiz tap+ morfeminin saglamasini
Cuvascada kayitli bulunan pat+ ile yapmak miimkiindiir. iiz+e ve tap+a gibi smirh
sayidaki ornekte karsimiza ¢ikan yonelme islevli hal ekinin Eski Bulgarcadan alinti
oldugu tezi, Cuvascada kelimenin diger hal ekleriyle de eklesiyor olmasi goz oniine
almirsa Eski Dogu Tiirkcesinde sadece tapa olarak bulunan bigimin neden kalip halinde
edat gibi algilandigini da agikliga kavusturacak mahiyettedir.

Isaretler ve Kisaltmalar

9 Damga ek (Turan, 2018: 236).

- Fiile eklenme.

+ Isme eklenme.

~ Nobet bi¢im.

DLT Divanu Lugati't-Ttirk.

DTS Drevnetyurskiy Slovar’.

DS  Derleme Sozlugii.

ED  An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish.
EDAL An Etymology Dictionary of Altaic Languages.
M Maytrisimit.

SU  Sine Us.

TS Tiirkge Sozliik.

A" Vokal (Unlii)..
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